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AJANLAS

Erdekes szervezetei voltak az ujkori- és a lassan modernizdl6dé Magyarorszagnak
a korabeli nagybirtokok. Hagyomanyaikat, berendezkedésiiket illetéen alapvetéen
kozépkori vonasokkal rendelkeztek; 1848-ig egyszerre voltak gazdélkodasi,
kozigazgatdsi és igazsagszolgaltatasi szervezetek. Az évszazadok alatt sokat
formdlédd patriarchdlis rendszeriikkel az uradalmakban él6 jobbagysagnak,
zsellérségnek, s mds tarsadalmi rétegeknek a reciprocitiv kapcsolatok révén
megélhetési kereteket tudtak biztositani. A nagybirtokosok a legtobb esetben meg
voltak arrdl gydzédve, hogy tulajdonuk, foldjiik szamukra 6rokélet(i; a vérrel valo
adozds, a helyi iranyitasi funkciok ellatasa és az uralkodé felé gyakorolt hiiség miatt
birtoklasuk jogcime nem kikezdheté. Am a 18. szazadi eurdpai valtozasok révén
egyre inkabb kideriilt, s 1848 utdn nalunk is bizonyossé valt, hogy ez a tradiciondlis
nagybirtok fennmaraddsdhoz mar kevés. Magyarorszag az 1780-as évektdl egyre
inkdbb bekertilt a kozép-eurdpai gazdasig, a Habsburg Birodalom gazdasagi
munkamegosztdsi rendszerébe, s ezzel parhozamosan egyre tobb nyugati eszme
(racionalizmus, liberalizmus stb.) és a polgari életvilagra jellemz6 szokés terjedt
az orszagban. Nagy kérdés volt, hogy mennyiben tud alkalmazkodni a féuri réteg
ezekhez a vdltozdsokhoz? A hajdani rbéres adokbsl mar nem lehetett megélni,
a talélés egyetlen esélye a gazddlkodds megujitisa, a piaci rendszer miikodési
elveinek megtanuldsa, a bérletek felvallaldsa, a szakmai képzettség megszerzése,
a modern technolégidk alkalmazdsa volt. Voltak olyan riaszt6 példak is, amelyek
egyre inkdbb a modernizdcio felé terelték a hazai nagybirtokosokat. A herceg
Esterhazyak csédje az 1860-as években mdr vilagosan jelezte, hogy az j viszonyok
kozott nincs védettség, a foldeket, s ezzel a hagyoményos létalapot kénnyen
és gyorsan el lehet vesziteni. De az is egyre inkabb felismerhet6vé valt, hogy az
1850 utin megindul6 eur6pai agrarkonjunktura kihasznaldsa nagy jovedelmekkel
kecsegtet, érdemes volt tehdt ez irdnyban lépéseket tenni.
Ezek a makrogazdasdgi folyamatok és véltozasok jol tilkrozédnek a kotetben.
A Dominium sorozat IV. kotetébe szerkesztett tizenhét tanulménybdl végig
kisérhetjiik, hogy a hagyomanyos adéztatd jellegli birtokokbdl hogy jonnek létre
egyre inkabb majorsdgi termelést folytato agrarnagyiizemek. Mig tobb szaz éve a
(katondskoddsért, kiralyi adomanyként kapott) birtokszerzés és annak mérete volt
a gazdagsag és a hatalom forrdsa, addig a 19. szdzad masodik felétdl az 6rokség
mellett mdr egyre inkdbb a gazdasagi szakértelem vélt meghatdrozévd. Kideriil a
tanulményokbdl, hogy egyaltalin nem volt mindegy, hogy mely uradalomnak ki
volt a gazdasagi vezetdje, s ez féleg a rossz évek alatt valt rendkiviil fontossa. A
piachoz a vildgi nagybirtokosok gyorsabban alkalmazkodtak, de az is egyértelmi
volt, hogy az alkalmazkoddst még a kozalapitvanyi és az egyhazi nagybirtokok sem
kertilhetik el. Lithatunk arra is példat, hogy a fold a kozép- és nagybirtokosok
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itett j Gségébol: izad elejére egyaltaldn nem volt ritka
. i tett jelentéségébdl: a 20. szaza ’ ; nem v
ese‘tebeﬂ’ Inélife‘f;e;ifé 5 ojlgéri foglalkozast (sokszor kényszerbol) fel.vallalo fOI.leme.S.
; blrmkat’evok 'c')}’ titkrozik a 20. szdzad elejére megviltozott v1lag?t, amikor is
A tanull)r}lfnlzfoknjqk a korabbiakhoz képest teljesen uj vnszonyog kozepette mar
al rf'E::lg]zg:ers ?unkciéjuk a jévedelemtermelés volt még akkor is, ha éppen a birtokon
elsé
tul v11§g}rbc1)]r;1 zaﬂ:]);m a magyar mezégazdasig volt az_eurdpai ag'ran}lm
TE il’lrc;zé'agg hazai kozép- és nagybirtokosok, a gazde%sagl szakembexfek ml’<abb
meﬁ ka" aet(ii Jal-kalmazéi jo esetben adaptdldi voltak a fejlettebb n)%.gle:t;( 'OrlizagOk
csak kovetdi, , : { o
i kbol ugyanakkor az s
10i gyakorlatinak. A tanulmanyo yat ’ og)
gazdajffrsga){gi uradalmaknak mégiscsak volt néhany e?etben h(izzla(adottzjrte’k?
Inaggré ai mezégazdasag mikodéséhez, s azok a tbrekvesel.c, amelyek a lgz:i [h:::gl:
:eeﬁ'ufésra vonatkoztak, kovethetd vagy hasznosnas:f mmtakefn_tI s;o idaséaﬁ
méfoljmak Ajanlom ezt a kotetet azoknak, akik egy lfoze_peSc’ellil' ke} egygkereSikgs
i st isanak okait és lehetdségeit vizsgaljak va sik,
orszag hosszu tavu atalakulasana : ; ; o
téretlgnﬁl biznak abban, hogy a fejlett orszdgokhoz val6 rug'alm.:e.s viszonyu
lehetnek maradandé pozitiv gazdasagi és tdrsadalmi eredményei.

Becs; 2014 fidjus 10 Prof. Dr. Kaposi Zoltdn D.Sc.

PTE KTK

PALMANY BirLA

AZ URADALMAK JELENTOSEGE A REGI MAGYAR ELETBEN.
FOGALMAK, FORRASOK, FELDOLGOZASI MODSZEREK

A hajdani, uradalmakba szervezett nagybirtokok miikodésének tudomanyos felta-

rasa, jelentéségiik kellé hangstlyozasa a Magyar Kiralysag magyar és tobbi népei

¢letének egyik alapvetd ismeretanyagat képezi - és kellene, hogy képezze — mai
torténetirdsunkban is. Hiszen alapveté, de nem kézismert tény, hogy a magyar
nép tdrsadalomtorténete az 1950-es évekig foként a mezdgazdasagbol élokrol kell
(kellene) hogy széljon. 1848 el6tt a jobbédgyok, zsellérek és foldesuraik, a jobbégy-
felszabaditds uténi évszdzadban (1848-1948) pedig a kis- és kozépbirtokos falusi-
ak tették ki a népesség nagy tobbségét. Hozzdjuk képest a hivatalnok-értelmiségi,
illetve az ipari (véllalkozé és munkas) rétegek kisebbséget alkottak. Torténetirdink
nemzedékei 1945 el6tt mégis inkabb a £6- és a birtokos nemességgel, illetve az 1850
utani nagybirtokos és politikai elittel, 1945 utn pedig — a marxizmus szemléleté-
vel - a ,munkdsosztdllyal” és a ,,dolgozé parasztsaggal” foglalkoztak, ideologiai

okokbdl kiemelten.

A mezbgazdasig birtokszervezeteinek és foldbél él6k tarsadalmi tagozodasa-
nak, életmédjanak a megismerése — e korben kézismerten — masfél évszazados
hazai gazdasag és térsadalomtérténeti szaktudoményunkban kdzponti szerepiivé
vélt. A levéltari forrasadottsagok a multban is, ma is meghatdrozzak, hogy féként a
csalddi, némileg a kamarai nagybirtokok miikédésének, termelésének, illetve alatt-
valo és alkalmazott csoportjai életviszonyainak a feltarésa a legeredményesebben
vizsgdlhato és megvalaszolhat6 kérdéskor.

Az uradalmak - latinul dominiumok - birtokigazgatési és gazdalkodasi szer-
vezetté alakuldsa orszdgunkban a nyugat-europaindl (8-10. sz.) késébb, a 13-15.
szazadban kezddétt. Hajdani diplomatika professzorom, Kumorovitz Lajos Ber-
nét fél évszizada igen szemléletesen magyardzta el, hogy a nemesi birtokjogokat
a generacionkénti 6rokosodési Gjraosztasoknal a tatarjarast megel6z6 idékig az
eskiivel erdsitett emlékezet tartotta fenn. (A gyermekeket elvitték a hatérjelekhez /
métdkhoz, és rifektetve néhdny pélcaiitéssel nyomatékositottdk benniik a tudatét
annak, hol voltak a birtokhatarok.) Tandr ar azt is jol tudta az Arpad-kori okleve-
lek ezreibdl, hogy a nagyurak gazdalkodasa az elszort, paraszti foldek kozé ékelt
parcelldik szdzain szinte megoldhatatlanna valt, ezért eldbb u
kell a birtokaikat.

A szétszOrt nemzetségi birtokokbél - sajat rokonaikkal és szomszédaikkal Vvér-
rel-vassal harcolva - a 13. sz. els6 felében létrehoztak egymds szomszédsagaban
fekvd, egykozpontu birtokszervezeteiket, az uradalmakat. A dominiumok koz-
pontjdt egy-egy var (castrum) alkotta, amelyben maga a foldesur,
varnagyok, udvarbirdk laktak.

tobb kozpontositani

vagy nevében a
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: deradi varak kialakuldsat kutatva szembesiiltiink azzal, hogy a varak
x A aa[;l gratamultuk - a tatdrjdras tanulsigaként IV. Béla torvényes parancsira,
g iy kl;) ’gl};ett felépitve (kivéve a Karpatok higdindl), hanem a kiralyi és magdn
s R i c1)'al 1 biztositisanak az eszkozei voltak. A varakban a foldesur tekin-
birtokok‘ft‘k'?m d 101'1 kiviil a varfalakon ékeskedd bastydkban templomot és csalddi
téI'Yt S’ugatl'ZO l?khe ye?bba’. magtarat és bortont is létesitettek, melyek az uradalom gaz-
kr‘lptat”kl‘ncsfafa;; 'to'viodésénak a szintereiként miikodtek. A virak katonai szerepe a
dalLodasanak " ;;ats manvurak belsé harcai idészakaiban vdlt jelent8sebbé.
tromgeﬂ}jl(’l\ o rér?lk ki)'}riili telepiilések a torok kor végéig hdrom fészre tago-
16d212-gr1§g2?uf ; foldesuri varkastélyra (castrum)r, .1 f'ala.kkall( koriilvett évé;lra
(Praesi.dium), ahol a katonak és e védett hel)’r(e bﬁhu;pdﬂt:)b;rgzl <:<P::::::S cgé het;
e Koznép akot - viszonylag iztnsdgben.
ipa{:jﬁ‘izgt-ztl::afztif:p?i:a:ggll:nt?ﬁI:'elstében e konferencia egyik t:() lém:’tia. Qrﬁk
emberi tulajdonsdg a birtokszerzés és gyarapita'is. me]:\"nelf l()rl.l’l':ll :b; ::1:3;:;3‘;0;;
tak a rokonokkal szembeni oroklési elén}'szerzes'ek. ajo haz’ass'aﬂ. lL .kmmldiek-
sikeres katonai szolgdlat, amelyet az ura]kod‘ék b1r'lol\<a_do.:'nan_\n al, a
nél 1840-ig honfitsitassal is méltinyoltak. Birtokaik 1ra.11.1.3. :'!l‘
sok sz6 esik — vagy személyesen is részt \e]ttell: \.t:gz\[ i\l:\ atali,
ik mi ivol élvén (absentista) tisztviselOikre Dizlak. e ,
gﬂwfr:dt:j‘oi erié:wzi(_ a foldesur joghatosaga (j’urisdictio). .nm'z ;lmh.l:;) .tl‘:: (\«let::f
jobbagyok és zsellérek — pénzbeli (cenzus), termény (heted \q:g\ ,_l :12:;31;3|;;n(,gm
vagy gyalogos) robottal szolgaltik urukat, muvclh:k_ ann._zk a I : szu: ey
elterjedtté valt sajat majorsagi foldjeit. E smlgallatagrk jogos ::ulr}c' e ,[‘u ,.ma ;
zus, a haszonbér pénzdsszegének, a telekhanyad utin szerzOdésileg jard r(k dgo :
szimanak) irdsos dokumentumai - kontraktusok, szimadasok, [.\cnm‘l;) —'Aa tai
tomegébdl az 1848 el6tti masfél-két szazadban a cgl.;duk@ hnnt.mg is j(:‘ r}u-]bnsr;\cré
het6k a jobbdgyok kotelezettségei és az aléluk valé megvaltis ]chr:lnscgu.‘ ¢ IJ;r '@l
tovibba a i'ijld:’;uri majorsagok szant6foldi tcrmclcwm-}f és all.m.lrl.uTuuL amé ricke
és novekedése. Végiil rekonstrudlhatd, a 19. szdzad elejétdl, a Ir.mug h.nb.nruk a;lan}t‘ié.
és egyre nagyobb katonai élelmezési szitkséglete pénzszerzési lehetOsége h!.“lt:‘"a' 0-
gyan kezdett egyre t6bb foldestir, a nyugattdl tanult okszert majorsagi gazda »disba,
melyben a viltogazdasdg és az istallozo dllattenyésziés domindlt ‘
Az uradalmibiralan_vag tomeges lelhelyei a nagybirtokos csaladok iratanyagai,
amelyek 1848 utdn, a telekkonyvezés kotelezdvé tételével elvesztették koribbi jog-
biztozﬂ'té erejiiket, de megdrizték torténeti értékitket. A d:mhtmus‘ kordban a !cvél-
tarosok e csalddi archivumok szdzait a kastélyok archivumaibol rizetitkbe dtvet-
ték. A megyei jelentéségi csalddok anyagait a virmegyei Ir.'-rl!.lr.nl\ fogadtik be. A
magnas csaladok is szivesen iritették ki a régi iratokkal zsufolt termeket és adudk &t
kozlevéltiraknak, hogy kutathatok legyenek. Eleinte még nem az Orszigos Levél
tar lett az Gj 6rzbhelyiik, hanem a Nemzeti Mizeum Kézirattira és majd csak 1922
utdn, midén gr. chf\clsbcrg Kuné a nagy kultur- és tudomanypolitikus létrehozta

4saban - mint arrdl ma
katonai kotelezettsé-

12

a Magyar Orszégos Gylijteményegyetemet a nemzeti konyvtér, levéltar és a nagy

muzeumok kozos igazgatdst szervezetét, melyben tudoményos koncepcidja sze-

rint a konzervilds mellett a kutatassal foglalkozni kellett, akkor vitték at a csaladi

levéltarakat a budai Virba ahol a P (csaladi levéltérak) szekcié fondjai kozé lettek
besorolva. Az ottani levéltaros kollégiknak kozel egy évszazada dlland6é munkét
ad, hogy a Nemzeti Mizeumban évrendezetten kezelt fondokat egységes séma sze-
rint, tdrgyilag dtrendezzék. Bizonyos irattipusok, igy az urbariumok és sszeirdsok
a nagy U et C gy(ijteménybe lettek athelyezve, mert itt kénnyebben kutathatok.

A magyar térténettudomany agrartorténeti feldolgozasi modszereit attekintve
ki kell emelni az uradalmak torténetének feltdrasat, A hajdani paraszti csaladok
¢letmodjat, gazdalkodasat sajét frott forrdsanyag hidnyiban foként a szébeliség, a
csalddi emlékezet és a néprajzi feltiré munka révén ismerjiik. Mdra ennek mar alig
maradt nyoma. Az uradalmak esetében azonban kitéinének mondhaték az {rott
forrisadottsdgok. A szamaddsok, dsszefrasok, alkalmazotti jegyzékek nem csak a
birtok struktirdjira szolgaltatnak adatokat, hanem a jobbagyviligban a joghat6sag
alatt 4116 csalddok tomegeire, a polgéri kori nagybirtokoknal pedig a szimos alkal-
mazottra, cselédre, haszonbérlére is. Médszertanilag a torténeti statisztika szabé-
lyai szerint készitend® sokoldaly, atfogé tablazatok teszik egyértelm(ivé a mértéke-
ket és a fejlodési tendencidakat.

A szakma el6tt j6l ismert, ezért csak réviden emlitenénk, hogy Klebelsberg kon-
cepcidja alapjin a sokoldala munkéssigi Domanovszky Sandor a Magyar Miive-
l6déstorténeti Intézetben megteremtette az elsG agrartorténeti forumot, a Tanul-
mdnyok a Magyar Mezbgazdasdg Torténetéhez c. sorozatot, melyben 1930 és 1943
kozott nyolc nagybirtok-térténeti mi jelent meg. Fiilop Eva Maria osszeéllitotta
a magyar uradalomtorténeti monografiak jegyzékét, ezért ennek ismertetését itt
mellzzik.' A szerz6k maig becsiilt munkassaga historikusok, mint Bakdcs Istvén,
Berldsz Jend, Csapody Csaba, Komoréczy Gyorgy, Ravasz Janos és Wellmann Imre.

A 1L vilighdbord utin a ,feudilis” és ,t6kés” uradalmak szervezett torténeti
vizsgdlata ideolégiai okokbdl megsziint. A debreceni Kossuth Lajos Egyetem vivta
ki magdnak a f6 agrrtorténeti mihely rangjat, a Mezbgazdasigi Miuzeum pedig
az Agrartorténeti Szemle folydirata és tudoményos titkdra, Fiir Lajos er6feszitései
révén nyert fontos szerepet a kutatasok eszmei timogatasaval.

Egyéni ambiciobol szilettek uradalom monografidk is: Szabad Gyorgy (1957),
Fur Lajos (1969), Szdnt6 Imre (1961, 1984), Oldh Jozsef (1975) Téth Tibor (1977,
1978) s Zimanyi Vera (1968) jovoltibol, Kallay Istvin (1980) pedig a nagybirto-
kok kormdnyzisit elemezte 1711-1848 kozott. Témaba vago kisdoktori disszerta-
cioja osszefoglaldjival bemutatkozott néhdny fiatal torténész is, igy Erdész Adam,
Falop Eva Miria, Magyar Eszter és Pilmdny Béla. Hangsilyozni kell, hogy végre
az 1848-1945 kozotti polgari nagybirtokok gazdalkodasanak a vizsgalata is elkez-
déodott, pl. Falop Eva Maria, Fir Lajos, Olih Jézsef miveivel.

| hitp://old.vink hu/hksz/konf1 9942002/ WWW/1996_ tata/0014 htrn
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KONYA ANNAMARIA
A HELMECI URADALOM A 17. SZAZAD VEGEIG

Kirdlyhelmec a Felsd-Bodrogkoz természetes kézpontja, és az adott teriilet egyik
legrégebben, sziinteleniil lakott telepiiléseihez tartozik. A telepiilés elsé irdsos
emlitése 1214-b6l szarmazik, amikor Boleszliv véci piispok a nem sokkal elétte
alapitott Leleszi premontrei kolostor szamdra terjedelmes birtokai kézil tobbek
kézt Helmec birtokat adomanyozta (Praedium Helmech). Az elsé irasos emlités a
heti vésdrok tartdsarél 1462-b6l szarmazik. A vasdrt csutortoki napon tartottak.!
Mis forrdsok évenkénti vasdrokrél is beszdmolnak, melyeket minden év aprilis
9-én tartottak.” A vsdrok kiemelkedd médon befolydsoltak a telepiilés fejlédését és
annak lakossigat, aminek koszonhetéen a 15. szézad felét6l Helmec mezévirossa
alakult at, és igy a kovetkezd idészakokban az irasos emlitésekben mint oppidum
van feltiintetve.’

A 13. szdzad elejétS] Helmec Uj tulajdonosa a szomszédos Leleszi premontrei
prépostsdg lett. A falu nem maradt sokdig a rend tulajdonaban, mivel mar a szézad
végén mis tulajdonosok kezébe keriilt. Egyikiik volt Dénes, Budun fia, aki t&bb,
a 14. szdzad elejérél szidrmazé okmdnyban is emlitve volt.* Helmec egy részét
a 13. szdzad mdsodik felétél bizonyos Sindor, Angyal fia tartotta tulajdondban.
O viszont a kirdllyal, TV. Laszléval kerilt konfliktusba, sét Henrik bannal és
fiaival a kirdlyt elfogtik. A kirdly kiszabadulésa utdn bérténbe zarta és birtokait
konfiskalta.* Azutan Helmec mint kirdlyi adomany gj tulajdonosok kezébe kerilt.
Ok voltak a mar emlitett Budun és annak fiai Dénes, Doncs (Donch), Maté, Janos,
Mihély, Gyorgy és Miklés.s

De ezek a tulajdonosok is néhdny évvel késdbb a kirdly ellen fordultak. Az
Omodej Abakkal 1312-ben részt vettek a Rozgonyi csatiaban, ahol vereséget
szenvedtek. Biintetésképpen a kirdly, Karoly Rébert megfosztotta éket minden
birtokuktdl, tébbek kozott Helmectd] is. A Kirdlynd tanacsira Helmecet azutén
a kirdlyi tarnokosnak, a sarosi és zempléni ispadnnak, Mikcsa (Mykch) bannak
adomdnyozta, aki az Akos nemzedékbs valé Mihdly fia volt. A ban hésiesen
harcolt a kiraly oldalan Csék Maté ellen. Ezért és mas tettéért végiil Karoly Rébert
1323. november 20-4n kelt adomanyozé levéleben neki ajandékozta Helmecet.”

1 Konya, 2013. 247.
21461 és 1462 évbél. BogoLy — OLAH, 2010. 338.

3 Bogory - OLin, 2010. 338.; ULICNY, 2001 247,
4 Krist6, 1990. 291, 1992. 14,; ULICNY, 2001 246.
5 Kristd, 1991, 272.
6 KRrisTo, 1991, 272.
7 Kristé, 1991. 272.
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i k nt nehezen viselte Helmec elvesztését, mivel az mar nagysaga
gy r elmes telepiilésé valt. Nem egész husz év elteltével,

e ied
szempontjabol viszonylag terje rvénnyel fordult a kirdlyhoz a birtok eredeti

1342-ben a leleszi prépost ké

aj tnak visszaadasa kapcsan. , - . ’ ’
tu}‘Xdon,OST elején viszont Helmec, illetve része ismét tulajdonost valtott. Mar
szdza

i ’ i : It, maga a telepiilés a kornyékbeli
a5zdzad forduld) Elfnlli;t%ﬁggof;: kL::zZlZEZS Horvgéthy Istvn fiai Mikl6shoz
f:alva’kka‘l egyuttt zjoztlt Liszl6 haldla és a Horvathyak kirdly elleni fe]kele-sbe \,ra!.()
és Laszloill‘J dz ’Ziruién isigmond elkobozta birtokaikat, kbztiik’ He'lme‘cet’ is. Veglq
gz(giflf; dOHzlmecet és a szomszédos falvakat, Kisgére,st, Se{njent eks f;:)s;:;té iatg;zl
érdemeikért Palocz Péter fiainak, Métél;ak,liir?lll'inzli és Gyorgyne yozta.

! : er 5-én lett kidllitva. :
Azjdgzlgfz}i?iloijigi}: (;:ez:mbe keriiltek a leleszi prépost igéx?yf:]vel Hel,x;:ec
visszaszerzésének iigyében. Mdr a kévetkezé fivbenj 1404—%en a kéll:a ;f Ln;ﬁ?ecozzi
hivatta Piléczi Métét, hogy okmanyokkal lga?oIJa tul:d; (l)r;):lgl_ben e
birtokra.? A vita a kovetkezd idészakban is folytatodott, ezutta

H 14 10
testvérek vadoltdk a leleszi prepostot. B v i
A 15. szazad elsé felében tehat Helmec a Pdlocziak, Ung es részben Zemplén

varmegye legnagyobb mdgndsainak rezidenc%éj’a ']ett’. A lf()»;sl '?ZkLg:Z;?;?
itt székelt és itt volt terjedecllmels{l udl(\';rfi a -It(ni';ill)lm:f:;:;ﬁ,lésaegy T illewé
aki Helmecen lakott és itt adta ki okmanyait 1s. : csze; j
obbagy telepiilések a helyi birtokosoknak, a Helmeczieknek is tarto?.ta
?lgi’f ;}t(())il))bigz Helijecziek viszoynt nem csak ottani féldesurzlik Y(l)}ta};h:t?z;ag::;
tartozott 15 jobbagy telepiilés Szentes ﬁillllbal:l,l:?gy elhagyott telepiilés,
j Stemplom, temetd €s halasto.” ™ L
hajsgltrrr:‘ilonr:e,gl;(‘)laraci a Paldcziak tulajdondban egészen az 15?6. l::w mollzﬁsl
csatdig. 1527-ben Helmecz a Zempléni virmegye {egnag'yobb 1:0 og csaz;,bJa,
a Perényiek tulajdondba keriilt. Perényi Péter‘ ha!ala- L{tar.l 154'8— a;l a}\ 1,: ’(l)r
orokolte. A Perényiek kihaldsa utdn 1567-ben ismét kiralyi tula]do’n ?tt' Jr;: y
a Perényi birtokokat tobb tulajdonos kozott osztotta‘fe.l. Helmecet e-fiSar’(;)s:patifI(')t
Mégbcsy Gdspar kapta meg 1572-ben, de csak egy évig \”OII a ll’.llz.u ondban. Mdr
a kovetkezé évben az orszdg egyik leggazdagabb magnas L"salacija, a Fizl’thF)r)f'ak
kezébe keriilt. Elszér Bathory Zsigmond, majd a '80-as évektdl a kirdlyi biré

Ecsedi Bithory Istvan birtokolta."

8 MALryusz, 1958. 317.
9 MALyusz, 1958. 348.
10 MALryusz, 1993. 103.
11 VARrjU, 1908. 590.
12 MALyusz, 1964. 248.
13 FEJER, 1844. 580.
14 KOnNvya, 2013. 124.
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Az orszigban foly6 belsé harcok és a tulajdonosok véltakozasa miatt a 16.
szdzad folyamdn megsemmisiilt az uradalmi székhely, a helmeci var. Utoljira
1546-ban van réla emlités.' Két évvel késébb, 1548-ban az orszaggytilés a var
leromboldsdrél hatérozott,'s bizonyosan annal az oknal fogva, hogy Perényi Péter
Szapolyai Janos timogatéja volt. 1573-bol Helmecen egy kastély, illetve karia volt
emlitve a Béthoryak tulajdonaban."” Valészintileg a Helmeczieknek is volt masik
uraségi székhelye (kuria).

A 17. szézad elején Kiralyhelmecet a hasonlé nevii uradalommal a Béthoryak
birtokoltdk. 1604-ben Bathory Istvan mint 16 héz tulajdonosa van jeldlve és
a kovetkezo évben, mint 13 lak és hirom elhagyott jobbagy telepiilés tulajdonosa.'®
Azonban ebben az évben bekévetkezett haldla utan birtokait, kéztitk Helmecet is
Nydri Pél szerezte meg.'®

Helmec és a Perényi kastély a Nyariak alatt az adott magnds csalad egyik rezi-
dencidja lett. Ezt bizonyitja, hogy a helyi reformétus templomban lett megtartva
1618. november 15-én Nyéry Krisztina és Thurzé Imre, Thurzé Gyorgy nador
fidnak eskiivéje.

A ’40-es években Helmec és az ottani uradalom ismét tulajdonost véltott.
Ezuttal I. Rakéczi Gyorgy és felesége, Lordntffy Zsuzsanna birtoka lett. Azutén I1.
Rékoczi Gyorgy kapta a helmeci uradalmat, de 1660-ban bekovetkezett varatlan
haldla utdn fia, Ferenc érokélte. Szintén az & korai haldla miatt felesége, Zrinyi
Ilona lett a tulajdonos. Mikor Zrinyi llona 6nkéntesen Torokorszdgba ment férje
utdn, a helmeci uradalmat fia, I1. Rékéczi Ferenc kapta meg.

Annakellenére, hogy I. Rékéczi Gyorgy és felesége Lorantffy Zsuzsanna kedvenc
székhelye Sirospatak volt, a fejedelemasszony nagyon szivesen tartézkodott
a helmeci kastélyban, illetve kridban is a helmeci virrom alatt. Bizonyosan ez
volt az oka annak is, hogy 1654-ben a t&bb mint szézéves kastély-kiria nagyobb
rekonstrualasat kezdte el.

A fejedelemasszony végakaratdban — mely éppen a helmeci kastélyban lett
megirva — Helmec és Dobéruszka birtokait abban az esetben, ha fia, illetve a csalad
mas dgai kihalndnak, a sdrospataki kollégiumnak adomanyozza !

A valésig viszont teljesen mdsképp alakult, hiszen par évvel késébb
a mezdvaroskdt és az uradalmat egy teljesen mas egyhaz szerezte meg. Bithory
Zsofia és fia, Ferenc 1660-ben visszatért eredeti, katolikus hitéhez és birtokain

15 DoNGO GYAREAS, 1904. 282.
16 BoGgoLy - OLAH, 2010. 23.
17 GERESI, 1885, 397,

18 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban MNL OL) E 56: Dicalis
Osszeirdsok. 1668.

19 BoGgoLry - OLAH, 2010. 26.
20 BoGory - OLAH, 2010. 27.
21 DIENES, 2003. 162.



atolizaciohoz kezdett, kés6bb nyilvanos és erészakos f.orméban is. Fia, I. Rakoczi
rekato izdci .cége Zrinyi llona gyermekei, Ferenc és Julianna mér katolikusoknak
l:c”rcnc és fele btf“B;‘jchry Zsofia ideje alatt elkezdett er6s6dni a katolikus egyhaz az
Sml_C“Ckf igy.'md‘r lakosokkal lakott teriileteken is. A szdzad felétd] erésodni kezdett
mlhilg:;:;T::::::rei ko‘nvem is, mely ismét kezdte megujitani kovetelményeit a régi
alelesz ;
tU!ﬂ}'d"_ﬂﬂ, Hflg;e‘{):;d r~11t.lele';zi prépostsagot atvette az osztrdk premontrei apat,
: /}m.lkm 1~6 _ eIkLe7d6(‘iétt a volt birtok visszaszerzése is. Az apétna{-f sikeriilt
bChﬂ’”mger'h?rw}c,Li ét‘ segitségével visszaszerezni Helmecet €s a tCrJe‘dE’:lmes
rsepe Vf—ff:}enl 6.97ﬁbpen II. Rakéczi Ferenctdl 18 000 forinte'r‘t "megVaSarolta
um}ij::':z:;:oiés tovdbbi 10 000 forintot adott Lipdtnak a tovabbi torokellenes harc
a mezov: 4

i pré i lismerte Helmec
finanszirozdsdra.”* 1698-ban a leleszi prépostota Szepesi Kamara e

. i
‘s a tobbi birtok tulajdonosava.” : :
. Zt(;l;blszz;zwd ’70-23 éveiben, pontosan 1676-ban 138 haztartas volt Helmecen,

bbol 106 jobbagy, 15 mezdvéros laké (kézmives és adminisztracio) ésf ll 7 tag::;'sttj’
’ : zabadi
taehét adé:izet(i Tovébbi 18 telepiilés volt elhagyva, és 11 volt fels a

jobbagykatelességek alol.”

jzat é . A helmeci
A mezévaros hataraban elsdsorban buizat és rozst termesztettek

hegyen és a hatdrban a jobbagyok szolétermesztéssel is flof,géaglfrz;?ké;ﬂ tzes}::il:g,
paraszti €s taxalista gazdasa’gokban osszesen ..IO"Iovat’, i mket, ; legewkér;
124 sertést és 30 méhcsaladot neveltek. Az .okrciiet e:{ b:nevagy s
vagy muharon legeltették, a disznokat a helyi ma 0s0 e
dri ,tiltott” erdében makkoltattdk.* Erdekes’, hf)gy még at 20
kétmezds foldmiivelés volt hasznalatban. Masrészt viszont m

dohanyt is termesztettek.”’
A mezdgazdasagi terméke i
i asagho
termett. 1676-ban az uradalmi gaz : ’ :
részében. Részben béresek altal, részben zsellérek és parasztok dltal a robot

részeként voltak megmiivelve. A majorség része volt ot ret‘;siszzlzlf Sljér;?;
urasdg kezében volt nyolc sz6l6birtok a hatdrban. }‘xz urasa]g' tSaJ : Ez‘i 6syerd6 Sl
hasznélta az Ggynevezett tiltott erdét, ez a ma"mar nem lé ’ez o
a varos hatdraban. A fiitési fan kiviil az e’rdot makkoltafa'sra e mé,
elsésorban a helyi jobbagyok. A mezévéaroskaban egy halasto is volt, y g

k nagyobb része az uradalmi majorsagokban
z 336 mez0 tartozott a hatar 16

22 BogoLy - OLAH, 2010. 26.

23 DoNGO GYAREAS, 1903. 232.

24 BogoLy — OLAH, 2010. 32.

25 MNL OL E 156. UC 11/36 a: Helmec urbdriuma 1676-évébol.

26 Ibidem T A
27 MNL OL E 56. Dicélis ésszeirdsok. 1666. Kirdlyhelmec ésszeirdsa. 1696.
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Lorantffy Zsuzsanna alapitott a jobbagyak szimira, de mar 1676-ban el volt
hanyagolva, és halak sem voltak benne.

A kovetkezd évtizedben, 1683-ban a majorsaghoz hozzitartozott 27 mezd,

Osszességeben 432 arat6 nagysagban. A felsé hatar végen voltak megtaldlhatéak,
tovabbad a Lelesz felé vezeté hatarban. A majorsag részét alkotta 14 rét 158 kaszéas
terjedelemben. A majorségi mezéket a zsellérek és a béresek mivelték, akik ott
voltak letelepedve, a tobbi zsellér és jobbagy, a kotelességeiknek megfelelden.
A majorsag részét képezte kilenc sz818 is, koziilik hét a helmeci uradalom
kidridjdhoz tartozott és ketté Scerni P4l kuridjahoz. 1683-ban az urasig ezeket
a szOl6ket hasznalta: Kert, Kalmar, Gyulai, Nagy-Ibranyi, Térok, Pokol, Nagy, Csuta
a Bagoni. Az uradalmi sz6l8k dsszesen 223 hordé bort termeltek ki. Legnagyobb
hozomdnya a Nagy szélékertnek volt, ami 100 hordé bort tett ki.®

Az 1683-as urbarium szerint a mezévarosnak harom erdeje volt. Az uradalmi
Er6s erd6 tovabbra is tiltott volt és a jobbagyaknak csak a disznok makkoltatasira
szolgalt. Koriilbeliil 200 disznénak volt elegendé 250 forint fizetségért. A masik
biikkerd6t a mez6varos hasznélta, amelyben szintén lehetéség volt a disznék
legeltetésére. A harmadik erd6, Rics ennek hataraban teriilt el. Ezt szintén az
uradalom hasznalta, de a mezévaros lakosai is az urasag engedelmével vaghattak
benne fat.*

A majorsagi mez6kon, réteken és szélékerteken kiviil az urasag jovedelméhez
tartozott a kilenced, melyet a parasztok a méhek, a juhok és sz6lok utan fizettek.
A 52616 kilenceden és tizeden kiviil még kenyérbol, abrakbol és kappanokbdl is
fizettek. Az urasig tovabbi jovedelme az arendébél szarmazott, mely a jobbagy
kotelességek nagy részét helyettesitette, egy telepiilés 7 forintot volt koteles adni.
Lordntfly Zsuzsanna idejében a mezéviaros kitelezd volt drendat fizetni az urasagi
kocsma hasznélataért. Egyébként Szent Gyorgy napjatol Szent Mihély napjaig csak
az urasdg mérhette a bort és a tobbi alkoholt.*

A kézmivesiparnak mésodrangt szerepe volt a mez6véros gazdasagdban, csak
a lakosok toredéke foglalkozott vele. 1676-ban az 6sszes lakos kiziil csak hat volt
kézmiives. Ezek a mesterek tipikus vidéki, illetve kisvarosi kézmiives szakmékat
miveltek. Az adott id6szakban Helmecen egy csizmadia, cipész, kovacs, lakatos és
szlics dolgozott.”

A mez6viros gazdasdgaban kiilonlegesen fontos szerepe volt a kereskedelemnek.
A 17. szdzad mésodik felében évente kétszer keriilt sor vasrra, Szent Luca és

28 MNL OL E 156. UC 11/36 a: Urbar panstva Chlmec z r. 1676.
29 MNL OL E 156. UC 11/36 d: Urbér panstva Chlmec z r. 1683.
30 MNL OL E 156. UC 11/36 d: Urbar panstva Chlmec z r. 1683.
31 MNL OL E 156. UC 11/36 a: Helmec urbériuma, 1676.
32 MNL OL E 156. UC 11/36 a: Helmec urbériuma, 1676.
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Nagycsiitortok napjan. A heti v‘és’fir szombato_n volt.?* A va’sérc?k nem kis jovedelmet
hoztak az urasagnak, aki kesobb’ ezt’ a )osot a mezovfa’rosnak megegyezett
s seoért bérbe adta.’® Az 1683-bol szdirmazo adat?k ala!:)Jan tu(}:lm Ieh?t, hogy
()hhﬂbé:\rr-irosnak kotelezd volt az évi vasarok alkalmaval két hordé bort, és a heti
izil:':rf)k alkalméval agyag edényt .adn'{ az urasagna,k.[-‘: - s
A mezévéros kiilon gazdasagi objektuma a husboltok és ocsma volt. 1676-
an Gsszesen Négy hisbolt volt feljegyezve, de ezek sem a mc.ezovarosnak, se'm az
it 955“"5 * %zettek Késdbb viszont az uradalom akkori prefektusa Sadrosy
UraSi‘gnf‘I‘ r;emda;-zlte mi‘nd a négy hentesnek, hogy egy mdzsa faggyit kotelesek
SEbC‘SF)’en e nak. A kocsmat Szent Gydrgy napjatél Szent Mihdly napjaig
e is li‘limsaga'lta-azutém a mezdvaros. A mezdvarosnak egész éVbef‘l sajat
EZ Umzicg)st iseﬁ]ett t;rtani.“’ Az 1683-as urbdrium szerint minden'jc‘)bl’)aglymtk
ko(')::l?zfi volt a borét a kocsmdnak eladni. A kocsméros a bor eslzdﬁzztizi.s;’o ;S
a mezévarostol nem szedett semmi bért. Amlkor a koFsme} az ura é%a i )
a kocsmarosnak kotelezo volt in%f]n bIort szlolgaizfn; z;zs Iii\gzzzozlsé.negyedében
Az utolsé Habsburg-ellenes felkelés everése utdn, a 18. e
orszdgszerte nagy valtozdsok kévetkez?ek‘be a tulla)don)ogl :tlszt(;r .); s
Ferenc szamos tdmogat6ja a szatmari béke utan elve§zte e J] i
Hasonlé volt Kirdlyhelmec sorsa is, melyet a volt tula)do’nosa, et : le;;Zi o
ott vissza. A helmeci uradalmat Tahy Ferenc Karolﬂy', o e prép
\izgi {:alfezébe, igy a 18. szdzad folyam:’in a konven’t a Tezfo;faro:é ez Satzéu;a:dalom
tulajdonosa lett, egészen addig, mig IL J((i)tzslff r;;x:; Is{za:u;::z gvz r}:) : pmega% éétamtt
ird en elvétve megmaradta . .
lakcf)(sl::’:ge]il;giml‘;cl 1-ben 46 adc')ﬁzgetﬁ csalad élt ott, koziilitkk 17 nemesi taxalista, 20

paraszt és kilenc kurialista.”® A viszonylag nagyszdmu lakossdg arra mutat, hogy

sem a felkelés, sem a pestis jarviny nem okozott a mezc’ivérosnak olya’n suly()sl
veszteségeket, mint més szamos Zemplén vagy a szomszédos Ung varmegyei ‘
telepiilésének. 54 ! . ; : '
1}: 18. szdzad elején a mezdvdros 114 kobol terjedelmii mezén gazd?lll(odo’tt_
Mivel ennek legnagyobb részét, 111 kébolt szant6fold alkotta, csak a nydri vetést

33 Uaz.

34 MNL OL E 156. UC 11/36 a: Helmec urbariuma, 1676.

35 MNL OL E 156. UC 11/36 d: Helmec urbdriuma, 1683.

36 MNL OL E 156. UC 11/36 a: Helmec urbdriuma, 1676.
37 MNL OL E 156. UC 11/36 d: A helmeci urdalom urbériuma, 1683.

alkalmaztdk és csak kétnyomdasos médon. Az Osszeirds az adott idében nem
emlit kézmiivest a mezévirosban, Az egyes telkek viszonylag ardnytalanul voltak
szétosztva. A legterjedelmesebb, 44 kébol mezdt hét foldesiri taxalista hasznalta,
két-hét kobol terjedelemben. Tovabba hat paraszti telek 37 kobol nagysagu
foldet miivelt, és nyolc kurialista 33 kobol nagysagi mezdn gazdilkodott. A
gabondn (foleg buza és rozs) kiviil a mezéviros lakosai bort termeltek. Minden
megadézott telek a sz8l6kertjeibl 20 hordé bort kapott. A legnagyobb szél6kertjei
a taxalistaknak voltak, ezek évenként 10 hordé bort termeltek, 6t paraszt hét és
hdrom kurialista 6t hordé bort termelt ki.*

A mezbvaros lakosai a gazdasagaikban 47 6kro
sertést neveltek. Okroket és teheneket le
kilenc tehén,

t, 28 tehenet, nyolc lovat és 17
gnagyobb mértékben a parasztok (18 kor,
két disznd) és a kurialistak (12 okrét, 10 tehenet, két lovat és hét
diszn6t) tartottak, a legtobb disznét és lovat a foldesuri taxalistdk (17 dkor, kilenc

tehen, hat16 és nyolc diszné). Egy kurialista haztartisnak egy méhkaptara is volt.*

Sokkal eltérébb képet mutat az 1714-bél megmaradt dsszeiras, mely azonban

nem tartalmazta a foldesuri taxalistikat. Eszerint Helmecen kilenc paraszti és
nyolc zsellér haztartds létezett. Eltéréen a felkelés id6szakatol, illetve annak
végétdl a féldek egyenletesen voltak elosztva. A kilenc paraszti telekbél mindegyik
4 kobolnyi nagysagn foldet miivelt. A zsellérek koziil csak négyen hasznalték a
foldet egy és mésfél kobol nagysagaban. Minden parasztnak volt legel8je két kaszas
terjedelemben. A zsellérekbdl csak egy hasznilta a legel8ket szintén két kaszas
nagysagéban. A parasztoknak volt szOléskertje, ezek azonban mar nem voltak
olyan egyenlden elosztva. A kilenc paraszt koziil nyolcnak volt sz6l6je 6-14 kapalo
nagysdgban, s csak egy zsellérteleknek volt 4 kapalé nagysagban széléje.*!

A parasztokon és zselléreken kiviil a helmeci hatarban a kornyékbeli telepiilések
birtokosainak is voltak féldjeik. 1714-ben tiz ilyen kiils6 tulajdonos volt, melyek
birtokai 6sszesen 71 kapal6 nagysagot tettek ki, egyes birtokok nagysaga 3, 4, 6,
8, 10, 12 és 15 kapdl6 volt. Ezek a tulajdonosok a kornyékbeli falvakban laktak,
mint Perbenyik, Laca, Nagygéres, Nagyrozvdgy, Semjén és Vajdacska. Az dsszeirs
szerint hérom évvel a szabadsigharc befejez6dése utdn a mezévarosban 36
elhagyott telek volt, melyeket a leleszi konvent hasznalt. A hatérban a fold két részre
volt osztva, a foldet hiromnyomdsos médon miivelték. Rétek és legelSk elégséges
nagysdgban. A sz6l6ket kissé elhanyagolt dllapotban voltak, sokszor veszélyeztetve

39 MNL BAZML IV. 2005/b. Zemplén varmegye addszeddjének iratai 1553-1850 (1852).
Szirmay-féle pénztari és biztonsagi iratok. Acta perceptoralia et comissariatica 1663-1777.
C. Loc. 113. No. 78. Conscriptio processus Insulatus 1711. Dis

trictus Domini Jurati Joanis
38 Magyar Nemzeti Levéltr Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltéra (a tovdbbiakban

MNL BAZML) IV. 2005/b. Zemplén varmegye adoszedGjének irat.ai 15:53.—1850 (1852).
Szirmay-féle pénztéri és biztonsagi iratok. Acta perceptoralia et §0mlssar|aFtc§ 166%—177?’,
C. Loc. 113. No. 78. Conscriptio processus Insulatus 1711. Districtus Domini Jurati Joanis
Hegediis. Kiralyhelmec.

Hegediis. Kirdlyhelmec.
40 Ibidem

41 MNL BAZML IV. 2005/b. Zemplén varmegye adoszeddjének iratai 1553-1850 (1852).
Szirmay-féle pénztari és biztonsagi iratok. Acta perceptoralia et comissariatica 1663-1777.
C. Loc. 114. No. 87. Conscriptio Ignobilium pro Cassa Contributionali deserviens 1714.
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, 4rvizektél. A jobbdgyoknak nem volt a hatérban_ sajt erdeje, de az urasig
az arvize! | szedhettek, illetve vaghattak fit az uraségi erd6ben. A mezdbgazdasagi
el‘t”e(’ielyeve - zévaros lakosai a kozeli piacokon drultdk, féleg Satoraljaujhelyre
tlermekeke[t]:r?;:ta k. Az bsszeirasban mdr két iparost, egy csizmadidt és mészarost
fsbe}rll?llilt]eot];k. Kejreskedc")ket az 6sszeirés nem er’nm'-“’ Asibates: Evilioe:
A 18. szazad kezdetétdl a tulajdon)f)gl, V?-:l]I’aSl és tarsada mi viszonyo v; tfzasa}
folytin mér egy Uj fejezet kezd6dott Kirdlyhelmec mezévdros és a helmeci

uradalom fejlédésében is.
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Annamdria Kénya: The Manor of Helmec until the End of the 17th Century
Kirdlyhelmec (today Kralovsky Chlmec in Slovakia) is the natural centre of Felsé
Bodrogkéz (Upper-Bodrogkoz) belonging to the longest continuously inhabited
settlements of the region. The first written record of the settlement dates from
1214, when Boleslaus, the bishop of Vac donated the landed property of Helmec
to the Premonstratensian monastery of Lelesz (today Leles in Slovakia)(Praedium
Helmech). The first written record of weekly markets held on Thursdays dates from
the year 1462. Other sources mention annual markets taking place on April 9.
The markets significantly influenced the development of the settlement and its
population, thanks to which Helmec became a market town from mid-15th century
and so in the next periods it was mentioned as oppidum in written sources. During
the High Middle Ages Helmec often changed hands, owned by the P4loczis in the
15th century, possessed by the Perényis and for a short time by the Bathorys in the
16th century, then passed to the Rakéczis, finally returned to the original owner,
the Premonstratensian convent of Leleszat the beginning of the 18th century. On
the lands belonging to the manor mainly grain and rye were grown, and it had
several vineyards as well.
During the Rédkoczis even a fishpond existed on its area. A mansion was also built
there, reconstructed by Zsuzsanna Lordntffy. The demesne forest was used for
mast-feeding. Four butcheries and tavern were there and also the usual craftsmen’s
workshops could be found like furrier, bootmaker, blacksmith. Commerce played
a decisive role in the economic life of the market town and the manor, mainly by
selling the goods in Satoraljatijhely and Homonna (today Humenné in Slovakia).
Fortunately, neither the last uprisings against the Habsburgs nor the plague did
cause serious damages to the demesne and Helmec, compared to neighbouring
market towns. From the beginning of the 18th century proprietary rights brought
changes not only in the religious and social relationships, but also a new chapter

began in the economic development of the market town Kirdlyhelmec and the
manor of Helmec as well.
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K. MARKALY ARANKA
THOKOLY IMRE VAJDAHUNYADI BIRTOKA

ievezetor torténelem taldn egyik legvitatottabb személye Thokoly Imre, aki nem-
magya

r int a 17. szazad egyik legnagyobb foldbir-
csak mint h?(;ive?irvzzs;?:;t; 1:2:;;:% 1:ﬂ;zn(jtvetségese. Jelen tanulmé’ny!)ar-l Thékélyt
t?kosla, " bu,'] Oszc’isé ébe;l igyekszem bemutatni, a majdnem ket’ évtizedes vaj-
foldbirtok.o si ‘31 lom iirtokléstijrténetére fokuszalva. Ennek ka!Jc’san fonto’s meg-
dflhuf’ya_dfn;’ ri? nek a kapcsolatrendszerét az erdélyi fémél:cOfagok.kal, és nem
szsgflm b : Ozz:’knek az id6beli alakuldsat, amely - mint késobb knflerul - ha-
u,tolslo ST an :-dahunyadi var birtokldsdra is. Mindeze@ek az esemen"yeknek a
liiiiiiréioatni:k)hatésait igyekszem kibontani, eleme?ni. Igy nleTnli]csiill<1 azlzti%f:'
latrends,zerét fogom vazolni, hanem azt’ is, hog)”ml.keri(t alak'llltozégai(;ay e ezellz
a zlirzavaros idészakban, miként pr(')ba'l reﬂektalnul a d?r vaZ e A,fennmaradt
hogyan befolyasoljik a vajdahunyadi birtokhoz kot6dé viszonyats

et Thokoly Imre birtokldsa idején készitettek, a levelezések, nap-

leltarak, amelyek éma szakirodalma segit a

- i i rendszabalyzat, a t
Sbejegyzések, valamint egy korabeli ren . _ o . -
i':nzjigé);fiések megvalaszoldséban. Itt kell megjegyezni, hogy Thokély Vajdahu

a5 ; : - il
nyaddal valé kapcsolatit az eddigi kutatasolf még nem Flszlt(az L .
A tanulmany célja a vajdahunyadi vdr tortenetenek €gy 1§ ;

$ois i 5 i feltérképezése, bemutatasa. Tovabbd ’nem’ elh.a-

IT]n Zggl;zjifllsgtf:n;?fc?;;a:zatdadigiekberllj katonaként, a bujclif)sék \fez;regl:lff;s_
myert Thokoly Imre egyben egy olyan nag)fbirto’kos flamxlla lt(ae%)gs aéminiszi:
gyarorszagi és erdélyi birtokait komoly odafl’gye’lessel és nem' b
rativ munkdval irdnyitotta. A fent emlitett kérdések qag])((oﬂri J10686,i -
Thokoly életének azon korszakdt, amely a.z 1’67q-es évekto . nemfetké'zi ;
periodus nagyon izgalmas nemcsak a hazai sz:lnteren, }},aneEn};lb e igﬁi
litikaban is, hisz ekkor folyamatos JéltOZéSOkSZS])Z,]OeZIh;}tIZIE&Y a(;l; .
n jol lathatévd vélik, miként egyen bl yiate : ]
E:lrzlir]:ilifz kjapcsolatainak fenntartdsa miképpeﬂn Pefoly;s,;)l{)a blgtr?il;?lar;l;iz:
tasat. Az apja haldla utdn birtokait vesztett .Thokoly’ Er ié yke.t i ,ara e
nem sok idé elteltével sikeriilt visszaszerezme’a csa’lad blrt'(')k ait, € gI,y tpe nlz
azokat. A birtokok jévedelmei jelentették a l}aboruho,z szitkséges :1 apo il'tzg'
nélkiil nem lett volna lehetséges ilyen méret katonasagot fefllgiﬁr aix, ella 1;1_
A korban Thékoély Imre Magyarorszag eg?fik le’gnagy’obb fo,kflrt.o I:sta lv:okt,
amely birtokok a Zrinyi Ilondval kotétt ha:.aassaga utdn a Ea 012221- dnr 0 t()) 4
kal gyarapodott. Arra igyekszem vélaszt adni, hogy ebben a birtokrendszerben

milyen szerepe volt Vajdahunyadnak.
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A Thékély csaldad

A csaldd pontos eredetét nem ismerjiik.!
ink vannak, Thokély Sebestyén, Imre dédapija, aki Nagyszombat varosiban 16- és
marhakereskedelemmel foglalkozott, igy az 1560-as évek végére mar jelentés ma-
ganvagyont halmozott fe] 2 1572-ben a csaszéri udvarnak tett szolgalataiért Miksa
csdszdr megnemesitette, majd késébb Rudolf csaszar 1598-ban bardéi ranggal ju-
talmazta.’ Innentél kezdve a csalad jelentésége egyre inkabb névekedni kezd, és a
17. szdzadra jelentds anyagi forrasokra tamaszkodo, rangos nemesi familidva valik.
1581-ben megsziiletett Istvan, aki tovabb vitte a csalid nevét. O mdr igazi nemesi
fiinak szdmitott, megfeleld neveltetésben részesiilt. Valészintileg jogot tanult, majd
22 évesen Matyds foherceg udvaraba keriilt.* Kétszer hdzasodott, el6szér Hoffman
Gyorgy kamarai tandcsos lanyét vette feleségiil, majd Thurzé Gyorgy nador lanyat,
Katalint. Ezen hazassdggal a csaladi vagyon ismét gyarapodott, hisz a menyasszony
hozomanya Arva vara és a hozzatartozé uradalom volt.®

Istvan hatalmas kényvtérat, kulturalis kdzpontot hozott létre a késmarki var-
ban, hétrahagyva azokat fiaira, Istvinra és Zsigmondra.® Istvan Gyulaffy Zs6fiat
vette feleségiil, ezaltal, pontosabban a Bethlen rokonsag révén, Erdélyben is birto-
kokat szerzett. 1654-ben feleségével egyiitt I11. Ferdinandtol grofi rangot kap. Nem
sokkal késébb, 1657-ben megsziiletett Imre fia, a csaldd 6todik gyermekeként. A
két bityja hamar meghalt, igy két nGvérével és hiigéval nevelkedett.? Alig nyolc-
evesen Apafi Mihaly fejedelem kinevezte Maramaros varmegye féispanjanak, nem
sokkal késébb pedig Arva virmegye srokos féispénja lett.

Tanulmanyait az eperjesi kollégiumban kezdte el, azonban a német katonasag
betdrése, és apja 1670-ben bekévetkezd haldla menekiilésre kényszeritette Thokoly
Imrét. A csdszériak elfoglaltak Likavat, ahonnan Bécsbe vitték a csalad kincseit.
Imrét, az Erdélyi Fejedelemséghez tartozé Huszt virdba menekitették ® Ilyen ko-
rillmények kozott keriilt 13 évesen Erdélybe, ahol a nagyenyedi kollégiumban foly-
tatta tanulmanyait, és a fejedelem, valamint Teleki Mihaly segitségére timaszkodva
vezette a csaldid megmaradt birtokait. Thokély Imrére nehéz orokség vart, hisz ma
mér tudjuk, hogy a menekiilést és a vagyonvesztést, majd a késébbiekben egy di-
csOséges visszatérést egyardnt megtapasztalt.

Az elsd csalddtag, akir8l biztos adata-

1 J.UjvARy, 2010. 13.
2 SERES, 2006. 30.
3 SERES, 2006. 30.
4 SEREs, 2006. 32.
5 J.UyvARY, 2010. 20.
6 J.UJVARYy, 2010. 21.
7 SERES, 2006. 32.
8 SERES, 2006. 32.
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TS ; adon P . ,
/ihaﬁ?’yllx""re sv‘ :fdr“r’:;i;?{) menekitett Thokoly Imrérdl apja gondoskodott. Vég-
Zalg 1. evesc .

almara bizta,” és mint korabban utaltunk r4
; o adlvi feiedelmek oltalmara bizta, e,s mu'I oL : ik ra,
rtnllliF-lfls:[?L:f: d: :lr:ga :}f;{;trtcjcdele m és Teleki Mi‘haly vefioszarn_yal ‘ala'm t(?,ltc,)t-.
-“L"I':i;]"' L::ﬂldtfl }k‘ezdclben mind a fejedelemmel..mmd PEdlig }:Zlgk“ I‘f{[‘lhalY kévari
:: itd .?)]L“ll tbilu"»tlcn volt. Utébbival iskolai évei alatt: de'de'ioki }1]5 o Yafrlr’;_t'iff"ln
dp.lllf! Ig nelybél nemcsak a kapesolatuk ;elleg'e rajzolédik ki, la{:‘lexl‘n O
l(cvt,%ftd:’;:] htel);ei tevékenységei is. Az iskolai évek ala'ft a le}flifl _ﬁ*{l;]la:?hug‘y
:3::::'1‘31;1(}' Mih;i]y‘intézte birtokai javait, ez az ‘1671—.b8111 lr'f llivle . (?v::ija(:la; niifO,
melyben Thokély gazdasdgi intézkedést is emlit. Nyilvan, iskolal ¢ 4
{ 1ek a feliigyeletével." il ? e ; A
blz{li‘t:drc;‘;fig g;ltc')zkodésugky kezdetén a Thokoly ar'val’(at, I.m,ret és ilarronl ‘l;;lg;z;vil
rét r;legfosztotték az egész 6rokségiiktdl az anyai resz l'q.vete"liey]f: -t gf{rvét Tk
Késmarkot, a négy Murdnyhoz tartozo falut, a heg)’_?lla‘ g rth Azonb;n enneI;
Rézsahegyet, Zsolndt, fél Rimaszombatot és Gyongyos ngul‘e;Z‘e:;)kok t5mériltel
ellenére a csalid még mindig elég gazdag n?ara.dt, Jdent{os 45 joszagok, Huszt
Thékoly Imre kezében. Erdélyben a hunyadi, ilyei, kr alfka}, csticsi JT e ;gy-e )
Sziligycseh, a mdramarosszigeti udvarhdz, Gyula’fehervam;h‘i"l L5 Onhozglf
héz, valamint Kiikiill6 virmegye egy része sorolhat_o ekkor a t0" b?b Zn if);irtokc:L
Am;ak ellenére, hogy 1666-ban a Hunyad megyei T;r'?lféllmlastw znné s
- ; AT jczi Sandorné, Thokoly
ik, tgymint Zélyomi Miklds, Barkdczi San £ : ST .
;Sael;}l;lf:r Druzsin;: nem sokkal késébb Thokoly Istvanél:':lkds1ke{';1ilrr;;§8§f6€;1;g :
‘ : i in'? kiegyezett Barkoczi Sandorneval, =
var felét, ugyanis egy per soran BYsE i - ol
ir Tkl s Rk ol lyonibrilt Uantfena Sen T
iy / : c . Miércius elsejen ae
5ly csaldd itt tartozkodik Vajdahunyadon - ; ! i
: (zfa?rosba az itt laké nemesek vértak dket, akiket a csala_d 1_1198}11".(:;:1::;;22 ?Z;l;
e £ 41 epd irciustél egészen mdjusig a vaj 3
Thokoly Istvan és csalddja egész marcius 5bbszor is vadaszni jart Brettyér
. 1dfé ez id6 alatt tobbszor is vadasznl ja tyére,
dalomban tartézkodtak. A csalddfé ez i : ssuk ideién. Tobbek kozott
g ’ i i soiil lattak itt tartézkoddsuk idején. o
lletve tobb erdélyi urat is vendégiil ; e : g
;Ufédey és Telekiyis jartak a varban. Az uradalom és Thokély csalad kapcsolatardl
ezt kovetden az 1672-ben késziilt leltér taniskodik.

Az 1672-ben késziilt leltar az els, amely Thokoly birtoklasdhoz kothet6. A lel-

tar keletkezésének oka valoszintileg éppen a vir dtvétele, azo’nban }ll(a a -1-(1?1.];1131-?-
nyeket is figyelembe vessziik, Thokoly Imre éppen ebben az évben késziilt hadji-

9 ANGYAL, 1889.
10 VARGA, 2007. 19.

11 , kiildjek-e sollicitdlni az kamardn lévd javaimat, vagy mit tandl {fob.b.nak Kegyelmetek,
()'rb’:;est érteném.” Thokoly Imre levele Teleki Mihdlynak, 1671. dprilis 6. Nagyenyed,
(GERGELY, 1914. 269.)

12 ANGYAL, 1889.
13 SzABO, 1869. 209-231.
14 VEREss, 1901, 141.
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ratra, magyarorszagi birtokainak visszaszerzése érdekében. A leltir a vir egy részét

irja le, mégpedig azt a részt, amely ekkor nagy valoszin(iséggel Thokoly tulajdonat

képezte. Amellett, hogy a leltirkészits leirja a keleti, azaz a Bethlen szarnyat, kii-

I6n6s figyelmet forditott a varban talilhaté fegyverekre, élelemre és italra, a bor
mennyiségre. Ha figyelembe vessziik, hogy Thokoly ekkor késziil hadjaratra, akkor
teljesen egyértelmGvé valik, hogy minderre azért volt szikség, mert ez jelentette a
gazdasagi hatterét, a katonak ellatasdnak a biztositékat.

A struktirdjit illetden a leltir el6szor a kozos tereket (stit6hdz, szdmtarté haz,
Nebojsza torony, csiirds kert) és az ott taldlhaté targyakat leltarozza, majd kovetkezik
az ,Ur"" és az ,, Asszony”, illetve a lednyok hazédnak bemutatasa, ezt kdvetden a kiilsd
terek, illetve a Nebojsza torony keriil leirasra, amely szintén kiilonall6 résznek szami-
tott a varépiilethez viszonyitva. Fontos megjegyezniink, hogy ez a leirés nem annyira
részletes, inkdbb felsoroldsrél van sz6, a leltdrozé nem részletezi a szobikban valé
targyakat, csak roviden irja le Sket. A felsorolés jol mutatja, hogy elsésorban a fegy-
verkészlet felmérése volt fontos,'® azt kovetéen az ital és az élelem mennyiség, amely
egy esetleges katonasag ellatasat szolgalja. Ami kiilonosnek szamit, hogy ebben az
Osszeirdsban a hatszegi és a brettyéi udvarhézak javait is Osszeirja, szintén a fent em-
litett szempontok szerint. Azaz nem a hazak dllapota érdekelte, a szobakban 1évé
targyakat sem részletezte, csak az itt taldlhaté élelemkészletet jegyezték fel. Ugyanitt
Osszeirtdk az adéval tartozé lakossagot is. Mindezek alapjan jol lathato a leltarkészi-
tés oka. Nemcsak arrol van szé, hogy az immar birtokaba keriilt részek allapotarol
leirds késziiljon, hanem a javak, a jovedelem, a katonasag ellatasat szolgalé élelem és
fegyver a legfontosabb ebben a leltarban.

Az 1681-es leltir a korabeli leltdrak koziil a legrészletesebb. Ez az évszam Tho-
koly Imre kapcsolatai szempontjabdl is jelentds, hiszen a fejedelemmel valé vi-
szonya egyre rosszabbodott, végiil 1683-ra véglegesen megromlott. Mint tudjuk,
a leltdr 1681. december 4-én késziilt,” a kévetkezd évben pedig, 1682-ben Thoko-
ly hadjératra késziilt Ibrahim pasaval Debrecen, Szolnok, Kecskemét irdnyaban.
Kézben a Bécs-Thokoly parbeszéd felélesztését szolgal6 Zrinyi Ilonaval tervezett
hézassdg szervezése zajlott, amely révén késébb Thokaly Gjabb jelentés birtokok,
varak tulajdondba jutott. Az 1681-es leltar készitése mindezen eseményekkel valo-
szindleg sszefiiggdtt, hisz egy ujabb hadjarat elinditaséhoz szitkség volt felmérni
a tartalékokat, a varakban talalhaté értékeket.

15 ,,Ur hdzra nyillik egy pdrkdnyos Jestet vas s[arkos] p[dntos] ajté tollydkilincsével zdrjdval,
vas bevondjdval, ez hdzban padszék bellet kett6, egy kiviil fiitd z6ld mdzos kemencze, egy orok
liveg ablaka. Vagyon egy deszkds zoldre festett rekesz ajtaja vas s[arkas] pantos vas bevonéjdval

zdros killincsével?” (Biblioteca Academiei Romane, Filiala Cluj-Napoca (a rovabbiakban BAR)
Fototeca. F 123. Vajdahunyad 1672-es leltara. 2.)

16 “Virbéli munitiok osztatlanak és szerint vadnak, mint az fellyebvalo munitiokis” (BAR
Fototeca. F 123. Vajdahunyad 1672-es leltara. 2.)

17 ,,4 December Anno Millessimo Sexacentessimo Octuagesprimi” (BAR Fototeca. F 32.
Bajoni Janos 1681-es leltara. 502.)
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. v hogy a leltarban nemcsak a haborthoz sziikséges térgyakat irtak osz-
e Ug)l‘ s varfelmérés is készilt, vagyis teljes leirds, az nemcsak azza]
- hartlehm €gy ‘¢ J,ffbe hogy ekkor kapja meg Thokély a teljes vdrat, hanem val6-
h(fZl,].am Osszefugﬁfiéz’asség is okként felhozhaté. A reprezentativ terek felsorol4-
szmulc_zg 5 te?r}\lfez? srtéktargyak leirdsa mind a gazdagsdgat, mind Thokaly erdélyi
L l'tt'ta]al Lo {lia. A leltarban részletesen leirtdk a templomot, amely ekkor
befolyai(sta ,t lr(e]; rte;eg;z?jéii( de kiemeli, hogy régebben zajlott itt istentisztelet is.'s A
mar raktarke ,

templom éllapotanak a fel

inyi i t,a
Zrinyi Ilona katolikus volt, akorabella : o
vallézét. Az asszony és az ur héza is kiillonosen ki van e ;

punk mindkettSrél. Talan itt érdekes me?jlegyc;;n.id ait is,Y }:C)lg(;);lf] i;{leg;;il; ilic();ll;]v Zi alz
0 . A Vajdahun
g lyben konyveket sorolnak fe ' | ’ :
fx%e?l‘:ltzllinrr;gféiry varban valé tartézkodasara, hisz k,orabb’an mar”;el;r;iltteelzt:lrg(,o};ggy
a csaldd hosszabb idét toltott itt a birtok megszerzese utdn. Kerii e ee
kétetek, vagy maga Thokély hozta magival a késébbiekben, amldo y h:g,); hy: Y
den foly,’tatti tanulmanyait. Valoszintileg Gustav Adolf lehetett a kedvelt hose, hisz

ki a korabeli n6khéz hasonloan hiven gyakorolta is a
részletes leirdst ka-

még Vajdahunyadon is <k 6la 8
egyzgi]talén nem furcsa, hisz Thokély Imre felmenm’ls. ’hum'a o
rendelkeztek, a késmdrki udvar valésdgos reprezentacios szin

idnak. . S .
csaiidkésmérkj vér kiraly-galérigjaban a korban divatos festészeti dekoraciénak

megfeleléen magyar hdsok, hires emberek, ki’rél)’{ok portréi \iollgil;i?tgz;sgallzvﬁn?eilf
kortarsi pirhuzamat a vajdahunyadi vdr ebedloteren?m’ei) ala P felismimi
mének fejedelmi képmasokkal diszitett fest:ettyfalszegel}'ff e;n vé elsi’j wii min;
mely valészintleg az 1610-es években készult.;0 Th'oklo y ;nre e rév;den y
katonaember vonult be a torténetirdsba, igy muvelts:fegc'anek elinbu w5
szoktdk intézni az eperjesi iskoladrémébar} szerepl6 klsgyer(.e - 1e5_ma arors,zé :
hagyatéki leltdr tanusdga szerint jol lathato, hog)ti az ngko? elzbbis fzyirén bagn
és erdélyi fejedelem gorog-romai irodalombar.l jartas vagy ega;5 | 13’ .
érdekl6dé személy volt, mindezek mellett ;?edlg igen va}las?s. Ez i{ i ye i
1681-es sszeirasban felsorolt konyvek is jol mutatjak, és rogfon;nfe{gl r sjafg}cfl zl;
niink, hogy olyan olvasmédnyokrdl van szo, me]y’ek a 1'7.”§zazt;ib1 ouri 7 ado
kozkedvelt olvasményai voltak.”? Masrészrdl a leltdr készitoje ebben az esetben is-

18 ,K6 boltos, ajtd felett levd keresztiil valo chorus (: melyb[en] régentén az urak a cultuszt

gyakoroltattdk: ) dll ighen szép faragot két ké ldbako[n]...” (BAR Fototeca. F 32. Bajoni |

Janos 1681-es leltdra. 525.)

19 ,Gustavus Adolphus Magiarhistoriaja...” (BAR Fototeca. F 32. Bajoni Janos 1681-es

leltara. 541.)
20 SzaBo, 2008. 313.
21 SzaBO, 2008. 310.

22 Bajoni Janos 1681-es inventariumaban az els6 konyv, amit a leltar em-lllt Istvar:ﬂ‘y M;kh?s
Historiaregni Hungariaecim{imiive. A tobbisorramegnevezettkotetekakovetkezok: Historia
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: ij j imadra fontos lehetett, hi
mérése az 1j tulajdonosok szamar, sz

mert, Bajoni Jdnos val6szinileg Thok
ve mas feladatokat is ellithatott.

A Bajoni Jénos altal irt levelekbél ez nagyon jol titkkroz6dik, amelyek némi-
képp megvilagitjdk az 6 feladatkérét is. Ezek a levelek idben valamivel késébb,
1685-benirédtak, a harmadik leltar késziilésének idején, amelynek dsszeallitoja vi-
szont mdr nem Bajoni volt. A levelezés alapjan Bajoni Janos nemcsak a vérak lel-
tarainak elkészitésével volt megbizva, hanem a varak 1j udvarbiréinak tisztségébe
valo iktatdsaval is 6 foglalkozott. Ezen kiviil irta az instrukcidkat, a reverzalisokat
a kinevezett udvarbirak szimara.>* A levelekbél az is kideriil, hogy a Thokély tulaj-
dondban 1év vérakat jarta, illetve ezekben a hénapokban (4prilisban és majusban)
Munkécson tartézkodott, azonban innen Patakra szeretne koltozni egész csaladjaval
egyutt az ott 1év6 var mellé.* Mindezek mellett részletes leirast kapunk az ltala vég-
zett munkardl, hisz a levelekben beszamol arrdl, hogy mit végzett el, illetve javaslato-
kat is tesz az iirnak, hogy miként kellene megoldani ezeket a feladatokat. Ez alapjan
lithat6, hogy Bajoni egy bevalt médszer alapjan készitette a varleltdrakat, igy valoszi-
niileg az 1681-es leltart is ezekre alapozta. Az 1685. 4prilis 29-¢én irt levelében meg-
jegyzi, hogy a tokaji uradalomban az Uj udvarbirét szolgalatba helyezte, és elkészi-
tette a sz616kr6l az Hsszeirast. Itt megjegyzi, hogy ..inventdlvin a majorsdgh szél6ket
is, nemcsak nevek szerint irtam le a mennyiségeket, hanem magam mind megh jérvin
Oket (a régi szokds szerint): a predecessor és a succesor tisztekkel egyiitt minemiiségek-
rél is le irtam azo[n] széloket, melyek N[agysd]g[o]dnak inparibus meghkiildettem,
de mit hogy vilaszom nincsen rea nem tudom atték-e meg N[agysd]g[o]dnak vagy
sem.” Ldthaté, hogy a Vajdahunyadon is leltdrt készité Bajoni Janos nemcsak bizalmi
embere volt Thikélynek, hanem az uradalmak gazdasdgi iigyeit is rendezte hozzdérté
személy lévén,

1685-re azonban Thokély erdélyi kapcsolatai megromlottak, ez pedig kihatdssal
volt a vdr birtokldsdra is. Ebben az évben kobozta el ugyanis téle a fejedelem a vdrat,

oly Imre alkalmazott leltirkészitsje volt, illet-

de Animalibus, Historia Constantinopolitana, Anathimiae lustitutiones, Cenuria Mizdldi,
Logicapsipathetica, Articuli Posonienses, Coronamartiirum, Jocorumscria Melandri, Senica,
Gustavus Adolphus Magiarhistoriaja, Liberpolygraphia, Continnatio Ausriacaeaustritatis,
Explica(ti]onesrhetorica, Disputa[tiJo phylosophica, de esseftia] divinit[arium] és az
Explica[ti]onesrhetorica Pracispietatis. Ez utébbi kotet nagy valészinliséggel az 1644-ben
kiadott Johann Criiger miive, pontos cime Praxis pietatismelica, amely lutheranus zsoltaros

konyvnek szdmitott, és vallisos énekeket tartalmazott. (BAR Fototeca. F 32. Bajoni Janos
1681-es leltdra. 541.)

23 ,elsében instructiokat, reverzdlisokat, concipialnom és csindlom be dllitanakazo[n]

udvarbirdkuraimék a Nagysigod hiiségére” (Magyar Nemzeti Levéltir Orszagos Levéltara
(a tovabbiakban MNL OL) G2. Thokély Imre iratai 1670-1699. 662. Bajoni Janos levele

Thokoly Imréhez. Patak, 1685. &prilis 16.)

24 Bajoni Janos levélben kéri Thokolytsl a koltozése jovdhagyasat 6regségére hivatkozva.
(MNL OL G2. Thékély Imre iratai 1670-1699. Bajoni Janos levele Thokoly Imréhez. Patak,

1685. 4prilis 13.)
25 Uo., Bajoni Janos levele Thokoly Imréhez, 1685, aprilis 29. 719.
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Bajoni késziti a leltdrat, aki egyébké’nt, mint 'Idttuk, par

4 sppen Tokajban tartozkodott. Az 1681-es leltdr Vegenicoaz i G
nappa{ kora[?bﬂﬂ EP;;’ tunk a vérhoz tartozd malmokrdl, forldef.crol, b’anyakrol. Ezek
os leltdarban :s’olv.a; flt A - telmii, hogy a teljes varf bzrtoiflasa"mellett ezek
jdvedelemforrasf g enlz : tc;k Vindkét év esetében egy szeme{y kt?zeben osszpont.(.)szfl
o nagyjeie?ltossg‘lge Zs m::ir a korban jelentds volt itt a b‘fnya_szat, ,ﬂmely E[h"?c‘f_
- um:daionfjmze " f:}f»e yardnt fontos volt. A 17. szdzad masofllkf'eiel_’e,fgtmzrfvl_la_
e eslgnjlf]:;i’;;g;ik h%gy a vastermelés sulypontja a 18. szdzadi fejlodés bazisa,
gosan e ,

’ = z . d. d l
' korabeli vaslel és hdamoros helyek révén.” Epple?n ez;;; ; :c;iiz};zz}(;ao& ZZ;,, ?I;:;
i ] iegyezni azonvan,
értéke is megndvekedik. Fontos megjegy

kiily Imre neve jelenik meg annak ellenére, hogy 1685 mdreius ?5_6? ’F;itnlz::l?:;::ii
O');' :'n:n arréljr’r” hogy Thikoly ellene fordult. Meégis, mr'm‘a vdr -tubc’ljta . fs
g it el Ol )
enberei iitkizet utdn Thokoly elveszili b1 s L | megmar
fo cjflj: L;flbfirt(jfbe is zdrja egy rovid idore. 1 686—!'::an, mluf‘an kl:fgll:i?;lt. Miideze?cf:
knflr‘omiivaf visszafoglalja Vajdahunyadot, és il st eg)f[hozc'!%cc)imuel és Kabos Gdbor
innen irt levelei alapjdn kovetkeztethetiink, valzfmmt. Kalno z"tkdzetrél is Thokaly ki
levelébdl, melyet a fej edegemne;fh"”]i“‘;" IT arza;;ﬂ ktzt;iiz? ;;ioifi:; utdn fogalmaztak meg.
ibs6rdl szamolnak be, melyet Thokoly Imr . e ¢ gl
;Zle:ffgeffﬁﬁtkezdket 1’;dk: ket egész mélyfoldig iiztiik mleg ZZ fsz;i ;’Eg‘fgz(’fh :ﬁfﬁ
Grakor iitéttiink réja, 6 fél oraval elébb nalunkndl szala’tr ’volt(; fjefe e wddlkond
16 sok panaszat hunyad vdarmegyei 1nermesség de{':larala, f’ffe yen el r;em
:;1 nagysdgod méltdsagos udvardban vivén bem’qimket, alazatos?ﬂedefifmmk Thokolyt
mulatjuk.” Tovabbé a szaszok isbmegi%e;ln.l?zt-il; gazjsiullzaitrzs :3{ bél gy tinik, hogy
Mot 5 ben az évben, S{JRHAITES B s =8 : -
;ﬂ ligifz;s;nkefe;g{zaéllzi:k ré j6 szemmel, és a vajdahunyadi u’radall(l)mbiin is iz(ﬁ; :llzg
fosztogatott, pusztitott a katondival egyutt, melyet az ott lakok kellett elszenved

igy valdsziniileg ezert sem

26 R. VARKONYI, 1979. 119.
27 SzILADY - SZILAGYI, 1871. 532-533.

' j habemus il
28 ,V/ajda]hunyad pertiment[um] _ ‘ : .
Késmdrk seddieb[us] infra specificandis partium vigore literarum...
Vajdahunyad 1685-0s leltra. 1.)

29 SzILADY — SZILAGYI, 1872. 170-172.

listrissimi Domini Emerici Tokélyi de
” (BAR Fototeca. F 125,

30 Descriptio rerum gestarrum Germanorum et Thokalyii: “M‘;n'cklf:a;:;z;, ;:1 n]:we.l::;)’z
i e i Mag)’“”o"szk"’g”j] iz}:t);:’:;’iltl;:f:{:ar:iz‘fz{k’:s:?f;sago\ udvarunkban
gyermekségétél fogva mintaz magunk gyermerelje: y ity ._') B

i 5 int magunk becsiiletit megadtuk, hiveinkkel is becstiltettiik, javait,
fdi;?ﬁfiiﬁi:t;f:f e;: rs’zizgc];iosci birni engedtiik, sok kegyelmességiinkkel é!rlem";'k volna
Js’é't eﬁensége ellen is oltalmaztuk...minket meg nem bocstillott, s’('it mug:.{nf'«:t s hiveinket sok
bosszsdggal illetett...csak az szemben lenni akards elott /mrc:r}f hvrlf’.’ rfu!mrlson; ‘,i; 4 azt :;m
vdrvdn, idé elétt, torok csdszdr, fovezér, szerddr, hirek s akaratjok nélkiil Hunyad varmegyében =

x
30 1

Thékoly Imre 1686. méjus 2. és junius 4. kézott tartdzkodik Vajdahunyadon, bi-
zonyithatéan ez az egyik leghosszabb tartézkodésa itt. Mindazonaltal a koriilmények
alakuldsdval magyarazhat6 az itt léte, hisz miutan a csiszarral és a fejedelemmel is
egyarant megromlott a kapcsolata, illetve a torokkel sem teljesen tisztazédott szaba-
duldsa utdn a tovabbi timogatottsiga, semmiképp sem tartézkodhatott magyaror-
szagi birtokain. Erdélyben viszont az egyik leggazdagabb és egyben legnagyobb bir-
tokanak szdmitott Vajdahunyad, mely képes volt ellétni egy kisebb hadsereget, ahogy
az a leltdrak boségebél, az ott tallhaté élelem mennyiség felsorolasabol j6l kivehe-
t6. Mindezek alapjin lithato, hogy a Vajdahunyadot birtoklé Thékoly nem sokat
tartézkodik ebben az uradalomban, azonban mint jévedelemforrassal, hdbortihoz
szitkséges tartalékokkal felszerelve szamolt vele, és fel is hasznélja azt. Az 1686-0s év
bizonytalannak mondhaté, talan ezért is tartézkodik ilyen sok ideig ezen a viszony-
lag elszigetelt, de gazdasagilag és katonainak is megfelelé birtokan. A tovabbiakban,
hogy még részletesebb képet kaphassunk Thokoly birtokainak vezetésérdl, roviden
at kell tekinteniink, hogyan is nézett ki a hadvezér udvartartasa, melyek voltak a leg-
f6bb szervezd elvek, és mennyire észlelheté ez a hatés Vajdahunyadon?

Thokoly udvartartdsa

A 17. szazadban a mezdgazdasag és ipar iizemegységei a nagybirtokosok kezében
osszpontosultak. Ez nem jelentett mast, minthogy a f6uri, egyhézi, kincstéri bir-
tokokon megszaporodtak a kiillonb6z6 malmok, feltiintek a kor jellegzetes ipari
tizemei.* Erdély birtokviszonyait nagyobb 4llandéség jellemezte, mint Magyar-
orszagét. Készonheto ez a valtozé politikai viszonyoknak is, valamint a torokkel
folytatott harcoknak. Az uradalmak személyzete talakult, szimszertien nem mé-
dosult, azonban kiilonboz6 édgakra szakosodva foglalkoztak egy-egy munkafolya-
mat irdnyitdsdval. Igy megjelentek a kiilonbozé tisztségviseldk, mint példaul: ud-
varbird, szdmtartd, cstirbird, ispan, kulcsar, pallér, vincellér, sz8l6pasztor, kertész,
pincés. Az udvarbiré feladata az egyik legfontosabb az uradalmak irdnyitasaban.
Vigyazott, hogy a bor kimérésekor ne torténjen csalds. Erre a feladatra Bajoni Ja-
nos is utal 1685. mdjus 20-4n irt levelében, amikor azt irja Patakrol Thokolynek,
hogy ,.ebbenis nem kevés kar observaltatik Patako[n] hogy universalis hordo mero
ollyan nincse[n] a altal a mensuratiok jok melhadussal operaltananak”.2

Jott holmi gyiilevész torokok, tatdr, rdcz, lovas gyalog hadakkal... beljebb jévén, Hunyad
varmegyében megfeneklett, az virmegyét elrémitette, iigy, hogy miatta erdékre, havasokra
szaladott az szeginység, sét az vitézls rend is miattok az orszdg hada kozzé nem johetett...
Josztogattak, vagdaltak, kastélyokat, vdrosokat s falukat felvertek, az széledett szeginységreis
red mentek, javokat, marhdjokat elpréddltdk, férfiakon, asszonyi dllatokon erészakot téttek,
az nehéz asszonyokkal addig fertelmeskedvén, mig idétlent sziiltek... de jure az maga joszdgit
elvesztette.” (SZILADY - SzILAGYI, 1872. 178-183.)

31 R. VARKONYI, 1979. 109.
32 MNL OL G2 Thékaly Imre iratai 1670-1699, 806. Bajoni Janos levele Thokoly Imréhez.
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ok mezégazdasaga gy volt berendezve, hogy elsé-

‘nvei az udvar szitkségleteit elégitettek ki.{’;[hékély RO lfiter:jedésii
S(')rban 'termc’n’y}t ké} et §igazdasig kézépponto'f_: ez jol mfegiflgye!heto Vajdahu-
blrtgkﬂﬂl flbvar?s ah[;l a var 4llandé lakossagat a hivatalnoki réteg jelentette, egy-
nyad eseteben 1s,

i)hasznalva a var épu ' -
I?‘“}‘ fl:LfStgéilaL\zz’z(: lf:ivistzlnoki nevek alapjan voltak elnevezve az egyes szobédk, mint
észle :

; Lile imtartd vezette be a lajstrom-
g o ; ety amtarto haz. A szam ; * i
példaul kapitdny hdza, safarl'lacii;j;1 eket, kiadasokat, a kulcsar feliigyelt a siitére és

ba a majorsagbol befolyo joved i | talalhatunk halastavat, pisztrangos
a borokra.* Thokély uradalmaiban zalade 1 gazdag volt a t6 halakban,

o e hOEY Yajtciag)i?g:d\gl]tlir;%er;mi szempontbdl is a vérak
A viltoz6 politikai viszonyok mia

és annak ellenére, hogy Vajdahunyadot nem fenyegettf: }slerr} aktoii]c;l:; :e;n
;Zf;ﬁz} veszély, mégis az alapvet$ varvédé eszkozc?k megtal{al Zt(éiai)amhéz éz
ilyen esetre valé késziiltség is, mint példéul az a,llandf) katonasdg. e
:l:l)llapitziny hdz4nak jelenléte Vajdahunyad esetében is erre a megg :

ottlétiik nemcsak a varban lévé rabokdérzé?ﬁt szc:ﬁlg;{lj;:jzése sem volt czmisill
; i t az udvar allan 5
A korban még szokdsban vol

; (k szé liket, igy bir-

a Thoksly csaladot illetéen sem. Folyamatosan valtoztattak Zzlikt?;;ﬁez jeﬁmzzs
2 6koly Imre udvartartasar -

51 birtokra utaztak. Késébb Thokély : : 4ltozta
g)'f(rr;ljclé blirnkébb a mobilitds jellemezte, nétlen korz’iban. 521’nt€ l?'ipt%%f l:éngp:)ttti:
Iakéheifét hézassagkotése utan azonban ez megvalt(?zdf, €sa z;lllandé hadiiratall
t tézkodétt egy helyen.” Mindezek mellett, bar szamara EZ Khilozataall
r : e i ]
\:ezet('i-eként az utazas létsziikséglet volt, megis nagY’meretlrlk 1r1';(?t it mae e
} ositotta a harcok kéltségét és az ott tartozkoddk e -?:l) -'nt Munké
Qe afieniie) Wi téktérgy (arany, ezust), mi 5
n nem volt olyan mennyiségu €r oo :
L o nem volt a vrnak ebben a korban olyan reprezentatlztl‘?l,lege’ m&nt
cson, va . ik itt 1évé gazda-
Késmérki};k azonban jol lathatd, hogy ugyanugy mul’<odtett£ ’az’ttet i é%lan 6
igot, aho ’a t6bbi uradalomban. Folyamatosan leltarakat v k : leltarak
< a g y e
Zgiﬂszer ﬂenn}’iséget halmozott fel varaiban. Ezek a kozos vonasok a leltara
alapos megvizsgaldsaval még inkét;(l}'klérvt{})lnta(};azﬁjg,al;}mkély Imre folysmatodl
” i s . i4 i entneto,
A szamadéskonyvei alapjan is kije feal ik fennmaradt szamadds
i kiaddsat, bevételét. Egyik fe

tte/vezettette az uradalmai kia A el = . y
;giifvz{)c'ﬂ megtudhatjuk, hogy a legfébb udvari hivatalnoki réteg mellett, kik vol

A nagy kiterjedésii birtok

amely bizt

Patak, 1685. méjus 20.
33 SzEKELY, 1912. 15.

34 SzEKELY, 1912. 16. g ’
5 i 5 [n] az dltaljdrd palota végénél,
Eregven levé malomnak dltal ellenéb[en] .vagyo 1] 4 . ’ .
I3V5é ;fjeafe v;goldalai, faragot baronafdbul rétt, mind a fold:g, vagi abtolclska fenzkérgh,
felliﬁ[ z'sgeghészlen temérdek fa rostéllyal vagyon bé ‘csirfal'va. hogi a ioplol elé ;r;:)xe essen,
kerétésének sindelyezése jo.” (BAR Fototeca. F 32. Bajoni Janos 1681-es leltara.574.

36 SzZEKELY, 1912. 25-26.
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letét, tereit. Mindez a leltérakban nagyon j¢]

i ————

tak azok, akik a var személyzetének szerves részét alkottik. A korban az uradal-

mak személyzete szim szerint nem médosult, azonban dsszetétel szerint igen. Ez

minden bizonnyal Vajdahunyadra is vonatkoztathato, elsé sorban a mezdgazdasa-

gi munka szakszer( iranyitdsat és ellendrzését végzok, helyenként az allatgondo-
zOk javara.”’ R. Vérkonyi Agnes szerint az udvarbiré, a szimtarté, csiirbiré, ispan,
kulesér, kulcsarinas, pallér, hites emberek, vincellér, sz6lépasztor, kertész, pincés
feladatkére szinte iizemszeriien megszabott, a gazdasagok korabbinal ésszeriibb
termelését szolgédlja.*® Ezen felsorolt személyekbél szinte mindegyik megtalalhaté
Vajdahunyadon, legalabb is Thokoly Imre birtoklasa idején.

Mindenképp elmondhatjuk, hogy Thokoly Imre nagy odafigyeléssel vezette
uradalmait, birtokait, folyamatosan felkereste azokat, leltarakat készittetett, illet-
ve feljegyzéseket vezetett, késébb pedig a Szepesi Kamara megszerzésével Kassin
vezetteti birtokai gazdasagi tigyeit.* Thoksly Imre nagy hangsilyt fektetett az 4l-
lattartdsra, hisz a csaladja marhakereskedelembél gazdagodott meg. Ezért kiilénos
gondot fordit erre. Minden allatfajtdhoz kiilén pasztor van alkalmazva Vajdahu-
nyadon is, mint példaul a diszné pasztor, juhdsz, major gazda, tehénpasztor, lovasz
mester.*

A szémadaskonyvbél kideril, hogy Thokély 1676-ban alkalmaz egy szebeni
acsot, akit Tamasnak hivnak. A forrdsban felsoroljak egy esztendére valé fizetsé-
gét, amely a kovetkezd: , kész pénz Gtven magyar forint, buzdja tiz kibsl, bora ti-
zenkét veder, egy veré disznaja, két véka borséja, két véka lencséje, egy kobol kolesse,
ké séja kettd, két kdvabeli sajtja.”"' Tovibba megjegyzik, hogy ,,tigy mindazondltal,
hogy 6 is cserepezésekkel, s mind penigh egyéb dcs mesterségét meg mutatvdn igye-
kezzék hdzaimat is médjaval el késziteni™2 A forrasbol jol léthats, hogy jelentés
fizetést kapott az acsmester, masrész Thokoly azért alkalmazta, hogy valésziniileg
azokat a szobdkat, melyeket a késébbiekben sajat hasznalatara szant javitsa ki, il-
letve a vir fedelén is végezzen javitisokat, hisz értett a cserépkészitéshez is. A ko-
vetkez§ varalkalmazott egy német kertész, Zaych Gl Pil, aki mar egy éve szolgalt
itt, és erre az id6re a kovetkezd volt a fizetsége: , brassai posztéja német kintésére,
ugy mint dolmdnydra, paldstydra, és plondjdrdra is. Kész pénze 16 forintya, két bo-
kor prebenda csizmdja, napjdba hdarom cipéja, két kdvabeli sajtya, egy dézma veré
diszndja, tiz veder bora.”* Léthat6, hogy a fent emlitett kert megmiivelésével kiilon

37 R. VARKONYT, 1979. 113.
38 R. VARkONYI, 1979.

birtokai tigyeit is.

40 MNL OL G2. 11/6. 1678-1687. 6-7. Thokoly Imre fejedelem szamadaskonyvei.
41 MNL OL G2. 11/6. 1678-1687. 2. Thokoly Imre fejedelem szamaddskonyvei.
42 MNL OL G2.11/6. 1678-1687. 2. Thokoly Imre fejedelem szdmadaskonyvei.
43 MNL OL G2.11/6. 1678-1687. 3. Thoksly Imre fejedelem szdmadaskonyvei.

39 Koztudott, hogy Thoksly Kassan az elfoglalt Szepesi Kamara és felsé-magyarorszagi
fékapiténysag épiileteiben rendezte be székhelyét, és nagy valosziniséggel innen iranyitotta
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¢ azonban megjegyezném, hogy a hétsze.gi és a br}fttg,’c',i P'i‘iar-
- Ll k,ertészt alkalmaztak. A korban a nen:le:‘m’ker.tek, abar 6 eP,p
hazakhoz is kiilon loaltak, a miivészetre, szépsegre valo igény is megfogaflmazo-
Fze el Ce},Okat s oo 11:t hunyadi prédikatort, illetve schola mestert és kocs-
dik.** A forrés toVabl?,i ?Iﬁehetéleg nem a varban tartézkodtalf, hanen*i a"var'c.)sbal}
marosokat, ?zo.nban OSIC ki. mert a varbeliek esetében a forra’s me.gkljllo’nb.oztep,
éltek. Ez azgrt Jelentheto‘ 1,hunyadi. A hordé készité, mint varb‘-el’l kada’r_ )elen.lk
hogy varbeli vagy P}lsztarﬁévetkezéi ,egy mdsa vasa, nyolcz gyap,:u,’egy 1ij Sflru{u’z,
i aki.ne’k ; ﬁzi;s’egeaadisznéja, napjdban hdrom cipéja”. A kade;{ )e'lenlelte jol
éf’eg}’ fejeije:, aezg}:lrafiza’?om bortermelésének méretét, amely miatt sZUXSeg volt egy
alatamasz :
e kész{té’ o ;151.6 ielenik a siitéhaz, hisz a vérban- ebbdl kettd is vol’t,
s tObbSZOT}S“ s nyt is alkalmaztak, akinek feladat.a neveé.
S thaté, a cipét fizetségkent is felso-
a kor,ban is. Az 6 munkdjaért , 16

»

kertész foglalkozot

éppen ezért a siit6hazb I6n st s
bzfadédéan a kenyér- €s c:1posu’tl:l vli)lt. 'MI{:; 1?
jak, hi élelmezési terméknek szami korb : -
_;OIJ'alt(,k}’ujéraql;pnapjdban hdrom cipé, két bokor csizmaja, €gy fejre vald patyolatty,
orint kés :

2 csak a doboldsban
fizettek * Kiilon dobost alkalmaztak, azonban £ f?;ani??:gr}]étérél a leltarokban
i - : ikodésére is, me i
iilt ki, hanem & figyelt az ora mu e irom forintot kapott
'mf);\lzlzll;]:;tunk. Az 6 firetését egy-egy évre allaplmttakﬁm:g;i?;: %tven pénz jz'ngc és
lSd bantokkal egyiitt, azonban doboldsdra minden e it is kapott, illetve eg
- l-aékal biiza. Mindezek mellett egy év elteltével egy diszROtis KApOs Y
egy v ; e
vég ,aber” veres posztot is.*

A vincellér nem varbeliként van megemhhfe_,k T it
ezért feltehet6en 6 nem a varban lakott. Egy masl

i szintén varbeliké szamon tartva. Fizetsége alap-
'S’Zité pattantﬂi’s meSt::r:cle(ll 2;;2;8;;211:1'}1) f;i;ll{f ?ti;igcsak fontos szerepe lehetett. A
e mel}” azulali:‘:;n eji] hogy 6 nem csupdn agyukészitéssel foglalkozott, hane.m,a
n'}egje'gyz?sbo’ e;nd’en féle fegyver eléallitasa, tisztitasa, illetve pus’kg'por 'kesz}-
o Szulfseghj:ltere mlt 48 Ehhez az alapanyagot az uradalomhoz t’artozo ’tob!a'ercba_
g fdidata VOlt.vas szolgéltatta. A 17. sz4zad mésodik felében mér vilagosan
L L Ittl dtjz nllli) a vastermelés a fejlédés zéloga, igy fontos szerepe \'rolt’ a
. ?er?tglél};até %Zs hdmoroknak is a gazdasagi fejl(jdésbel?.“" Az’aglyu!;eszuﬁ
Erlﬁ}l:ij;nak feliigyeletével elsésorban a vérkapitany volt megbizva, lévén, hogy &

latta el, szervezte meg a var védelmét.

csupan a hunyadi jelzot kapja,

: in rendbe hozvan, lugossal, és kiilonb kiilonb
tani maiorom mellett valo kertemet sze]:f”ren b g 0
4’? ”zz;?: ;kkel s virdgokkal is meghékesiteni” (MNL OL (12.’ Ihnk‘(?l)(.lmrc.' fejedelem
fzéen:adéskéﬁyvei.,llfé. 1678-1687. 3. Thokaly Imre fejedelem szdmaddskdnyvei.)

45 MNL OL G2. 11/6. 1678-1687. 4. Thokoly Imre fejedelem sza?rnada:sk(:)nyvc?_
46 MNL OL G2. 11/6. 1678-1687. 5. Thokoly Imre fejedelem sr,‘tmmd?sk-(.n1yvc.1.
47 MNL OL G2. 11/6. 1678-1687. 7. Thokoly Imre fejedelem szardeus,koljyve1..
48 MNL OL G2. 11/6. 1678-1687. 10. Thokoly Imre fejedelem szamadaskonyvei.
49 R. VARKONYI, 1979. 121.
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Thokoly Imre kibocsatott egy ediktumot is, melyben megfogalmazta a német
katonak feladatat, a var védelmével kapcsolatban is. Ennek a forrasnak készonhe-
toen egyarant képet kaphatunk a korabeli varbeli élet mindennapjairdl és annak
szabdlyairdl. Elséként - amit megtudunk - tilos volt a kdromkodas, szitkozddas
a var falain beliil, a biintetésként a varbél valé kizaras jart. A var katonai keresz-
tény modra fogadjanak hiiséget uruknak, ahogy a vér népe is, és életével fizessen
az, aki hitszegének bizonyul.* Thoksly Imre altal megfogalmazott instrukcidban,
figyelembe véve a vajdahunyadi szokasokat, a mindennapi élet rendjét a kapitany
és a porkoldb segitségével tartatta be. Mindazok, akik elleniik tdmadtak, vagy nem
tartottdk be parancsaikat, az életiikkel fizettek érte 5!

A rend és a fegyelem fenntartéi lathatéan a porkolab és a kapitany volt, akik egy-
ben a birtokos tr helyettesének is szamitottak a szabalyok betartatdséra vonatkozé-
an. A forrés alapjan az dlland6 érkodés is a német katonak feladatai kozé tartozott:
fegyverben és égé kandccal kapunyitaskor és zaraskor, illetve Orségvialtaskor kellett
ott dllniuk. Az érség a strazsa hazba kellett menjen. A kapunyitést és zarast dobolas is
jelezte, illetve reggel és este részt kellett vegyenek az imadsagon is a t&bbi varnéppel
egyutt.”? Az drség Thokolytél kapott jel szerint kellett 8rkodjon, melyet ott tartdz-
koddsa idején ad meg személyesen. Este mas ott lakék kint léte, jarkalasa tilos volt.
Ez nappalra is vonatkozott, miszerint a porkoldb engedélye nélkiil nem szabadott

i- vagy bejarni a varba. Aki éjszakéra kint marad, azt a németek 4ltal megjegyzett
regula szerint biintessék meg. Aki megszokik, és a katondknak sikeriil elfogniuk, le
kell 16ni.* Ez alapjan lathato, hogy a vérban lakok egy bels6 rendszabaly szerint éltek,
illetve annak megszegése akr halalbiintetéssel is jarhatott.

A szigord szabilyok az ttondllok, rablokkal szembeni védelmet igyekeztek
szolgélni, illetve a vir népének biztonsdgat érizni. A személyek védelme mellett
az ott taldlhatd javak érzése is nagyon fontos volt, hisz uradalmi kézpontként ide
gylijtotték dssze az adot, amely lehetett penzben fizetve, illetve terményben. Mas-
részt egy olyan periédusrdl van szé, amikor allandéan dilnak a harcok, kisebb
hadseregek timadnak meg falvakat, telepiiléseket. Thokély Imre kitéing hadvezér-

Az addzds, a lakossag Gsszetétele egy tjabb szinfoltja Vajdahunyad 17. szdzadi
orténetének. Ezekr8l mar nem a leltirakban taldlunk adatokat, hanem sokkal in-

abb a korabeli urbdriumokban, illetve az adk fajtairél Thokoly szamadaskonyve-
ben is talalunk informacidkat.

0 MNL OL G2. 1I/6. 1678-1687. 14. Thokély Imre fejedelem szamaddaskonyvei.
1 MNL OL G2. 11/6. 1678-1687. 14. Thokoly Imre fejedelem szdmadaskonyvei.
2 MNL OL G2.11/6. 1678-1687. 15, Thokoly Imre fejedelem szdmaddskonyvei.
3 MNL OL G2. 11/6. 1678-1687. 16. Thokoly Imre fejedelem szdmaddskonyvei,
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Ossz’egzé‘s forrdsok ¢és szakirodalom alapjn ig)’fek‘eztem vdzolni ’Thﬁ’kély
Az attekmFeFt Iortr)af lydsit Vajdahunyadon. Ez az evuzed, a var tort'eneteben
s jeleneteF » elo - indezt jol mutatja a leltdrak sokasaga. ,AZ a"ten_y, hogy
jelentésnek bizonyu t ]I(l;dott a varban, szinte természetesnek vélhetd, hisz eg’y_
o o F?(rmzsé e miatt 4llandéan utazott, hac.ijératokat vezetett, mds-
ﬂ?SZ: kizz?éacllit;:rioi?lfc k(g:')zpontjzinak inkabb a késmarki uradalom, illetve Mun-
részt a
ke SZémiFOtt': tsok alapjan azonban tobb dologra is érdeme’s felhlilvni’a fi- 8
A megvizsgilt forrasok alapj alakuldsa Vajdahunyad esetében jol litha-

: dszer n jol 1
et. Egyrészt a kapcsolatren ’ o e
tgd}:;E:IllnI;efolyi);olja a birtokldsi viszonyokat. Ez nemcsak a var meg gyében

J

i - 5 kapcsolatana ! ‘
nost. Thikoly Imre a fejedelemmel valé kap kkel valé rossz viszony miatt vesztj f“

l 3 1 l l E: u[ l I3 l )
l z ; . y ’ : l v . B
l .y e ..l e . ) M k I

i iava azdasdgat, mj-

egy szervezett, kidolgozott médszer, meI}’r E}Iap)an ’veieil ralt E:flzll'(a]i(a]gvalé felgtc',]tését. f
b megs?er‘]:-'Zi angjllel?éz;t’i:t\éi;de?t hadjaratainak alapjat a [

1 1s viszonyainak me » & ]
i’li?gsikbtzzz;;sttvzjzlé);yek, adok jelentették: éppen’ eze;; :Zz;ng;?ofsénfri (;’zll_t I,

ordiilékenyen valo miikodtetése. A \farakat és a hozza ta e
ezaell;:ft;egg személyzet szinte minden birtokdn az azom’)S -tliz,tgzgezaekosg (;)t tk "
llzgiznemesi réteg tagjai voltak. A nagyobb uradalmalflla(ar‘l n\fil\?j na:: i ésrre " boar .
egyes dgakra, mint példaul a tokaji birti)kon, ahol sziikség .'
te”%?i:ﬂrln e?mnﬁsef:beésrr?ér?;lizgez::Zilctevés idot toltott Vajdahllmyladop, (?e !étha_ ]
téan o(()iact;gyelt az’ uradalom miikodésére. A részletes ]el’tz:jrfik kzs;zl(;tzteist(e) tlts ZI:II:;H,
erre utal. Birtoklasaval kapcsolatban még nagyon sok kér estm kérdé)srre k;_u .
tovabbi kutatdsokat igényel. Gazdasdgi vonat'ko%as!)z'i,n re]nge ef'sébbiekben érd: ¢
valaszt adni, illetve magdrdl a megbizott Ieltar'keszltokke is at“]etéttek " ..
mes kiilon foglalkozni, és megnézni, hogy m.llyt-?n ’funkaoth ) i bimtt'myl
udvartartasaban, illetve voltak-e az ismert BaJOD’l chmo’sh;)zl aso'rllve ezj(re v kjér’t'
tisztségvisel6i. A tovabbi kutatdsok a témdban még inkdbb elmert 4

, ; . . o ranka K. Markaly: Imre Thikél s Landed Property of Vaidahunyad
désekre igyekeznek valaszt keresni, ezdltal teljesebb képet adni a vajdahunyadi var 4 4 petty.of Vi ¥

he 17th-century history of the castle of Vajdahunyad (today Hunedoara in
omania) was not only hectic and full of changes but nearing the end of the

és uradalom 17. szdzadi torténetérol.
entury quasi the last decades were the last to bring vivifying spirit to the castle.

FORRASOK IEGY.'Z.EKE ) r lui-Napoca (BAR) art of this periodcan be connected with the name of Imre Thokély, who owned
Biblioteca Academ‘e’. qufane, it C]UIJI_,‘ il e castle between 1671 and 1685, In this period three inventories were made
Fototeca. F 32. Bajoni Janos 168 l;es el 3:?1;3 ‘ 1672, 1681, 1685) and a rulebook was written by Thokaély. His diary entries also
o 125' va!dahun)'ad 16/%-?5 ]i[tzral » emonstrate that the young owner spent more time in the castle. Thanks to the
Fototeca. F 125. Vajdahunyad 1685 0]5 o ources theThokoly-period reveals an almost complete picture of the conditions
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara f the period,

G2. Thokaly Imre iratai. 1670-1699.
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CzEeGLEDI NOEMI
SZTINA,
BARO BOSSANYI K‘RI
AZ ISMERETLEN FOLDBIRTOKOS ASSZONY

7. szdzadi Magyarorszdg egyik arisztokrata

idi snemesek kozé sorolhato. A bir6ng
b"irt(‘)klos a?szlc()nyf't Sésfz‘:g’: ;?Sﬂi’;‘;zsﬁggjzkedtek el. "ljé?bﬂmi.nt Z\?{ ’te{epﬁlésen
icc;l]f{-?s:;il:tlikgz (r)naj orsagi iizemeket, sz6loketis hagyot't'?rokc;sget;rle;lhaeiimélgggﬁg

k ,réla. Neve néhany biografiai adat f:re!e1g m’ e
Ilja;fts‘;:tgrl:jtl:nirodalméban. Ezek szerint: Nagyjngr0€21ull??ssa$:tlv ﬁi] Bossé:;i'
Apja masodik felesége, Mocsdry Judit révén keriilt G6d6 (-)-r;"]](j  eurinatl
Lészléval egyiitt. Mostohaanyjuk Hamvay Flerenc’:ne’:k,’lGo oszﬁ]etett e
ozvegye volt. Mivel Mocsary Juditnak egyik hazassdgabol sem

i Srpa ! isztina kezére. Birtokoss?’\génak
falu 6rokségként kertilt a testverpar vagy [!] csak Krlsz(werlam) - uoet, mafd I

idején a kozség urai kozott felbukkan bar6 Verl_a\ 4 ladi életére vonatkozdan
(Leb) Ferenc és Delmon (Tillman) .Ferdinénd' ﬁlfi(-(l:s];ozs;nyi Krisztina kétszer
az alabbi adatokat rogzitették a helyi monograhak:  sodik férjétdl, Ottlyk

ment férjhez, elsé férje Szemere Gydrgy volt, toiii:tziyi{iizlése mellett a teleptilés

Gyorgytol e ermeke sziiletett. A szérvanyos 3 R ldesurasa
né};lér?r korgb%Lén&ésa megallapitotta, hogy l?ossal_ly,l KI: lsf:;naraf;lcslzkodottga
idején a kurialis falut 56 éven keresztill erds kézzel iranylto B ,I Antal (1694-
birtokahoz, igy az uradalom rendszerét kiépitd C,;rassarlkovtict a.z egész falut az
1771) csak az asszony 1737-ben bekovetkezett haldla utan F_u "1ta Sk tobbescl
arné orokoseitsl megvasirolni. A godolloi kﬁnyvekb?n lfozo rassalkovicl
ellentmonddsosak, évszamokat alig publikiltak. Raa’dasul a g
okkal foglalkozé szakirodalom a birtokszerzés kapcsén {1em £l e
Krisztinanak Grassalkovich I. Antalhoz f(iz6d6 ellenséges v15201"1g;_f-hem% rténeti,
2007-ben megjelent vérostorténeti monografia is étvettc'? a .k(;,)ra ldasa' i jellegtl
irodalom adatait, igaz a telepiilésre vonatkozé demogrdfiai €s gazdasagt ]
primer forrasokkal kiegészitette azokat.”
Osszességébentehdtnéhdny,anomélidkba - o
Ujabb kutatégsra akkor nyilt lehet8ség, amikor a Godoll6i Véro,m M %17,61'1 m ’1’;1 iff:éu[:
dlland6 helytorténeti kidllitasdhoz kerestem a I7—l§. szazaﬂdla} voRs 3 ]=
nagykozonségnek bemutathaté anyagot. A meglévo }?ely’[(’).rtcnc‘ll kl'I"() da ;)m
mellett a reformdtus egyhdzkozség korabeli kegytirgyai fﬁ}’u',ltﬂ“ﬂk "'" U'aSl
alapot, melyek kozott taldlhato egy kehely, amit Bossanyi Krnsgf: na alfi’(?lT?i?t?YOLOtt
az egyhdzkozségnek. A kehely perem koriil vésete szerint ,TEKIN' ETES NSS

Béré Bossanyi Krisztina (1673—1765) al

nbévelkedd adatalltrendelkezésiinkre.

1 DEKAN, 1975.; HORVATH, 2007.; BERENTE, 1937.; ODROBENYAK, 1875.
2 HoRVATH, 2007. 152-154.
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BOSSANYI KRISZTINA ASZSZONY AJANDEKA A GODOLLEI REFOR: SZ.
ECCLESIANAK AO 1720 J8M”? A kegytirgy 6nmagaban csupén arra szolgaltat

bizonyitékot, hogy Krisztininak jéteviként biztosan, valésziniileg birtokosként

is kapcsolata volt G&dollével. Ezutin sikeriilt a Dunamelléki Reformatus
Egyhazkeriilet Réday Levéltiraban* 6rzétt néhany, Bossdnyi Krisztina altal irt
levelet megtekinteni, melyeket egyetlen korabbi irodalom sem emlitett.

A levéltari kutatomunkét divatos a detektivekéhez hasonlitani. Vald igaz, 4j
forrasok tanulmdnyozdsa, eddig ismeretlen dokumentumok felbukkan4sahoz, a
kirajzol6do események mas perspektivajt szemléletéhez, sét az altalunk feltarhaté
tények teljes megvéltozdsahoz vezethetnek.® Elsédleges célom az volt, hogy egy-

~ két olyan levelet taldljak Krisztina fennmaradt irdsai kozott, amiket digitalizdlva

a nagykozénség is elolvashat az 4j kidllitisban. A levelek mellett azonban
egyéb forrdsok - osztdlytételek, csaladfa, iratmésolatok és Krisztina részletes
vagyondsszeirdsa — bukkantak fel az 1727-1765 kozott idészakb6l® Az utolsé
évszam tehdt 1765, a foldesasszony haldlinak esztendeje. Az dsszeirasbol az is
kidertilt, hogy Krisztina csak egyszer hazasodott: , Az Néhai Tekintetes és Nagysdgos
Nagy-ugroczi Bossdnyi Krisztina Asszony Néhai Tettes, Nemzetes és VT6Szemerey
Szemere Gydrgy ur Gzvegye ed Nga J6 Szdgainak Conscriptiojain Anno 1765. esz.
26. septembria”’Mdr az Gsszeirds megnevezése alapjan vildgossd valt, hogy a
Godéllével kapesolatos eddigi ismereteket feliil kell vizsgélni.

Ki volt nagyugréczi Bossinyi Krisztina, mit tudhatunk meg életérol,
csalddjrol? Birtokai kozé tartozott-e valamikor érokségként a pest-kassai orszagut
mentén fekvé kuridlis falu, mely a 18. szdzad kézepére Grassalkovich 1. Antal

- birtokkézpontjava vélt?

A Bossdnyi csaldd Nyitra virmegye 6si csalidja. Tobb 4ga van — Bossanyi,
Nagybossanyi nemes és grof; Nagybossinyi és Nagyugréczi nemes és bardi,
illetve Nagybossanyi és Kisprénai nemes -, melyek kozil Ugrdczi Bossanyi
Mihdly barsi alispan, alnador 1649-ben kapott baréi rangot II. Ferdinandtol®

- A neves familia baréi dga Krisztina életében, 1746-ban Miklés személyével

kihalt fidgon, 6 az asszony unokadccse volt. Bossanyi Krisztina apja Bossanyi
Miklés kétszer hazasodott, elsé feleségétsl, Heolgyi Borbalatél két lednya, Magda

3 DERCSENYI, 1958. 387-388.

4 Tovébbiakban Riday Levéltar
5 MCSCHEFFREY, 2008. 65.

6 Riday Levéltir, Riday csaldd Levéltira, C/64-2. 63. 2-3. Itt szeretnék koszonetet
mondani a Réday Levéltdr munkatdrsainak és Kovacs Krisztidn, akkori PhD. hallgaténak
onzetlen segitségiikért.

7 Kozli: Fiir, 2002. 82.
8 SzLuHA, 2003. 166.
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(1670 1724) sziiletett.” A két kislannyal 6zvegyen maradt
= i

(16621117’%02‘ fss‘;leétr kellett keresnie aki gondoskodott a gyermekeirdl és fia
apanak uj fele

utéddal is megajéndékolzhatt’ b
Hamvay Ferenc szolgablréiv'armegy

e hdzassagba. A hézasségkotf:s po
1669-ben mar ozvegyként védte €r

; ; io Bossanyi i 5 s
e 7L e regatiorn. A figybdl e grermek salletete LRy
olt virmegy

. L sossavermek il
i ary Juditaz elso kozos gy ‘

isztina pedig 1673-ban. Mocsary Juc DDES e
16'72-1?‘%', Kr;S?t:;:ztpézvigy volt, tovabbi életérdl egyelore m'ncgse:lle;etmk e16,;zér
1690 tlIZ" ev}‘:elhljtott meg, mert Laszl6 s Krisztina abban a; e;r e L e
lgzgtgile ?éi::lt-a Jéllehet ennek eldtte mdr el-mult 1690 Esz]:eizzuzg tf:a[ameﬂy .

?6&1\‘ N);tpjdn. A}émely Atyai és Anyai Jészdgunkban magu]r:"lt Oaga g
és osztozdst tettiink volt, kirdl bizonyos kotes levelunk’ isiko vala. oot

Az 1690-es osztdlytétel nem maradt fenn, a két ev I
z - : :

médositdsa viszont rendelkezésiinkre dll »Nagy Ugroczi

T 1 1 r shai deos Bossdnyi
ttes Nzetes Szemere Gyorgy t Hdzas-Tarsa néhai Tettes Nagysag yi
Tettes Nz I I

Shai iri i (6 Sziiletett Fiu és Ledny igy
Miklés Urunk Atydnk Néhai Mocsari Judit Asszony Sl dert K

¢ ’ = 1 e é
ey G If; Ovsea'lgrifbﬁ:di?rlleki és testvérének édesanyja
idi vi ly szerint Moc
csalddi viszonyrendszere, mely

¥ illetve tovabbi utédok
volt. Az osztalytételkor mar mindkettéjitknek \f(?lt gy?“.l.llfk?l’ ;li?n tudjuk. Krisztina
Rt B szimitottak. A hazassagkotés idejét egyx’ku né )
sziiletésére is mijus 9-¢n, 35 évesen elhunyt.

. i Szemere Gyorgy 1703. ’ gy e ,, iiletett ™
e ’Szerlr}erelkz—eludit K);ta, Klara, Erzsébet — s egy M‘k,lo.s flevu ZUk'SZtL'I- :t Ftt .
A s ?1?:11 és férj’eik nevét Fir Lajos kozolte kivald gazdasagtorteneti

gyerm

in 4 5zt ¢ lytalléak's
izastd i Ivan altal kozolt adatok he
tnvaban. A hazastarsak - itt a Nagy Ivén ¢ e
ta::llc?l;:l:ly: ki;letkezé személyek voltak: Judit férje Ot}lyk P;l',klfg:a; lizgn;pé(:;?
;\ndrés Klaraé Bérczay Laszlo, Erzsébeté Nikhazy Gyorgy},1 i 5t 1765_& : keﬁ
Vass El:zsébet lett. Fiir Lajos arra hivta fel a figyelmet, hogy az

ovet ozvegyeként, gyermekteleniil lépett

dekeit a Szaddval kapcsolatos hatdrvitikban a

9 SzLUHA, 2003. 187. _
10 Horvath Lajos Hamvay Ferenc halalat 1669 el6tt
1671-re teszi. HORVATH, 1987. 78., 209.
11 SzLUHA, 2003. 187.
12 Bossanyi Miklés drokoseinek osztal
Levéltira C/64-2b. 53.d. Rimabdnya.
13 SzLUHA, 2003. 187.
14 Guti Orszigh Mih:illyslﬁve;?i g
fz-dgf;t:a?gzz;ﬁ‘;ai‘b!et. 598. Lisd még Guti ()l’\:l.igh Mihdly leszdrmazasat. R
Levéltar, Raday csaldd levéltira C/64-2b. 53.d. Rimabdnya.

i idére, a Bossanyival kotott hizassdgot

vtétele. Losonc, 1692. Raday Levéltir, Riday csalid
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Mésodik felesége Bocsari Mocsdry Judit lett, aki
a.
ntos datumdt nem ismerjiik, de Mocséry Judit

Miklos feleségeként szerepelt a Pest-Pilis-

Bossdnyi Ldszl6 és Kriszting

rmazasa. Raday Levéltdr, Riday csaldd levéltira C/64-2b,

Osszeirds Krisztindnak egyetlen férjét, Szemere Gyorgyot orokitette meg. Nagy
Ivin kozlése tehdt téves, Ottlyk Gydrgy nem volt a barénd hazastérsa.'s
A godolléi irodalom pedig el8szeretettel domboritotta ki ezt a nem létezd

frigyet. Részben Ottlyk II. Rakéczi Ferenchez fiiz6d6 kapcsolataval - a fejedelem
féudvarmestere, az Udvari Gazdasagi Tanacs elndke volt — magyaraztik, hogy
hiiséges 6zvegye, Krisztina, ,mint Grassalkovich Antal nagy ellenldbasa™ vonult
be a helyi térténetirdsba. Ezen feliil néhdnyan szivesen kotétték éssze Ottlyk Gyorgy
nevét Ottlik Géza iréval, aki hosszabb idét téltstt Godollén a 20. szdzadban. Az
Ottlykkal kitétt hdzassdg tehdt nem létezett. Krisztina egyik ldnya, Judit viszont
Ottlyk Pdlhoz ment férjhez, a két csaldd kizti kapesolat tehdt ehhez a hdzassdaghoz
 kithetd. Bossdnyi Krisztina Szemere haldla utdn nem ment tobbé férjhez, hatvankét
évig tarté oOzvegységben élte életét, igazgatta birtokait, irdnyitotta a csalddjat,
- kihdzasitotta gyermekeit s képviselte familidja érdekeit.
- Arrdl, hogy mekkora vagyon felett rendelkezett a barénd, a testvérével kotott 1692-es
osztdlytétel, illetve az 1765-ben késziilt conscriptio alapjdn szerezhetiink tudomdst. Az

elsében egy fiatal, hdzassdgban él6 csalddanya orokségként megszerzett vagyondnak
 felsoroldsdt olvassuk. Testvérével azért készitettek egy mdsodik megallapoddst, mert az
- eredetinek néhdny pontjat ,vildgositani”, masokat pedig ,,meg vdltoztatni” kivantak.
El6sz6r Laszl6 ,,és két dgon 1évé maradékinak” Bars és Tarécz varmegyei vagyonat —
‘amibe a nagyugréczi kastély mobilidival, Nagyugréc és Kalosna zdlogbirtok részei,
a raksdnyi major hdz jobbagyokkal és zsellérekkel —, illetve a ,,Pest Vidrmegyében
- Godollé nevii egész falu Babdt, Egerszeg és Besseny nevii praediumokkal, minden
alkalmatossagival és haszonvételivel” jussot rogzitették. Cserébe Krisztina — a
korabban édesanyja birtokaban 1évé - Kishont megyében fekvé Felsdszkalnok
~egész falut, Rimabdnyét, a Nograd vérmegyei Tamésit kapta. Anyai orokségén
til Gomor vérmegyében, a keresztiri uradalomban 16v6 részt egy jobbaggyal,
Szabolcs megyében Ujvarost egész porciéval, Nograd megyében pedig Noszvaj
‘egész falut a hevesi nagyhatvani praediummal egyiitt. G5doll6 tehat Laszléé, s nem
isztindé lett. Ezutén felsorolték a tobbi oroklott foldet. Kozos jellemzgjik, hogy
részbirtokokrdl van sz6 és a részekhez tartozé jobbagyokat név szerint szimba
vették az iratban. Mindketten egész, negyed-, fél-, nyolcadtelkes csaladok uraiva
wviltak. Krisztina Kishont, Gomér, Négrad varmegyékben, tébb mint tiz telepiilésen
kapott részbirtokokat. A falvak mellett Losonc varosiban hét egészhelyes és négy
féltelkes jobbagyot. Fiileken a kiilsé varosi hazat minden tartozékéval. Az irs
szerint a siroki és a diésgy6ri részek miatt Gjra fognak intézkedni. Néhany batyjanak
dtengedett Bars megyei zdlogbirtokért cserébe Krisztina megkapta a nagyugroci
astélyhoz tartozé ,az templom feldl valé szegelet Bdstydt, mely néhai Simon Imre
uramtol Idveziilt Asszony Anydnk dltal véltatott volt ki”, a megnevezett félhelyes

6 Fir, 2002. 82. V. NAGY, 1858. 11. kétet, 211.
7 HorvATH, 2007.114., 152,



paraszt

részletes jegyzéke eddig

dasara. Az osztalytételben foglaltak betartdsara Krisztina 500
biztositékot is felajanlott maga és orokosei nc.e.vé'ben. Fiatal baronéként a
o 4 dagabb arisztokratak kozé tartozott.
vagyonosabb, e nemalegga§ P 5t & tsébb, Bossanyi Krisztina haldla
Az 1765. évi Osszeirds — ami hetvenkét évvel kesc? , Bo 1}: 1 : aldldt
kévetden késziilt — arrdl tanuskodik, hogy 6z?re’g)'rkent okosanze.ze te c;a 8(1)&1]’31?
vagyonat. A conscriptio-t az srokosok kérésére Csoma ; S}gfnone n'oirradl
tablabiré és Ambrus Jozsef eskiidt készitette el.lA vag),ronft’e meges 'mztgt}:? ;nt’
azon beliil telepiilésenként rogzitette, milye.n cimem és ha‘l(r;yal r:lsak ésre(;d?t
Bossanyi Krisztina.'® Feltiintették a foldesuri rf’:galekat, rrnajl a tefisatouak 3
allapotat. Végil minden faluhoz, varoshoz reszletes';- Fablazz"t‘ot“k o .ai, éj
Gt vdrmegye teriiletén fekvo, t6bb mint hetven’tc’elepulesen _( ;z ta‘esmI g Je !
mezbvdros) és esetenként néhdany lakost is szdmlcfllo puszta mzr; 0.;52 e, ios;
jobbdgytelket, hdzhelyet, 5 majorsdgi iizemel e:s két nagyobb sz0 Otioe,f oo
a magdénak. Majorsdgot iizemeltetett Nograd @egyebc‘zn." Lasmj : ,az s mé,
Keresztur pusztdn; Heves megyében Hevesen (részint Atdnyban) € 74
Borsod vdrmegyéhez tartozo Noszvajon.”" ’
Birtokkézpontja Noszvaj lett, amit egyedu e
mads dgaval, sim idegen fél]desﬁrral nem osztozott rajta.”’ ’Itt YOltk lfi 11(01??11"6211111?
t5bb hazbél 4ll6 rezidencidja a hozza tartozo kamréval, cs?]edhaza al, 1:1 01'1;11 6
konyhéval, istalléval, kocsiszinnel, 6lakkal. A tobb részre oszti):ftt utvar ozzl
veteményes, gyiimolcsds, kukoricds és egy kébél emelt s§11vaaszlzi ohalr ozott,
Igaz, a telepiilés emlékezete nem drizte meg az épﬁletegyuttesn’e a helyét sem,
Krisztina neve elsésorban a reformatus egyhézkozségnek adohm:cmy'oz’ott harz’mg.,
kegytargy, anyakonyv kapcsdn maradt meg. Mocsary Judit orf)kseget B?S"San)rl
Krisztina haldla utan osztotték fel az utédok. A 18. szédzad masodik felétol lett

a jobbagyok gyarapo

i arnoként birtokolt, sem a csaldd

okkal. A nemesfém és dragakoves ingésagok koziil Laszl6 az ingatlanokhoz -
tartozo ezistoket kapta. N6véréé lett ,,mind az Arany, Gyongy és kives Marha”. Ezek
{ ismereteink szerint nem maradt fenn. Végiil mindketten

kijelentették hogy a masik félnek jutott vagyont tiszteletben fogjdk tartani, igyelnek

Akkor honnan eredhet a g5dolléi foldbirtokos asszony alakja, aki utolsé foldi
napjaig ragaszkodott a faluhoz? Az 1692-es osztalytétel szerint Laszl6é volt az
egész telepiilés — tehdt csak egy ura volt a helységnek-, haldla utin pedig Bossanyi
Laszl6 utédai kaphatték a Pest megyei birtokot. Bossanyi Laszlé haldlinak évét
nem ismerjiik. Laszlonak egyébként négy gyermeke sziiletett: Judit (1691-1723),
Gaspar (1693-1755 el6tt), Miklds (1694-1746) és Teréz (?-2). Miklés egyetlen
lednydval, Julidval (1730-1819) ndagon is kihalt a baréi 4g.>* Bossényi Krisztina

- nemcsak fivérét, hanem annak gyermekeit is tilélte. Godollé szempontjabél
~ mindannyian széba keriilhettek 6rokosként.

A Horvith Lajos éltal 6sszegytijtott Godollére vonatkozo levéltari forrasokat
szdmba véve nem csak Bossanyi Laszl6 haléldhoz jutunk kozelebb, hanem Krisztina
Pest megyei birtokossdgdhoz is. A generalis congregatio 1700. szeptember 28-an
tirgyalta a kovetkezd kérést: ,,Nagyugroczi Bossdnyi Krisztina és Szemere Gyirgy
Torjai Péter utjdn tiltakozik Lew Ferenc bdré, aki Verlain bdrénak a helyébe dllt,
ellen Godolls falu, Bessenyd, Babath Egerszeg praediumok jogtalan haszndlata miatt,
amely birtokok Bossdnyi Ldszl6 batyjatél szdllottak rdjuk”?* Bossanyi Laszlo tehat

- valamikor 1695 és 1700 kozott halt meg, (Teréz lanyanak sziiletését nem ismerjiik.)

Mivel Laszl6 végrendelete nem all rendelkezésre, a kuridlis falu és a harom puszta

- 6rokosok kozti felosztdsat sem tudjuk megéllapitani. Itt is primer forrasok és a
mésodlagos irodalom hibas-helyes adataibél kell kiindulnunk.

A Pest-Pilis-Solt virmegye kozgytilésének jegyzékonyveiben megdrzott, a

kuridlis faluhoz kotheté bejegyzések alapjan megtalaljuk a tobbi birtokost. 1692.

-~ oktéber 2-dn - tehdt a Krisztina és Laszl6 kozotti osztalytétel esztendejében — a
 sedria dontése alapjan ,,Bdré Werlain Jdnos Jézsef kérésére godsllsi jobbagyainak

addjabdl elengednek 50 forintot 1697-ben viszont baré Lew Ferenc és felesége
- Tilmon Constancia g6délldi jobbagyai okoztak kérokat Pécel teriiletén. 1700-
. ban a telepiiléssel kapcsolatba hozott dsszes birtokos neve szerepelt kiilonbzé

iratokban. Ezek szerint dzvegy Werlainné helyét baré Lew Ferenc foglalata el,

- akinek sanyargatdsa ellen jobbdgyai panaszlevelet kiildtek a virmegyéhez. Lew
Ferenc 1702-ben, a Werlain arvak 1706-ban szerepeltek utoljira Godollével
kapcsolatban az eddig feltdrt megyei forrasokban* Bossanyi Krisztina pedig
1732 méjusdban, amikor kérelmét ismertette a Pest megyei kozgy(ilés, mely
szerint ,Szemere Gydrgy Gzvegye Bossdnyi Krisztina kérésére kikiildik az alispant
Godolld falu, Besnyd, Babat és Egerszeg prédiumok iigyében”? Grof Starhemberg
Guido altdbornagy is szinesitette a foldesurak palettajat: zélogbirtokos volt a

tébb birtokosa a telepiilésnek. Az egykori uradalmi kézpor}trél, Noszx'r.aj{él
tehdt elmondhaté, hogy a foldesasszony életében meghatarozo _szerepet’ toltoft
be. Krisztina orokségének felosztisarél az 1766-ban késziilt osztélylevél
tanuskodik.?

18 FuURr, 2002. 83-84.
19 FoR, 2002. 89.
20 Fug, 2007. 157.

21 Bossanyi Krisztina vagyondsszeirdsa, 1765. Raday Leveltar, a Réday csalad levéltara,
C/64-2. 63. 2-3.

22 Bossanyi Krisztina 6rokoseinek osztélya, 1766. marcius 21. Raday Levéltdr, Raday csalad
levéltdra C/64-2b. 53.d. Rimabdnya.

23 SZLUHA, 2003. 187.
24 HorvATH, 1987. 228.
25 HorvATH, 1987. 218.
6 HorvATH, 2007. 153.
7 Borosy, 1994. 72.
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telepiilésen. A kiillonb6z6 részbirtokﬂos.olj: sora ll692,—F61”egészen Gassalkovich'l.
Antal megjelenéséig, pontosan egyediili bll’tO'kOSSEl. \falasalg tart. A’zt, h(}g}f Werlztm .
Janos Jozsef magyar kamarai inspe’cto‘r, a Tﬂman' és a Lew cs?kiu(d mll.(ent keriilt
falu egy részének, és ki melyik részének .t-nr"to}’(atja nem tudjuk. ,,lendenefeire !

; ros és bonyolult korszaka Godollé torténetének s a forrdsok kézétt
e;‘z r?ppant' iamiradalomban, nem taldlunk még csak két munkdt sem, melyekben az
eppugy. mkm ai’atok egybehangzoak volndnak.?® Az idézett m( keletkezésekor még
s att ira és inrassalkovich csalad uradalmi levéltdra is megkﬁfmyitette

i tefeplﬂ'eilra ‘ unkaiat, ma mar csak az utébbi toredéke 4ll rendellkezesiin!qe_
% Zklf({(::irclla ulit:r)élr?a’\rbanj feifedezett djabb dokumentum azionb.a.ln segit iolf(lfosllta'ni
—ih te]jezen megfejteni nem is - a tulajc.lonf)s folde’surl,6f9021fil;°,:r1:rz:1 em:arcltl;g;t:
Dolgozatunk koézponti alakja Bossanyi Krlsz’tma teh_at1 cosiion. 10
ban azonban mar birtokosként, részbirtokosként voltILe eph L Aot sl
megjelent a kuridlis falu késdbbi tulajdc’)nos:’i Grassa oxflctl: Isa-szeget e
forintért megvasarolta a Starhemberg részt ¢s a szon.lsz’ed e cont
Ferdinandtdl.?® (Feltételezések szerint Dellmonn’Ferdma? .
rokona volt.) Wellmann Imre értekezésébe.l-l 18y foga mzeket s jogutbdaill
birtokszerzéseire vonatkozdan: , Mindegyiket tobb bzrtokfls S "zkat rdruhdzzdk
csak hosszii huzavona utdn sikeriilt rdbirni arra, hlog;: Jogg;jdallé birtokdba dgy
megszerzés modjat eképp fogalmazta meg: ... 7652 e:dlo dsszeget s azutdn pdr

jutott, hogy a megszorult kordbbi féldeizir helyett letette a zalog

szdz forinton magdhoz vdltotta jogit is.™" - v, aki, Hivacalii
Grassalkovich Antal a 18. szdzad egIYlk ,,h(?mo. o krécia’tagjévé, az orszég
karrierjén és hdzasségain keresztiil valt az ata‘lakulo a,n?Zt; kil aradad O
egyik leggazdagabb és legbefolydsosabb 'blrtokosa.va. i v et
kozpontjiva a Pesthez és Buddhoz kozeli, a l"cassal ,01.'51.2?5’1 Lo
kurialis falut, Godollét valasztotta. Birtokszerzd strateglz?a 0 e
juthatunk Krisztindhoz. A volt hédoltsagi teriileten fekvo t.ele;;{u :sknalg ki
vonatkozé bizonytalansdg mellett az bizonyos, h'ogy a birtoko .
fizetni az Ujszerzeményi Bizottsag dltal megh'atflrozott fe:gyverv'nt 1g702-ben E;
Erre vonatkozdan egyetlen adat 4ll rendelkezésiinkre, rr}el}r szherll T
72 csaladfével rendelkezé Godolloért 432 forint megvaltaft -a't.arolz o Vge.tt
Grassalkovich I. Antal b6 két évtizeddel késébb budai kerul‘etl. ugg:lsz .
részt a pozsonyi bizottsdg munkdjaban, jol étléttal a P?st me:gymllzlrto rleszzzo;rrl]yme .
Tapasztalatai alapjan torekedett arra, hogy ne szétszort teriileteket sze g,

hanem &sszefiiggé uradalmakat alakitson ki.*® Tirelme, évtizedeken keresztiil
hiaz6dé birtokszerzései igy valnak érthetéve. Amikor 1723-ban megvésirolta
G6dolls egyik részét, Bossanyi Krisztina még biztosan foldesir volt a kdzségben.
Kikkel osztozott a falun? A legrégebbi monografikus jellegli munkiban
megjelend - a kés6bbi konyvekben is 4ltaliban véltozatlanul leirt -, Grassalkovich-
 nak birtokrésziiket eladé személyek voltak: »Bossdnyi Miklés, Bossdnyi Krisztina
- unokdja [...] Bossdnyi Gdspdr, Bossdnyi Krisztina fia [...] Berényi Mdria Kldra [... ]
- Bdré Bossdnyi Ldszl6™ Az életrajzi adatok pontositdsa utdn mdr tudjuk, hogy Bossdnyi
Miklés nem lehetett Krisztina unokdja. (A vezetékneve miatt sem volt lehetséges.) Itt
\ Laszlo fidrol, tehat Krisztina unokadccsérdl van sz6. Bossdnyi Gdspdr is Laszl6 fia,
‘ Berényi Kldra pedig Ldszl6 unokdja; Judit nevii lednydnak a gyermeke.”* Bossdnyi
- Ldszl6 nevii rokon viszont nem élt.*s mikor »[Grassalkovich] 1748, évi janudr 15-
- én Pesten kidllitott szerz6dés erejénél fogva megvette az 6t illets birtokrészt 15, 000
Jorintért”” A szerzé Odrobenyék a telepiilés plébanosa volt, minden leirt név és adat
esetében levéltdri forrésra hivatkozott. Tapasztalataink alapjén a 19. és a 20. szazad
elsé felében, laikus irék tollabol megjelent godollsi helytorténeti munkakban a
forraskozlések gyakran hibasak. Ugyanakkor azt is megallapithatjuk, hogy ezekben
a kényvekben a valés és a val6tlan adatok sokszintien keverednek. A Grassalkovich
Antallal - Odrobenyak szerint — megillapod6 személyek koziil egyediil Bossanyi
- Mikl6shoz fiizéd6en 6rzott meg néhany levelet a Rdday Levéltar gyujteménye, amik
- szerencsés modon kapcsolatba hozhaték a godollsi birtokkal és gondjaival.® A
levelek tartalma elétt idézziik, mit irt Miklésrél a mésok altal dtvett els6 monografia:
»Grassalkovics Antaltél folvett 1500 frtot 20 évi torlesztésre. Mit Bossdnyi Miklés
nem csak nem torlesztett, hanem annyira eladésodott, hogy az 1748. évi janudr 15-

én Pesten kidllitott szerzédés szerint még 8000 frt rdfizetés mellett az egész godollsi
birtokrésze Grassalkovics Antal nevére iratott Gt Bossdnyi Miklésnak valéban
nehézségei akadtaka birtokkal, Nagynénjének irt keltezés nélkiili levelében igy
fogalmazott Grassalkovich Antal képviselSjének, Darvas J6zsefnek a megkeresésével
~ kapcsolatban: ,,...megvallom allig ldtom mdr médgydt, hogy az Asszony Asszonyom
- Anydm ebbuil szép szerrel ki vonhassa magat. Jarul ehhez, hogy énnékem Godollének ki

kereséséhez, anndl inkdbb meg tartdsdhoz igen kevés reményem van, mert az Asszony
Asszonyom Anydmra t6bb [ | nem hdramoltathatott mikor Godollét ki vdltotta...”.

3 FALLENBUCHL, 1997. 15.

34 ODROBENYAK, 1875, 32-33.

35 Guti Orszigh Mihaly leszdrmazasa. Raday Levéltar,
53.d. Rimabinya.

36 SzLUHA, 2003. 187.
37 ODROBENYAK, 1875, 33.

38 G6doll6 (Pest megye) Bossényi Krisztina levelei 1727-1750. Réday Levéltér, Réday
csalad levéltira C/64-2. Godolls.

39 ODROBENYAK, 1875. 32.

Raday csaldd levéltira C/64-2b.
28 HORVATH, 1941. 15.

29 WELLMANN, 1933. 10.
30 WELLMANN, 1933. 10.
31 WELLMANN, 1933. 10.
32 HoRVATH, 1987. 231.
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Ugyanebben a levélben azt is leirta, hogy jobb szeretne »j0SZagot”, sem mint pénzt
kapni a kamara elnékt6l.* A ,Camera Praeses” titulus hasznélataib(’)lltudjuk meg,
hogy Grassalkovich-rél van sz6 a levélben, illetve azf, hogy a levél ’1748 utdn
keletkezett. A godolléi birtok tehat veszendSben van, és Krnsztm,a kf:)rai?ban rl"lér
fizetett a megtartdsaért. A kivaltds utalhat a ius armorum.(fegyvervaltsag) Osszegére,
de vonatkozhat az egyéb birtokosokkal valo kiizdeler.nre is. rcde
A levél egy tobb mint két évtizedes, a csaldd blrto}(alfa vonatkoz’o vita utol'sé
periéduséban sziletett. Krisztina és Miklos ebbenﬂ a lferd.esben ,eg'yarant levelezést
folytatott Rdday Gedeonnal (1713-1792). A levelekbo’l mlndf)ssze néhany dar?b ma}radt
fenn az 1720-as és az 1750-es évek kozti idészakbol. A 'blr'fcvk’os as:iizon)é agal irtak
Noszvajon keletkeztek, Bossanyi Miklos pedig'%\lagyugrocr(')l irt R:l ady i, _e:lnnak
Ludényba."! A dokumentumok hangvétele alapjin a fiatal Raday cs akja ’atbb{z‘ mas,
kozvetitd szerepét latta el a Bossanyi csalddban. 1?27-bc.ef1 kelt azflig oradoét 1s}r1nert
levél, melyben Bossanyi Miklés Raday Gﬂedion l;oztbi;n{zzzajizei Igr)if:;::zénal,( : Z(:'ﬁg
injével meg tudjon egyezni a godolldi birtokot illetoen. , ;
?I?ifz'nﬂi?{eamibef kértje az (')'g'fy illet6 rész zalogbol vaié.kiadését 7 me.lslcl)]atba}illlrt;ﬁaznali
is megkiildte. A falura vonatkoz levélvaltasbol annyi d:erul meg'kl,1 ogl)’fbea;] tanéz;re
késébb is rendezetlen a telepiilés kérdése. Krisztina Radfly'ilitk' 1r’t evele o tudOOt
Kért: ,,...megértheti kegyelmed micsoda dolgom Ie’gyen Godol.o irdnt epe;esr; i ma;:;
mi tévé legyek bizony olyan buban vagyok sem éjel napal nincsen cs:zt; - ;f i ij
meg bolondulok azért édes Fijam Uram tudositson Kegyelmec’i mrf tevo ?‘f):g n.l.(;a.resz Eﬁ
hénappal késébbi kiildeménybdl kiolvashaté, hogy D’arvas Ioz'se személy "
Grassalkovich Antallal is folyhattak az egyezte’tesek Krisztina OZ\lre_gykStﬂ yi
statuszahoz ill6 mdédon jart el, amikor kiilsé segitség'ert folyamodott. Leve (::ll’;(; { nk;;;
jol kifejezi, megerdsiti 6zvegy néi mivoltit. Ez tern’1esz'etesen nem f‘;iyengesegn ,Darv
jo diplomaciai érzékét jelenti: ,,”...elfdmdtam banattm%mn ha [O a meggmt mutasas
Jézsef Uram szolyon Kegyelmed Okegyelmének.hf)gy kerj"e az Me toslc;cgc;s e :
gracsiajat arva Szolgalojahoz az mostani sok ba]asz?an én magam alka :lm ’SOkbgyo
ara hogy olyan Meltosagos Urnak irhasak...”* ‘Nevenek Pas.znal?sta az alairasokban -
»Arva Bossdnyi Krisztina” - megfelel a kor éltalénos szokdsainak.

Az események részletes folyésat a meglévs forrasok birtokaban mar nem tudjuk
pontosan feltérni. Egy Grass

alkovich Antal keze altal készitett iratmasolat — mely a
Bossanyi levelek kozott maradt fenn — azonban nagyon jol 6sszegzia godolléi birtok
koriili torténéseket.* Bossanyi Krisztina végiil kiegyezett a kamara elnokkel. Az
irat szerint a szerzédésben Nagyugréczi Bossanyi Krisztina, néhai Bar6 Bossanyi
Miklés és néhai Mocsary Judit gyermeke, Szemere Gyorgy ozvegye nyilatkozik:
~ Godolls kuridlis falut a hozz4 tartozé Babat, Besnyé és Egerszeg pusztikkal az
- 1692-ben Losoncon kétott osztélytétel szerint Krisztina testvére néhai Bossanyi
' Laszlé kapta. O azonban az akkori budaj adminisztratornak, Verlain Istvannak
elidegenitette a birtokot. Bossényi Krisztina ezt torvényesen érvénytelenitette.
- Kozben a birtok Dilmon Ferdinand , kezére Jutott”. Krisztina az 1723. augusztus
22-én, Zsidén (ma Vicegres) kelt contractus szerint engedte volna ,,akkori Director,
~ s’ mostani E Udvari Magyar Kamardnak Praesessé Migos Grof Grassalkovits Antal
Kedves Otsem Uram O Exelentidjdnak” kivaltani a telepiilést. De Bossanyi Laszlo
- osztélytétele szerint az drokoseit illette, kik kozds megegyezéssel Grassalkovich-
- ra transzferaltak’, vagyis atadtdk neki a birtokot. (Sajndlatosan az irat az érintett
- Orokosoket és a birtokrészeket nem részletezi.) Mindezek miatt Krisztina teljes
egészében lemondott a tulajdonjogérol tekintve a kamara elnok ,,mindenkoron
 kiilondsen viselt szives induilattydt és sok alkalmatossdgokkal mutatott hathatés nagy
patrociniumit, s’ minnydjinkkal valé Jotéteményeit”, valamint azt, hogy a Godolls
Wvisszaszerzésére forditott 6000 forint sszeget megfizeti neki. Grassalkovich
- Antal, mivel a szerz6dés megkétésekor nem tudta a papirost és az Gsszeget az egri
kédptalanhoz eljuttatni, igéretet tett a kotelezvénynek a kovetkezd év Szent Gyorgy
- napjan (4prilis 24-én) torténd kielégitésére.
Tulajdonképp ez a dokumentum réviden sszefoglalja Godollé és Bossanyi
Krisztina kapcsolatat. Az irné sosem volt egyediili birtokosa a telepiilésnek, de a
- legtSbbet valéban & tett a megérzéséért. A godollsi reformétus kozosség kelyhét
. birtokosként adomanyozta az eklézsidnak. Idegen birtokosokkal pereskedett,
-~ konfliktusba keriilt unokadccsével, partfogot keresett az igy megoldaséhoz. Azt
‘nem tudjuk, hogy mennyit tartézkodott a kozségben, milyen hatésa volt az itt
€16k megmaradasara, gyarapoddsdra a t6rokok kitizésétdl egészen Grassalkovich
~Antal egyediili birtokossa véldsaig. Anyai 6rokségérl végil még életében
lemondott, teret engedve az 1j arisztokracia jeles képviselSjének, ki a 18. szazad
kozepén birtokkdzpontta fejlesztette, mez6varossa tette Mocséry Judit orokségét,
'@ Bossdnyiak kuridlis falujat. Krisztina Pest-Pilis-Solt varmegyébdl kivonulva
is hatalmas 6rokséget hagyott utédaira. Eletének feltart néhdny mozzanatibél
bévithetjiik a 17-18. szézad forduléjdra,

s a 18. szazad els6 felére jellemzd
birtokatrendezédésekrdl, Godolls és mas telepiilések mikrotorténetérsl, egy

40 Bossanyi Miklds levele Bossdnyi Krisztindhoz, é.n. (1748 utan). Rdday Levéltdr, Raday
csalad levéltara, C/64-2. Godolld.

41 Bossanyi Krisztina levelei 17271750, Godoll6. Réday Levéltdr, Rdday csaldd levéltdra,
C/64-2. Godollo.

42 Bossanyi Mikl6s levele Raday 1. Gedeonhoz. 1727. szeptember 6. Rdday Levéltdr, Rdday
csaldd levéltira, C/64-2. Godolld.

43 Bossdnyi Krisztina levele Réday 1. Gedeonhoz. 1730. augusztus 23. Riday Levéltdr,
Réday csaldd levéltara, C/64-2. G6dollé.

44 Bossanyi Krisztina levele Rédday I. Gedeonhoz. 1730. szeptember 24. Riday Levéltdr,
Réday csaldd levéltara, C/64-2. G6dollo.

45 PETER, 2010. 184.

Bossdnyi Krisztina és Grassalkovich I. Antal kozotti szerz6dés és Grassalkovich fizetési

telezettségének elismerése. 1750. jilius 5. Rdday Levéltar, Raday csalad levéltira, C/64—
2. Godolls.
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iréné életérdl sz6lo ismereteinket. Nyomozdsunkat itt
n ez az ,akta® ujra feliithetd. Levéltaraink még ismeretlen,
birtokaihoz kapcsolédé forrdsainak felbukkandsa
mas megvilagitasba is helyezheti a valéban

Noémi Czeglédi: Baroness Krisztina Bossdnyi, the Unknown Landowning Lady

Baroness Krisztina Bossanyi
yi (1673-1765) was an aristocratic land: i i
: . owning lad
tl;:; g;r;:::):i Hu}iliary. Her family belonged to the wealthier aristocratf. Atyt.'tl::
e o eath er lands extended on the area of 5 counties. She was a joint
i WhiChxazgg t }?n 70 settlernent's with the manorial centre of her lands in Nosz-
:;takenly 5 ;;d :rrss}?le ownership. The literature on the local history of G6d6llé
er as a powerful owner of the settlement. The ai i
: : - . The aim of th
:1:(;1:;01; ::;tl;z\;ezl E:::; }:elatl(clmshlp to G6dolls truthfully, based on available sourcéz
o e widowed lady su i i
B over 50 poaoii e y successfully managing her landed properties

vagyonos 0zvegy b
lezérjuk, 4m a jovébe
Bossanyi Krisztina csaladjahoz,

n tovabb drnyalhatja,

természetese -
kos asszony alakjat.

kiizdelmes életet €16 foldbirto
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SZIRACSIK EVA whih .
MIERT SZERZEL AZ JOSZAGOT? -
KOHARY II. ISTVAN BIRTOKGYARAPIT

Kohéry Farkas (1685-1704) a csészari kirdlyi kamaréssagig vitte. 1683-ban
részt vett Bécs védelmében,

Buda ostroménal pedig a N6grad és a Hont varmegyei
nemességet vezette. 1704-ben Horvdtorszigba vezényelték, ahol Dubrova
‘varosdban halt meg. Nyolc gyermeke sziiletett feleségétél, grof Rechberg Maria-
Luizatdl. Kohéry I. Istvan fiai kéziil, s taldn az egész Kohdry csalddban Kohary II.
Istvan valt a legjelent6sebbé, akinek a nevét ma is sokan &rzik.

- Kohdry II. Istvan 1649. marcius 11-én sziiletett a torok 4ltal fenyegetett Csabrag
wvardban. A tehetséges ifjit a nagyszombati jezsuita kollégiumba kiildték tanulni.
.;Miutén apjat a torokok csatiban megplték, a legidésebb férfi csalddtagként I. Lipot
' csdszdra 15 éves Kohary I1. Istvant kinevezte apja helyére Fiilek vardnak kapitanyéva
ffﬁgy, hogy tanulmdanyainak befejezéséig a német szdrmazasu Unger Martont tette

helyettesévé. 1660-t6] tanulmanyait Bécsben folytatta, a kovetkezd évben annak

befejezését 1. Lipot aranyldnccal jutalmazta. 1667-t81 Fiilek var kapitanyaként
harcolt a torokok ellen. Thoksly Imre csapatai is sikertelentil ostromoltdk meg a
wérat 1678-ban, amiért I. Lip6t Kohdryt aranyléncon fiiggs arcképével tiintette ki.
Az 1681. évi soproni orsziggytilésen sokat tett, hogy a protesténsokat megnyerje
- az uralkod¢ szamdra, kezdeményezésére iktattik térvénybe, hogy a protestansok
Fiileken is Uj templomot épithetnek. I. Lipét ezt kovetden kamarassa, kiralyi
tandcsossa és ezredessé nevezte ki. A békét azonban az orszaggytilés sem hozta el.
Thokoly a kovetkezd évben megtamadta Fiileket, a var védai kapitulaltak Kohéry
- kivételével, akit Thokoly regéci, majd munkacsi bértonébe vettetett. A bortonben
is mindvégig I. Lip6t hive maradt, kiszabadulasakor, 1685-ben a csdszar a hiség
eleven mintaképének nevezte, XI. Ince Papa pedig sajat kezii levelet kiildott neki.
~ 1686-ban dunaninneni f6kapitannyd, a banyavarosok fokapitanyavé nevezték ki,
részt vett Buda folszabaditdsaban, a kovetkezé évben pedig Eger visszafoglalasaban,
‘ahol jobb karjit egy térok golyé ésszeroncsolta, Az egri Szépasszonyvolgyet a
Kortdrsak réla nevezték el Kohdry-volgynek.2
Az 1703-ban kitort Rdkéczi-szabadsagharc idején birtokait elfoglaltak, maga
pedig bujdosni kényszeriilt. II. Rakéczi Ferenc sem tudta a sajat oldalara 4llitani.
Harcolt, de vezet§ szerepet mar nem vallalt. Huszar ezredet tartott fonn, pénzt
kélcsonzott hadi célokra az uralkodénak, s részt vett 1. Lipét biztosaként az 1704.

evi selmecbdnyai tanacskozason. Gréf Palffy Janos 1709-ben visszafoglalta csabragi
‘vardt, ahol halaldig tartézkodott.

foht;:;;]ﬁéi:ﬂ;g:hi; ;SZIS‘;I;’S meghatdrozo alakja volt a Magyar Kiralysdgnak,
tehetsé

0ltd itd 0 6k el n V’ Ott
I3 . I3 ] ] l ; ] ]
! ! ié g g e

harcokban.’ ;
A Koharyak els6 ismert 0se, 24
A csalad a 16. szdzadban egyre nagyo
rahoi Jakoffy Kata volt. , .
Kohéry Imre fia, Kohdry Pé

ityas kiraly udvarnoka volt
orey 1470 tajan Matyas klraly' u _
Gyorgy jelentc'ilségﬁvé vélt. Kohdry Imre felesége

ter (1564-1629) Hont Vérmeg}izkjii)zgil;:}t
{ikodott, majd a torok elleni csatdkban tint ki, 1593_1?}? E;:Jl‘rélyi irio :ﬂ
:llvezérkér;t a kovetkezd évben pedig Esztergom alat’E. 160?}1 ﬁnszerepet o
részt vett a,bécsi békekotésben. 1608—banl kii’ldéttkelilt viézésa i Erselaiiil
Prégabdl valé elhozdsiban, amiért 1k Matyas’meg (?jr?l  ejedelemhez kilddl
alkapitanyava nevezték ki. 1613-ban Bathory Ga}bor el f;} z’:réi et kapott
kévetségbe. Erdemei elismeréseként 1616. f?bruar 15:e§'kekatés iatt. 1610
ban Komaromba kiildték biztosként a térﬂokifel Vﬂl(_) lélt & pedig fogszoi
Ersekujvarat védte Bethlen serege ellen, de orscge lfa%)llt? a ’edélyt e
ahonnan csak két év milva szabadult. 1621-ben kira y16€2n3g_ban ereel védte il
60 lovasbdl és 40 gyalogosbdl 4ll6 testérsége‘t tzltrtson. 17 il e
Ersekujvart fokapitdnyi tisztségben. IL. Per%mand’ 1627-1 tf?i x L
nevezte ki. Felesége Kazy Borbila volt, akitdl Istvan nevtl fid oy vie iSkapitinl
Kohary L. Istvan (1616-1664) 1647. szeptember 23-an Szeczﬁr yHont i
lett, 1657-ben Fiilek var 6rokos fékapitén’ya, 1658-ban kl?e] L;]gius i
féispanja. I. Lip6t 1664. aprilis 10-én févezérnek neraz"[e kL’ ot emeliek
a torok ellen vivott harcban elesett, a haldla helys'zm”en“ apo n1 g Fefesé !
garamszentbenedeki nemzetségi sirboltban helyezték orok nyugdal Omlt : mésodgi]:
Balassa II. Imrének Bosnydk Judittdl sziiletett lanya, Balassa Judit volt,

‘ge Ujfalussy Eva lett. '
fel?ﬁ%:ig i Ist\)rfénnak ot fia sziiletett. Imre fia még 1‘6185.~ben hfilt T:lteti, sz;bo?
pedig ferences szerzetes lett. Kohary 1. Janos 1657. Jumus’li}an_daK Sséng é:
napvildgot. 1682-ben Thokély Imre ellen harcolt, de elfogtak, majd Ka

: ) " svi visszavételében véallalt B Ki, orszagbiréva vélasztottak, s az orszaggytilésen a valldsiigyi tandcskozasokon
5 tt. Kiszabaduldsa utdn Buda 1686. évi visszave 2y . - P ,, : s b il ; N

Ungvartcm ﬁsgsl:ﬁd(i R G anentbenedcken, Feleséalil ?sli Erelrrll)esseglivel tint ki. Az 1720. évi vallasiigyi bizottsdgban a kiraly

szerepet. B R altal kiildott biztosként

orbO\Ir)ai Jakussith Polixenatél nem sziiletett gyermeke.

» majd a bizottsdg elnokeként dolgozott a katolikusok és
protestansok kibékitésén. 1723-ban tartott orszaggyilésen tagja, késébb elnoke
olt az orszighatar megallapitasa céljabol kikiildott bizottsagnak.

2 SuGAR, 1973-74. 203,

1 A csaladfa vézlatanak osszedllitdsandl felhasznalt irodalom: Borovszky, 2004,
KEMPELEN, 2001., NAGY, 1860. 6 kot. 288-294.
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,. . lt, és a nagyobb részt munkicsi foesa aban,

s k("“‘retoen v};sz;;oz: l::aszbf:'l;i magényga')lraan irt verseit adta kijz"gre.gl731_

Egerben, 111(?WE a bu ]. Nem csupan jo hadvezér, diplomata volt, hanem koélté i,

mérliius 2?—an :;?,Y:;am os templom, ispotaly, iskola épiilt és mikodatt, de nem

Stekonysa, - T 3
;Slt:dkez};ttgmeg a szegények tainogatasarol seml; & neps hagiutbhatrs wubas TR
: tn nem ndsiilt meg, gyermeke gy 8’ an, !
KO}}: 'a e eI::t:: I:fag}’ont az orszagbird testvérének, Farkasnak egyetlen életbep !
A Kohary nev

maradt fia, Andrés vitte tovabb.

héry 1. Istvin anyja, Kohdry L. Istvdnné Balassa Judit anyjinak, Bosnygj
Kohidry IL :

4 is (1575-1635) fiileki kapitany, kiralyj
: ia, baré Bosnyak II. Tamds ( it Frstolit et
IE'ldlmeflk alf :E{ta aki 1614-ben szerezte meg kecskemet’l blrtoécri:n eg;éll:tl,t:;Je-dt
tfﬁats kot mondbatott magiénsk Nogrid é a Szomszeﬁ‘fste:t Istvin nev fiy
Bosnyik Tamisnak Zidory Katalintd ik gyem,‘elfi felestgal, Bosnydic il
egyhazi palyara lépett. Lanyaikat férangu ferf}?llc tfgiiapfténygi ti;ztségben kovetg
ényi II. Ferencnek, a Bosnyak Tamast a fule 10Kz et le
gﬁéie;?];?domak lett az els6 neje. Bosnyak Kata 4f’erenyl Ferenchez m giil,
Bosnyiék Judit pedig Balassa II. Imre hitvese. lett:
Bosnydk Judit és Balassa II. Imre e’g){_lk lany’ T
emlitettitk — Kohdry I. Istvdn vette feleségiil, a masi "
Zsigmond felesége és az Esterhdzy-ag Gse lett. Bosnylt palassa 11T, Inze Erat i
hdzassagabol egy fitl is sziiletett, aki Balassa I,H:.Im{e--v; : jemazott sz Tléshizyall
nevi lanya Illéshazy Mikléshoz ment feleségill, tO!U sa nt feleségiil Iétrehoayg
Balassa IIL. Imre masik lanya, Zs6fia Motesiczky Palhoz me
ezzel a rokonsagot a Motesiczky-dggal.®

4t, Juditot — amint kordbbap !
ny, Emerencia Esterhj
Judit és Balassa II. Impe

A Kohdry-birtokok kiterjesztése 24 i 3 -
A Kohér;’ak els6 foldbirtoka Hont virmegyében hl:l?.OdOtt. .Kosl;?)l'r)gglijezfs(zlif:;ai
1629) 1629-ben kirdlyi adoményt nyert a Hont vaLr:;)‘:er‘ ’ :

irakra és uradalmakra. A csaldd az el6nevét innen e 2 k.
va Kohdry Péternek azonban zalogbirtoka is volt r(':')’vid ldelg. Kai n]d)jJai]e ?Oglk:::l:_l |
zdlogositotta el Palotat, Sikatort és Alagot Kohary Pe'ferne'lj: és Uf\ia];is l)al t’;i kgPa)l'otét_ |
Kohdry Pétert 1619-ben iktattak be a birtokba, miutdna t(.)roko' e (:g |
Kohary birtokba lépése ellen a kalocsai érsek 1629-ben tiltakozott.

3 IrLLEsy, 1885. 46.
4 NGy, 1857. 206.
5 Nagy, 1857. 124.
6 KAroryi, 1911. 79, 81.
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1. tablazat A csdbrdgi uradalom (1703-1726 )

telepiilés virmegye a mai neve orszig

Vecze, falu Hont Ipolyvece Magyarorszag
(Ipoly)Nyék, falu Hont Vinica Szlovik Koztarsasag
Csall, falu Hont Celovce Szlovik Koztarsasig
Apova / Apafalva, falu Hont Opava Szlovik Koztérsasag
Palést, falu Hont Plastovce Szlovak Koztarsasdg
Szalatnya, falu Hont Slatina Szlovak Koztarsasig
(Alsé)Szemeréd, falu Hont Dolné Semerovce Szlovak Koztarsasag
(Ipoly)Visk, falu Hont Vyskovce nad Iplom | Szlovak Koztarsasag
Pereszlény, falu Hont Preselany nad Ipflom | Szlovak Koztarsasag
(Ipoly)F6démes, falu Hont Ipelské Ulany Szlovik Koztdrsasag
Csébragvarbok, falu Hont Cabradsky Vrbovok | Szlovik Koztérsasag
Méznevel6, falu Hont Medovarce Szlovak Koztarsasag

2. tabldzat A szitnyai uradalom (1703-1726 )2

telepiilés virmegye a mai neve orszag
Kormoso, falu Hont Krnisov Szlovak Koztarsasig
Prencsfalva / Berencsfalu, falu | Hont Prencov Szlovik Koztarsasag
Devicse, falu Hont Devicie Szlovak Koztarsasag
(Szitnya)Lehota, falu Hont Sitnianska Lehotka Szlovik Koztirsasag
1llés, falu Hont Ilija Szlovak Koztarsasag
Zsibrité, falu Hont Zibritov Szlovik Koztarsasag
Beluja / Béld, falu Hont Beluyj Szlovik Koztarsasag
(Szent) Antal, mezévaros Hont Antol Szlovék Koztarsasig

Wesselényi II. Ferenc

rokonsdgba a Koharyakkal, Széchy
pedig megszerezte a Széchyek mu
Széchy csaldd 8si birtoka volt, mig

7 Statny oblastny archiv v Bansk

Panstva.
Panstvo Kohary-
(1703-1726).

8 SABB L. Rody a Panstvé, I1. Panstva. P

nador els6 felesége, Bosnydk Zsofia révén keriilt

szitnyai és divényi uradalom szamadésai (

9 Egyes vélemény szerint Wesselén
Széchy csaldd birtokait, Murényt é

anstvo Kohary-
1703-1726).

yiIL Ferenc felesége révén 1644-ben kapta adoméanyul a
s Balogot. (Iry. Reiszig - SARLAY, 1903,)

Maridval kétott mdasodik hizassiga miatt
ranyi, balogi, derencsényi birtokait.® Balog a
a murdnyi uradalmat 1621-ben Széchy Méria

¢j Bystrici (a tovébbiakban: SABB) L. Rody a Panstvg, 11.

Coburg v Cabradi. A csdbrag-szitnyai és divényi uradalom szamadésai

Coburg v Cabradi. A csébrag-
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apja, rimaszécsi Széchy II. Gyorgy 1621-ben nyerte el szdzezer forint lefizetése
eller;ében.“’ Kevésbé ismert, hogy a derencsényi birtokot 1544-ben kaptak meg 3

chyek." A e ; i
Sze;czédy Ignéc szerint 1648-ban egyeztek meg Wesselényiék Illéshdzy Gaborra]

egészitsék ki Kohdry kordbbi birtokadoményit. I. Lipét tehat tobb lépcsében
- orokre odaadomdnyozta Kohéry I1. Istvannak a balogi és derencsényi uradalmakat
az 1691. mdjus 14-ei ditummal leirt adomiénylevél tantiséga szerint.'s

arrél, hogy Illéshdzy lemond Murdnyrol. Illéshé?y 164?. majus 16—fin g'réf Pél.ﬁ”y
P4l nador elétt aldirta az egyezményt, melynek .ertelmeb:?’r.l Sztrefcser.ly es'Teph-ce'
j6szdgokért lemondott a murdnyi, derencséni, Isze’ndr01, enyickei, n:attra’al,a1
Jés kérosi joszdgokra valé minden jogdrol. Ke\lfesbe h(’)sszadalmas elozme’nyﬁ
egyezséggel szerezték meg Balog vardt és a hozz_a tarto?o uradalmz;t_ rvfssf)l?nyl
I Ferenc és Széchy Miria a jészagot tizezer forinton véltotta meg Széchy Déneg
L6021 12
groito‘l&esselényi II. Ferenc nevéhez kotott felkelést kii\:;at()’en. 6zv<’eg_yel:<, S;ie’,chy
Miria minden birtokat elkobozta az uralkodé 1671-ben. A kincstari kezelésbe
iilt bi kat grof Kohdry II. Istvdn szerezte meg. ’ _ 3
kerlzlghl;’l;}troll;(.)lswgn még 16§Z—ben kérte a KamaréF, E)ogy fid):.ak, nf}(lki.i ;I;Erznm
uradalmat, de ez akkor nem valésult meg. A Tholfoly bortonebok liS bir? lllllt
Kohéry II. Istvdn 1686-ban megszerezte viszont "Ihoko{y. In?re ;zlg)}”] (;;r40() rz it
Rimaszombaton. Rimaszombat mezdévdrosban a kinc’starl b{rtof d(i't amir"l;es
forint értékiivel potoltak ki a Kohary IL Istvan és Janos Y:ﬂtsag fjat, Ol a
divényi uradalom kapcsan a késébbiekben esik b(’?vsbb.en $Z0. .
A Balog kozponthoz tartozé kincstiri kezelési b1rt0¥< egy il ;1
10 000 rénes forint értékben Kohary II. Istvdnnak adomany(l)ztzf E}Z derencsél:l :
Lipét mar 1689-ben beleegyezett abba is, hogy 169?-ben b.a ogls Se:e ; elmarag:
birtokrészekkel elégitsék ki Kohdry II. Istvint 7240 rénes fc:irmt ) séngi e
zsoldjéért cserébe. 1690-ben a Kamaratol megkal?ta tehat? erg;k O:Ztozmk i
egy részét, az uradalom tobbi részén azonban mas I?er’nem Icsa"filt o Sze.ri :
ugyanebben az esztendében Kohary II. Istvin k-eresere kes’zlu lotsSZéCh Mé:
a derencsényi uradalom egy része még ZélogblrtOk?S?kﬂa = g Mz . fa
korabbi zdlogba adédsa miatt.'* 1691. mdjus 9—ér} I..Ll.pot U’té}S'ItO ;1 ; dgé){( ,be'i
az Udvari Kancellariét, hogy a balogi és derencsényi kincstari javak mar abé

10 NaGy, 1863. 528., 533.
11 BALOGH, 2012. 24.

12 AcsADy, 1885.

13 BALOGH, 2012. 25.

14 HroDAK, 2007. 132-133. ‘ ’
15 A kincstéri kezelésbe tartozd, de Széchy Madria miatt korfibban clzalogos}t(?u
derencsényi uradalomrész 1690. februr elsején: Padar, Kiete, Gerlicze, Babaiuska. Iris,
Baradna, Hrusova, Esztrény, Poprocz, Lipocz, Ispanmez6, Uyvasar, Lukowistye, Krokawa,

Bisztro, Ratko, Szlatnina praedium, Szilistye, Lukovistye. (Magyar Nemzeti l.evéltér.‘

Orszagos Levéltéra (a tovédbbiakban: MNL OL) UC 5:14(b).)
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1694-ben az uralkodé engedélyezte, hogy a Murény vérdhoz tartozd birtok
Kohdry IL. Istvinhoz keriiljén, valamint Jolsva telepiilést a kastéllyal egyiitt zalogba
vehette. A murdnyi birtok uténi els6 érdeklddéstél eltelt tizenkét évnyi varakozds a
Thokoly-féle felkelés idején Kohary II. Istvin bebortonzésének is kszonhetd volt.

Kohary II. Istvén, Farkas és Judit 1701-ben elcserélték Surdny varos felének
egyharmadat Kaunitz Andrdssal, aki Nagyrécét, Chisnyot adta nekik Gémér
varmegy¢ben. Az uralkodo beleegyezését 1702. méajus 30-4n kaptik meg."”

Kohdry II. Istvan végiil a murdnyi uradalomra vonatkozé birtokadomanyt
majd csak 1720-ban nyerte el az uralkodétdl, amit addig zélogban hasznalt. A
Kamarétél kapta meg a murényi uradalmat, mig Jolsva varost a kassai jezsuitaktol.
Jolsva egyébként még Széchy Maria idejébél volt naluk zédlogban. A Garam
folyamvidékén is megszerzett néhény kozséget a nyitrai piispoktél, Szelepcsényi
Gyorgytdl. Garamszécset a jezsuitdktol vette meg. Nagyréce a f6ispantdl keriilt
hozz4, mellé cserével hozzéjutott Hizsnyéhoz is.

A Kohdryak birtoka ilyen médon valt a legnagyobbd Gomér varmegyében.
Hozzdjuk tartoztak tehdt a murdnyi, balogi, derencsényi uradalmak és a
rimaszombati birtokrész is.

3. tdbldzat A murdnyi uradalom (1 703-1729)'3

telepiilés varmegye a mai neve orszag
Muranyalja, falu GOmor Muran Szlovik Koztarsasag
Murédnylehota / GOmor Murinska Lehota Szlovik Koztarsasag
Murényszabadi, falu
(Murény)Hossztirét, falu GOmor Murdnska Dlhd Lika | Szlovik Kéztarsasig
(Murdny)Zdichava / Kakas- GOmor Muranska Zdychava | Szlovék Koztarsasag
alja, falu
Kisroce, falu GOmor Reviicka Szlovék Koztarsasig
Nagyréce, mezdvaros GOmor Reviica Szlovak Koztarsasig
Vizesrét, falu GOmor Mokré Lika Szlovik Koztarsasag
Umrlalehota / Lehelfalva, falu | Gomér Reviicka Lehota Szlovak Koztarsasag
Lubenyik / Lubény, falu GOomor Lubenik Szlovdk Koztarsasig
Hizsnyo, falu Gomor Chyzné Szlovék Koztarsasag

16 MNL OL A 57 Magyar Kancellriai Levéltar Libri regii 22. kotet, 24-27,
17 KArovy, 1911. I. 308,

18 SABB L. Rody a Panstv4, II. Panstvé. Panstva. Panstvo Kohéary-Coburg v Murani. A

murdnyi uradalom szamadadsai (1703-1729).
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telepiilés oGl e — il e telepiilés virmegye a mai neve orszig
Mnisany / Barittelke, falu Gomér MniSany zziovz}l; E?zta}rsas;’ag—h Bl =5, Kyjatice Slovik Koztirsasiz
. . A t 2
Koprds / Korpis, falu SOpOr Sopfas - ov? ?z ?rsas?g*- Baradna, falu Gomor Bradno Szlovik Koztarsasag
- GOmoE Jel§ava Szlovik Koztirsasdg T e :
Jolsva, mezévéros == AT o —— Dobrapatak, falu Gomor Potok Szlovak Koztarsasag
b § ] i zlovak Koztdrsasa e :
Jolsvataplocza / Jolsvatapolca, Gomor lehpghs Tepliaa & Roénapatak, falu Gomor Rovné Szlovak Koztarsasig
falu s e Szlovik Koztirsasig i Poprocs / Gomorhegyvég, falu | Gémor Popro¢ Szlovéfk Kt‘)ztétrsasefg
Sivéte, falu e Szlovik Koztérsasag Polom / Dombosmezé, falu Gomor Polom Szlovak Koztarsasag
i A -
(Kis)Perlasz, falu GOmor = szlovik Koztirsasag N (Ratko)Zdichava / Balogér, Gomor Ratkovska Zdychava | Szlovak Koztarsasag
Polonka / Garamszécs, falu Goémor plom N Sdlovik Koz falu
Zavadka / Agostonlak, falu GOmor Zévadka nad Hrono Solovik Kozta —g—-- Krokava / Koparhegy, falu Gomor Krokava Szlovak Koztarsasag
x ova OZtarsasa 2 ety .
Sumjacz / Kiralyhegyalja, falu | Gomor Sumiac Zl —3 il Gerlice, falu Gomér Hrlica Szlovak Koztarsasag
; ak Koztarsasa v =
Telgért / Garamfd, falu GOmor Telgrt Sz OV, — ?g (Ratkd)bisztré / Ratkosebes, | Gomor Ratkovské Bystré Szlovak Koztarsasag
= ar, fal GOmor Verndr Szlovik Koztarsasag e
» u v - '3 I
Vernar, Poloszko, falu Gomor Ploské Szlovak Koztarsasag
P 1720 : T : T
4. tdbldzat A balogi és derencseny: uradalom (1693171 — Ratko, falu Gomor Ratkova Szlovik Koztérsasag
teniilés virmegye a mai neve OrS2A5 . NN (Ratké)Szuha, falu Gomor Ratkovska Sucha Szlovak Koztarsasag
telepule T z -
P,, : Gomor Rimavska Se¢ Szlovak Koztarsasai__ (Gomor)Lipéc, falu Gomor Lipovec Szlovak Koztarsasag
i £Cs, Mezovaros e - - - -
R1rna‘szecfsl Gomor Dubovec Szlovak Koztdrsasig Ujvasdr, falu GOmor Rybnik Szlovik Koztarsasag
Doboca,! — GomOr Cakov Szlovak Koztirsasig (Gomér)Ispanmezd, falu GOomoér Spanie Pole Szlovdk Koztarsasig
£dkd, i e Szlovik Koztirsasdg Szeleste, falu Gomor Slizké Szlovak Koztarsasag
anyi , puszta " N ¢ > .
Ivalmplu = GOmor Zip Szlovak Koztarsasag Gesztes, falu GOmor HostiSovce Szlovak Koztarsasag
i s f £ A 1 3 P = h .
Zaip. A P Za Tomdsovce Szlovik Koztdrsasag Zeherje, falu GOmor Zacharovce Szlovak Koztarsasig
(Balog)Tamasi, falu T ;i
Szlovik Koztdrsasag
icsi G6mor - bigerd : ;o . 4
Hegsipusete Pz T Szlovik Koztarsasig 5. tabldzat A rimaszombati birtok (18. szdzad eleje)®
Peridse. Tl Gomor Drazice — ]
EIJCSE — Teply Vrch Szlovék Koztdrsasag telepiilés varmegye a mai neve orszag
, fal omor PR : R TR
Meleghegy, falu —- Vyény Blh Szlovik Koztdrsasag Rimaszombat, mez4- | Gémor Rimavska Sobota Szlovak Koztarsasag
Felsthalog, (10 Sl Y : Szlovak Koztdrsasag varos
Alzdhalog. tan cons i 2 Szlovak Koztdrsasag
A zlova : ; h 5 = 7 3 i
(Balog)Pédar, falu Gimlr Padugiis Salovik Koztarsasig A Kohdryak egyik legismertebb birtoka Pest-Pilis-Solt virmegyében Kecskemét
. = 1 OVaK g " ’ . 7 r o ” r I3 r
Bugyikfala, falu Gomor Budikovany - —— volt. A mez8vdros legnagyobb birtokosava idével a Kohary csaldd valt.?
T 7 Oztarsasa 7 . 2l e A s e < Fone
Derencsény, falu Gémér Driencany Szlovak Koz ‘8 Kecskemét varosnak az 1565. évi dsszeirds szerint ot foldesura volt. A foldesari
' Gomér Ostrany Szlovik Koztarsasag csalddok koziil a Pelényiek, a Pasztohyak, a Balaiak és a Gémesiek egy-eoy nvolcad
Eszterény, falu s : Y e gy-€gy ny
. : 6mo Hrusovo Szlovak Koztdrsasdg részt, Sarkandi Pl 6rokdsei pedig négy nyolcad részt birtak.
Hrussé / Balogrussd, falu GOomor - - p gy ny
Lukovistye / Kdhegy, falu Gomér Lukovistia Szlovik Koztdrsasdg A Gémesi részt 1614-ben Bosnydk II. Tamas kiralyi foétekfogé szerezte meg.
U > s . ’ ey z sl g e glihs s ey es "
Babaluska / Babarét, falu Gomodr Babinec Szlovik Koztarsasdg Birtokait ldnya, Balassa II. Imréné Bosnyak Judit 6rokélte. Az drokosnd lanya,
abalus abarét,
Sztizs / Eszterézs, falu Gomor Striezovce Szlovak Koztdrsasag

19 SABB L. Rody a Panstvé, II. Panstvd. Panstvo Kohdry-Coburg vo Vyinom Blhu. A |

balogi és derencsényi uradalom szamadasai (1693-1712).
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20 Borovszky, 2004.

21 A Kecskemétre és a Pest megyére vonatkozd rész Borovszky Samu 4ltal szerkesztett

Pest-Pilis-Solt-Kiskun virmegye monogréfia alapjan késziilt, csak az eltérést jeloltik a
késébbiekben. Lésd: Borovszky, 2004.
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; ; { lt ez a rész a Kohdryak birtokév4 2

; : i R ol e A

Balassa Judit I’)larélKOh‘;l;’II];Osg:da azonban lednyagi 6rokosdés tjan 1746-bay
A Bosnyak-féle resz €

: ' q a P Ztét, ESS&pUSZtét, Vélly’apUsztét val . K
i tva i kéba keriilt. P t; })ral
MOﬂ.’eSlCZky IS an blrtO us.

- szakirodalom szerint Tipi6sag, Pty és (Kohdry)Szentlérinc esetében is igazolhat6

kéczy Zsigmond nyert adomanyul, két részre @ Kohéryak birtoklésa.?®

b TR Byt el @ N T g

A Balai rész, melyet 1590-ben Ra

51 Kohdry II. Istvn vette zélogba, melyy,
i ikoczy Ferencto
szakadt. Az egyiket I. Ra

£ palffy Miklos nadortdl nadori adomanyt nyert, 4 -
gro

6. tabldzat A Pest-Pilis-Solt vdrmegyei birtokok (17. szdzad vége)*

Kohary Andras 1731-ben ; Rakoczy Julianna orokolte, akinek 6rokosei 18]g. telepiilés virmegye a mai neve orszag
masik részt gréf Asprel'tnontrlleé e varossal, amely azutdn az 6 résziiket 20 00p Kecskemét, mez6viros Pest-Pilis-Solt Kecskemét Magyarorszag
Dy g P R Hdesre
ban orokvaltsdgi szer z6désre 1P o~ Domsad, falu Pest-Pilis-Solt Doémsod Magyarorszag
forintért meg\.ralt’ottfa:-l scz. amelyhez a helység fele tart(?zott, a ’Vl:/'ezss?flien?n és g . S Pest-Pilis-Solt it e
AShcicind Pal'_ - 5-ben Wesselényi II. Ferencne Bostnya ; S(? adltal a Tépiosiily, falu Pest-Pilis-Solt Tapidsiily Magyarorszig
Csaky gréfokra széllt. Az 163 selényi II. Ferenc és médsodik felesége - -
e .+ +aszt 1660-ban Wes g s . Mende, falu Pest-Pilis-Solt Mende Magyarorszag
apjatol orokolt kecskemeétireszt ' . nichthauser Janosnak a téle felvett 10 0gg
PJ’ tria dtadtak biztositékként baro Ric ; kel Akasztépuszta, puszta Pest-Pilis-Solt Akaszté Magyarorszag
gl Mosia atadte Széchy Maria Kohary 1. Istvan gy(.el"me 263, Sngeel Hugyipuszta, puszta Pest-Pilis-Solt Magyarorsza
tallér kamatjaért. 1670-b€I’1 ze 'thc’)l felvett 10 000 forint fejében. gy ’ = gy: ’8
at a kecskeméti birtokrészet az apju , be'egyzése szerint L. Lip6t Kohéry I1. Istvén. Vacs:pus%ta, puszta Pest-Pilis-Solt Magyarorszag
Az un. Kiralyi Kényvek v(‘)?aﬂ’(OZOf : Lgelés idején tantisitott hiiségéért, valaming (Vackis)Ujfalu, falu Pest-Pilis-Solt Vackisujfalu Magyarorszag
nak adoményozta szolgalataicrt e? a -ehﬁt}ensége miatt a kincstérra széllt kecske. Duka, falu Pest-Pilis-Solt Vacduka Magyarorszag
Kohéry zsoldja gyanant a Wesﬁelel:l)”é ¢ déndr értékben. Az uralkodé az 1701, il Szentistvan, falu Pest-Pilis-Solt Bajaszentistvin Magyarorszig
méti birtokot 1666 magyar forint Vi s 26-4n erbsitette meg.** Az 1702-ben meg. Uri, falu Pest-Pilis-Solt Uri Magyarorszag
. ’ L aju = ’ I
nius 24-én kelt adomanyt 170,2' {r;ékas adomanyt nyert 1711-ben.” A Csaky-féle Téthalmast, falu Pest-Pilis-Solt Téalmas Magyarorszag
5 1 no 5 ‘ z
szerzett részre Kohzr}lr H:tIStva'deig 2 pozsony apacak élvezték, 1807-ben viltotty Csévar, falu Pest-Pilis-Solt Csbvar Magyarorszig
A tioovd '
e m?l)’“;lglgg’g f erl;l?ltértgy 1 Kisszentmiklos, falu Pest-Pilis-Solt Orszentmiklos Magyarorszag
0. s t ’ r . -
me('g')a \;aro];éthory Zsigmondné Pethe Katalint 1656-ban belktattak’? KPC EI']YI ;::alad Koka, falu Pest-Pilis-Solt Koka Magyarorszag
ZV Py ] A onar y 3 £
o i576 sthoryak magszakadasat Joveloch Bt . Y ,ISt Markhaza, falu Pest-Pilis-Solt Mirkhiza Magyarorszig
kecskeméti birtokrészébe. A Bathory |+ csaldd része azonban a Féy, a Fréter
. : -ben.?¢ A Paszto , : Szenttamdspuszta, puszta Pest-Pilis-Solt Magyarorsz
van nyerte adomdnyul 1702’ ben A : ,ﬁ’ . Mindenesetre grof Kohary II. Ist. : P p gy ’g
csalddokra és ezeknek oldaldgi 6rokoseire szallotl. 1 obb foldbirtokoss Gyalpuszta, puszta Pest-Pilis-Solt Gyal Magyarorszag
s g ; agy' :
. ey oharyak voltak a varos legn ; gy ” P .
van 1731. évi haldlakor mar a Kohary <bb telepiilés és puszta is a csal4d javaj Essépuszta, puszta Pest-Pilis-Solt Magyarorszig
Kecskemét mezévaros mellett azonban to o) perint Kecskemét mellett tobR Villyapuszta, puszta Pest-Pilis-Solt Magyarorszag
SAer 4 Seziilt O ras Sz
kozé tartozott. A 17. szazadban keleZIL ostszke; A Bosnyik drokség kozé tartozoft Kartal, falu Pest-Pilis-Solt Kartal Magyarorszag
s ki 5 | ad birtoka.
helyen is kimutathaté illl KOhaI\I;I y Cza aA Ssszeiras a Kohdry javakhoz sorolta még Tépi6sag, falu Pest-Pilis-Solt Tapiosig Magyarorszag
ot il G de A " :
D()rnsi((}i,.:IJ ACASE, TatEIOS Z’t Hugyipusztat Vacsipusztat (Vackis)Ujfalut, Dukdt, Péty, falu Pest-Pilis-Solt Pty Magyarorszag
ezen asztopusztat, ¢ : 4K 4 : gon T , Y ¢
ohe ; , e : 16 at, Markhézd Kohary)Szentlérinc, fal Pest-Pilis-Solt Koh tl M
Szentistvant, Urit, Tétalmast, Csévérat, Kisszentmiklost, Ko , (Kohary)Szentlérinc, falu is-So oharyszentl6rinc agyarorszag

22 Nagy, 1860. 291.
23 KARrowyy, 1911. I1. kot. 96.

24 MNL OL A 57 Magyar Kancellariai Levéltar Libri regii 25. kot. 561-563.; E 227 Magyar
Kamara Archivuma Libri donationum 16. két. 255.

25 HORNYIK, 1862. 43-44.

A Nogrdd, illetve Heves és Kiils6-Szolnok varmegyei Kohary-birtokok

esetében az anyai dgi 6roklés kiemelkedéen fontos lehetett. Mésfelél az anyai

27 MNL OL UC 69:40 A Kohdry csalad javainak dsszeirisa Pest megyében.

28 Borovszky, 2004,

29 MNL OL UC 69:40 A Kohary csaldd javainak &sszeirdsa Pest megyében. (17. szazad

26 HORNYIK, 1862. 7., 53. vége), BorRovszKy, 2004,
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L itlenség cimén elkobzott vagy magszakadx
agi rokonségr_lak a .ﬁsal:(u; S:Z’:;Z::iftzt théry I1. Istvan célja nemcsagk Gomgy.
miatt elvc’:tt birtokain - gd {letve Heves és Kiils6-Szolnok varmegyékben js,
vérmegyebe’n, hanem , Ofgérl . l;atalmas teriiletre kiterjed6 birtokok oroklése meg.
A Bo’sn’yak II Tal;nas— Bosnydk Tamds halalit kovetéen 1635-ben csalddj
hatérozé jelentéségti volt. Bosnyat 51. A Koharyakhoz keriilt birtokok szep.
egyezség sziiletett a birtokok O_TOkI‘;S‘?rO ; 4
pontjéb,c')l a kb»:etkezﬁkt.ft. (l;:iii ]g(loinﬁfe?f;;?n 1635-ben Bosnydk II Tam’és legidésepy,
’A Négrad vz?rrI?EIgIY‘fl; e{rencné Bosnyédk Zsofia, a kﬁvetllcezo hf.'.lysegﬂeket nyerte,
lear}y-a, Wesse};-r-llwkkf;leCSén)" Uhorszka, Ipolynyitra, Garab, Buz}ta’, Fulekkc:\vé,csi,
b g uek dvar. A masodik lednya, Balassa II.’Imrenf: Bosn?rak Ju.
S‘zal.mat"ercs: Kire ; ot.t- Karancssag varkastélyt a hozzatax:tozo helyﬂse:gekkel‘
dit is f(;:ldblrio Xtét?:;vé\;al’ Sagujfaluval, Litkével, H’erencsennyel,l:l‘ormccse],
I‘:.?agwls)étlia?\sri ’Meljgyerrel, Becskével, Soshartyannal, Savoll):;i_ll,( Tfrrbe el((idgl, Iliol-.
éri)rfnmal Sz,ént(’)val, Alsébaraddal, Kisdaly6val. A harll'lnz-l. k1 ’ al\l/};n?ﬂ, erényj
I%erencné }’305nyék Katalinnak mas \a’:’irrﬂﬁ'gyéber,1 Jl.lto.t.t O;E (?elgﬁ.44)g;1 kgfe);itle?
fia, Istvdn az esztergomi kanonok, késobb v,e'szpreml Il:))lcl’)SI])Drés N Kiscsi:a%o
helységeket mondhatta ilyen méflon a m’?g’aelrk:a\fg; en’tmikk;s, Kokényes és DuT:
Iliny, Nézsa, valamint P%St n,lngEben CS'OYT:}‘ (;Sn;hoz tartozo birtokok Kohdry |
ka.*® A Bosnyék II. Tamds-féle karancssagl f)ZP «vén keriilt a Kohdry csalddhog
Istvan felesége, Balassa Judit anyai agi oroklése réven k e'rlu —— Balass.a
Kohdry I. Istvinné Balassa Judit anyai I']a'g)tbacsualioli amlékeznﬁnk. Ové VOI;
birtokok egy részét 6roklé Balassa I11. Iml‘(:‘:l’(?l et le y amelynek néhdny te
Nograd virmegye legnagyobb birtoka, a divényi ulrada Or{q}; iletére is kiteri d.
lepiilése Heves és Kiils6-Szolnok, Pest-Pilis-Solt varmegyex tert e
P : S G he uralkodé tobbszgy
Hont varmegyén kiviil. A birtokait hiitlenségere hwatko.zva az L : e
. : s uradalom kincstari kezelésbe keriilt,
elkobozta, majd magvaszakadtaval a divényi ura : hen is. Boamyik LT
Bosnyék-javak voltak Heves és Kiils6-Szolnok varmegy f:bep IS'F yosztc;zott -
orokségén Balassa I11. Imre és Bosnyak Zséfia férje, WesselenYl’H- keriiriz e
Még Kohary II. Istvan orszdgbiré apja, Kohar’y I Ist\{a_n’ f’—‘Z’t 5 szI:é e 'nj‘
Kohdry csaldd Négrad, Heves és Kiils6-Szolnok va,rm’ngel 105238; . g j;;‘}‘ﬂ
és a gyongyosi uradalom telepiilésének nagyobb részet 1647-ben ’ (;I;glfclt e alm
zalogositotta el.*> Kohdry I. Istvan igy lett az 1647. november 18-dn* kelt Kirdlyj

30 Borovszky, 2004.
31 SzZEDERKENYI, 1891.
32 So0s, 1975. 231-232., 244-245. _‘
33 A maisodik zdloglevél, amely mar nem négy évre szolt, 1650. majus 7:én kelt, ’ennek
értelmében a teljes szécsényi uradalom meghatarozatlan idére a Kohéryak’e lett, amig g’r(.)f |
Forgach Adam vagy 6rokosei vissza nem fizetik a kolcsont. Grof Forgéch Janos Addm célja
az uradalom visszaszerzése volt, 1725-ben ténylegesen birtokba vette az uradalmat, de csak
1737-ben foglaltik szerz6désbe. (PALMANY, 2012, 444-445.)
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A Kohéryak két uradalménak masik része viszont a 17. szazad elején még Bos-
nydk II. Tamadsé volt, amelyet Balassa 1. Imre orokolt felesége révén. A magvasza-
kadt Balassa IIL. Imre birtokrészeit Kohéry II. Istvén vette birtokba, mivel anyja
Balassa Judit, anyai nagyapja pedig Bosnyék II. Tamas volt.® A mai Nograd és
Heves megyében hiz6dé gyongyssi uradalombal Adics, Visznek és Hort orok-
16d6tt Bosnydk-jogon, s az uralkodéhoz hii Kohdry II. Istvan 1683-ban léphetett
birtokba. A Bosnyak-jogon 6rékolt és a zdlogban 1évé birtokok hatara akar egy te-
lepiilésen beliil is huzddhatott, ezért tettek birtokjogi kiilénbséget az 1716. és 1718.
évi urbéri 6sszeirdsok iréi az adott telepiiléseken beliil.*

7. tdbldzat A Kohdry csaldd szécsényi uradalma (1716-1718)*

telepiilés varmegye a mai neve Orszag
Szécsény, mezdvaros Nograd Szécsény Magyarorszag
Haldszi (Szécsényhaldszi), falu | Nograd Szécsényhaldszi Magyarorszag
Sunyalmdspuszta, puszta Nograd Nogradmegyer Magyarorszag
Sunypuszta, puszta Nagyléc Magyarorszag
Batkapuszta, puszta Négrad Rimoc Magyarorszag
Gidrdonypuszta, puszta Noégrad Csitar Magyarorszag
Keresztirpuszta, puszta Négrad megsziint, Iliny és Magyarorszig

Gardony kozelében

Farkasalméspuszta, puszta Nograd Szécsény Magyarorszag
Draipuszta, puszta Nograd Orhalom Magyarorszag
Patvarcpuszta, puszta Nograd Patvarc Magyarorszig
Varsdny, falu Nograd Varsany Magyarorszag
Varbo, falu Nograd Vrbovka Szlovak Koztarsasag
Trazs, falu Nograd Orhalom Magyarorszag
Nagy- és Kiscsitdr, falu Nograd Csitar Magyarorszag
Loc, falu Nograd Nagyléc Magyarorszag
Sipek, falu Noégrad Nogradsipek Magyarorszag
Rimdc, falu Nograd Riméc Magyarorszag
Holl6kd, var Négrad Hollokd Magyarorszag

34 PALMANY, 1986. 23.
35 NAGy, 1857. 19.

36 SABB L. Rody a Panstva, I1. Panstva. Panstvo Kohdry-Coburg vo Filakove. Urbariumok
(1716-1718).

37 SABB L. Rody a Panstvé, II. Panstv4. Panstvo Kohary-Coburg vo Filakove. Urbériumok
(1716-1718).
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Amikor Kohary IL Istvan és Jénos familidrisaikkal Thokoly Imre fogsdgdba estek,
Kivaltasukért 10 000 dukitot fizettek. Kohdry Farkas egyéb segitség hijan az uralk(f-
déhoz fordult a valtsagdij el6teremtése miatt még 1684. november elsején }celt levelé-
nek tanusaga szerint, amelyben keérte, hogy a valtsagdij fedezete a divér!w'uradalom
egy része legyen.* A Haditanacs kdrpétlasként 25 000 forint kifizetését javasolta a

Koharyaknak, de csupén 16 600 forint értékii birtokrészt hasitottak ki szamukra a

néhai Balassa IIL. Imre divényi uradalmébol. A divényi birtokrészt a

rimaszombati

Kkincstéri birtokrésszel egészitettek ki 25 000 rénes forint osszértékiire.* A_z eg}irkori
Balassa-féle divényi uradalom egy részébol két birtok lett a Kohéaryak tulajdondban,
itt emlithetjiikk meg a zsélyi és a Kohdry-féle divényi uradalmakat.

orszag -

Magyarorszag -

Ecseg, falu Magyarorszag :

kal, falu

Sza | . Csalddgyé”g}’dﬂ uraM_716—1718)33 -

8. tabldzatA Ko %’ﬂgeve v o §——-

it Heves €8 Kils6-Szolnok _@.?229—57 M:gy:::Zi}&_

w—ﬂ—' Heves és Kils6-Szolnok A(l:lacs Mag;aror S_zzg_
e —— Heves ¢és Kiils6-Szolnok Visznek = aml;;g_ ‘:‘
M_‘_—_—__— Heves &8 Ki‘ﬁsé-Szoank Hort — Magyarors I.g" J
Hort, falu e Kiilsé-Szolnok Gyﬁngy?spa'a' - gy jg_ﬁ .1
Pata, mez6varos o Ltangtl : Kmsé-Szoank _@IM agYarorsz_a?E_ 1
Gyongyostarjin, falu _I'Eﬁsfi// Keszeg MagyaFOFSEaLg_ ‘r
Keszeg, falu Nograd @ Magyarorﬁg__ |
Herencsény, falu Nogradd _ ——— |
[11. Imre magvaszakadtéva] -

Kohdry I. Istvinné Balasss fos estiees 3313;5: gvi uralkodoi adomany sze- ¢
kincstari kezelésbe kertilt divényi uradalme}t az 16 b L e szonban s
rint grof Zichy Istvan kapta meg. Az egykori Balassa-b i Bosnyak II. Tamds utdn, |
apai g, tehdt nem Balassa orokség ?v’Olt, ha'nc}elm ij:é]:iz eriilését. Végiil Koh bry
A Koharyak vitattdk a Bosnyék-féle javak Zichy ¢ 7ichy Adém kgl ’.

: S « Magdolna és fia,
I1. Istvan, illetve Zichy Istvan Ozvegye Amadé Magdo - imében a Zichyil

G e 9-én. A megngEZés ér ; ¥ .
megegyezés sziiletett 1700. novlegnstéijn : e Joménylevelébe keriilt Bos-

dtengedték a Koharyaknak az e
nyékgeredetﬁ telepiiléseket, ,,mellyek Grikoson soha a’zon Ii;w??sf ;’:‘Eﬁlsa-smlnol i
toznak i Az érintett telepiilések Nograd varmegye]belzl, 1 ev ;
3 : : ili ] ‘hen! teriiltek el. _
varmegyében® és Pest-Pilis-Solt varmegyében™ teruiicx , |
Néggréd varmegyében az ilyen médon érintett birtokreszt még BalassilbIItI. imz _
adta zdlogba 1670-ben Keller Janosnak és feleségének, Koméaromy Erzsebetne :

zdlogbirtok Horvith Janoshoz és feleségéhez, Janossy ]ud?th'oz ker, iilt, I‘Hajili tOli’ik a
Kohéryakhoz. Noha a Zichy csaldd erre az egykori divenyl birtokrészre is a Omar.l.yt
sszonhetGen nem kertilt

kapott 1686-ban, a Zichy csaladdal valo megegyezésnek k A
(karancs)ségi uradalom,

9. tabldzat Kohdry II. Istvdn (karancs)sdgi birtoka (1720~ 1 731)%

telepiilés varmegye a mai neve orszag
(Karancs)Sag, falu Négrad Karancssag Magyarorszag
Saguijfalu, falu Nograd Sagujfalu Magyarorszag
Etes, falu Nograd Etes Magyarorszig
(Karancs)Apatfalva, falu Nograd Karancsapitfalva Magyarorszag
Litke, falu Nograd Litke Magyarorszag
Térincs, falu Noégrad Trenc Szlovak Koztérsasag

10. tdbldzat Kohdry I1. Istvdn zsélyi uradalma (1716-1718)*

telepiilés varmegye a mai neve Orszag
Balassagyarmat, mezévaros Nograd Balassagyarmat Magyarorszig
Zahora, falu Nograd Selestany Szlovak Koztarsasag
Zsély, falu Nograd Zelovce Szlovak Koztirsasdg
Szklabonya, falu Nograd Sklabina Szlovak Koztdrsasag
Kisujfalu, falu Nogrid Nové Ves Szlovak Koztarsasag
Ovir, falu Nograd Olovéry Szlovak Koztarsasag
Bussa, falu Nograd Busince Szlovik Koztarsasdg
Kiszell6, falu Nograd Malé Zlievce Szlovak Koztarsasag

vissza a Zichy csaladhoz.? Ez a birtokrész lett a Kohary-fele

43 KomjATi, 2008. 113,

44 SzirAcsIK, 2005/4. 69-70., MNL OL A 57 Magyar Kancellariai Levéltar Libri regii 22.
kotet 24-27.

45 SABB L. Rody a Panstv4, II. Panstva. Panstvo Kohary-Coburg vo Filakove. A fiileki
uradalom szamadadsai (1720-1731).

46 SABB L. Rody a Panstva, I1. Panstvé. Panstvo Kohary-Coburg vo Filakove. Urbériumok
(1716-1718).

i
!
38 SABB L. Rody a Panstvd, II. Panstvé. Panstvo Kohary-Coburg vo Filakove. Urbariumok g
(1716-1718).
39 KomjAri, 2008. 114.
40 Adécs, Visznek, Hort. Lasd: KomyATi, 2008. 113-119,; Sods, 1975. 68-69., 519., 277.

41 K6ka. Lasd: KAroryy, 1911. 89.
42 BOROVSZKY, 2004.; SZIRACSIK, 2005/4. 69-70.; SZIRACSIK, 2005. 12; MNL OL P 707,
Fasc. 175. No. 18. A divényi uradalom jogbiztosit6 oklevele 1686-bol.
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Szlovak Koztarsasdg

—_—

Szlovak Koztarsasag

< ’ . P
Szlovak Koztarsasag

—

Szlovak Koztdrsasag

- - ,——'"
Szlovik Koztdrsasag

, P v ,——-
Szlovak Koztarsasag

—

Szlovak Koztirsasag

Szlovak Koztarsasag
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—

Szlovdk Koztdrsasag

éné
men
bir orokolte,

lek mezOVaros
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—_—
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¢ noiil. Kohdry L. Istvan haldla
ki 1701. jl’lnius 24-én kelt -
ban kapott birtokot, |
1 fitleki birtokot két |
It, mig a kisebb részét

;
¢
g

a Judit révén megsze. |
&sze Bosnyak 0rokség volt,

r
codon ) i i
a, p

telepiilés virmegye a mai neve orszag

Gar4b (Kélndgarab), falu Noégrad Kalinovo Szlovik Koztarsasag
—I—\I_yitra (Ipolynyitra), falu Négrad Nitra nad Iplom Szlovak Koztarsasag
Nagydaréc, falu Nograd Velké Dravce Szlovak Koztirsasag
Bolyk, falu Nograd Bolkovce Szlovak Koztarsasag
[ Galsa (Ipolygalsa), falu Nograd Holisa Szlovak Koztérsasag
Savoly (Fiileksévoly), falu Nograd Sévol Szlovak Koztarsasag
Perse, falu Noégrad Pria Szlovik Koztarsasdg
Bolgarom, falu Nograd Bulhary Szlovak Koztirsasag
Kovacsi (Fiilekkovacsi), falu Nograd Filakovské Kovace Szlovak Koztarsasag
Csékdnyhdza, falu Nograd Cakanovce Szlovik Koztarsasig
Sid, falu Goémor Sid Szlovak Koztarsasag
Szamotercspuszta, puszta Noégrad Malinec Szlovak Koztarsasag
Szalatnyapuszta, puszta Négrad Szlovak Koztarsasag
Bucsonypuszta, puszta Noégrad Szlovak Koztarsasag
Galambapuszta, puszta Noégrad Cakanovce Szlovak Koztarsasag
Telekpuszta, puszta Nograd Szlovak Koztirsasag
Szentfalvapuszta, puszta Nograd Filakovo Szlovak Koztarsasdg
Veselénypuszta, puszta Nograd Nové Hony Szlovik Koztarsasig

13. tabldzat Kohdry Farkas fiainak fiileki uradalma (1716-1718)2

Kohdry Farkas fiai kaptak.” telepiilés virmegye a mai neve orszig
R 5. ma (1716-] 718)"" Csikanyhdza, falu Négrad Cakanovce Szlovak Koztarsasag
12. tabldzat Kohdry I1. Istvan fiileki ﬂf_ﬂi_ﬂ_”i‘f__——f g : Sid, falu GOmor Sid Szlovak Koztarsasag
telepiilés varmegye a mai neve ~Tovik Koztisasdl Nyitra (Ipolynyitra), falu Nograd Nitra nad Iplom Szlovak Koztarsasag
Fiilek, mezbviros Négrad Eilakovont —Z-]—_’k e [ Kovicsi (Fillekkovécsi), falu Nograd Filakovské Kovace Szlovék Koztarsasag
Uhorszka (Ipolymagyarai), Nograd Uhorskeé il & Nagydaréc, falu Nograd Velké Dravce Szlovak Koztarsasig
i = i 4—-5—11;%&]( Koztdrsasag . Garab, falu Négrad Kalinovo Szlovak Koztérsasag
Szamotercspuszta, puszta Négrad Malinec Uhorszka (Ipolymagyarai) Nograd Uhorské Szlovak Koztarsasé
. ' ' L Bl J vak Koztdrsasag
47 SABB L. Rody a Panstvd, II. Panstvd. Panstvo Kohary-Coburg v Cabradi. A csabrag- b - :
szitnyai és divényi uradalom szamaddsa (1703- 1726). i olyk, falu Noégrad Bolkovce Szlovak Koztarsasag
48 BoROVSZKY, 2004, % Szamotercspuszta, puszta Nograd Mailinec Szlovak Koztdrsasag
49 MNL OL A 57 Magyar Kancellariai Levéltar Libri regii 25. kt. 561-563, E 227 Magyar § Szentfalvapuszta, puszta Négrad Filakovo Szlovak Koztarsasig
Kamara Archivuma Libri donationum 16. két. 255. } Veselénypuszta, puszta Nograd Nové Hony Szlovak Koztirsasig

50 SABB L. Rody a Panstva, II. Panstvd. Panstvo Kohary-Coburg vo Filakove. Urbariumok =
(1716-1718). ‘
51 SABB L. Rody a Panstva, II. Panstva. Panstvo Kohéry-Coburg vo Filakove. Urbériumok &
(1716-1718).

f127 1S6ABB Li Rody a Panstvd, II. Panstvd. Panstvo Kohéry-Coburg vo Filakove. Urbériumok
-1718). .
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53 KOMJATI, 2013. 1029—1030.
54 KomjATr, 2010.

55 THALY, 1870. 48-49.

56 So6s, 1975.277.

57 PALMANY, 1985. 18-19.
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A Kohdry-birtokok sorsa az orszdgbiré haldla utdn —_— :
;tlji?)hér’;f csaldd joszaga, foként pedig a Magyar Kirdlysigban lé\t('i fbldtflrtokziu
f Kohéry IL Istvan orszagbird idejében véltak a legnagyobba, hls.ze“n blxrtokal-
ben buzgé foldesir volt. Célja az apai és anyai gi orokség meg-
tartsa és megszerzése lehetett. Az anyai d4gon kegyvesztett vagy magvafzakﬂqt
rokonainak, igy Balassa III. Imrének és Wesselényi II. Ferenc nadornak a bllrt.olfalt‘
sikeriilt elnyernie kiilonféle médokon. Segitségére volt ebben az ura]kocflo iranti
toretlen hiisége és a sajat érdemei. Ahogy kortdrsa, Gy6ngyosi Istvan me-:ggegyezte,_
tekéletes hiiségét megisméré és azt jutalmazni kévdnd jé ura, koronds kzral’ya’, szkl
tudniillik mind jészdgabéli értékét nevezetesen bévitette, mind tiszteinek méltésagos
dllapotjdt garddicsonként nagyobbitotta”. )

Kohéry IL Istvin masik célja a csaldd biztonsdganak megterernt,ese le!letett.
Aggodé anyja, Kohdry 1. Istvdnné Balassa Judit Szitnyan, 1680. januér 19-én kelt
levelébél is ezt olvashatjuk ki: ,,...En nem tudom, miért szerzel az Jészdgot, ha ma-
gadnak nyugodalmas életet nem kivdnsz. Csak mdsok éInek konnyebben, az te nagy
faratsagod utdn, mint magad Jészdgod haszndbdl..”™ -

Kohary II. Istvan halalét kévet8en a csaléd Magyar Kiralysagban huzédo bll’FO-
ka lényegében alig béviilt, az orszagbiré jelentds birtokgyarapitdsa révén a Kohary
csalad itteni birtokai elérték a legnagyobb kiterjedésiiket. Kohary Andrds neve-
hez ugyan kothetd nagyobb aranyu birtokgyarapitas, hiszen megszerezte a korab-
bi Kohéry-birtokoktél igen téavol fekvé als6-ausztriai ebenthali és walterskircheni
uradalmakat. Az orszdgbiré éltal nagy eréfeszitéssel meg- vagy visszaszerzett csa-
1adi birtokok azonban viszonylag gyorsan kikeriiltek az 6rokoés Kohdry-Coburg
csalad kezelésébdl.

Bosnyék II. Tamas Kohdryakhoz keriilt egykor hatalmas birtokat az 1740-es
években a csaldd harom 4ga, vagyis az Esterhdzy-, a Kohéry- és az Illéshdzy-ag
osztotta fol. A hdrom 4gat képviselé Esterhézy Imre, Illéshazy Jozsef és Kohary
Andrés 1744. mércius elsején szerz8dést kotott a Bosnyak-javak felosztasarol, amit
1746. majus 6-an Mdria Terézia erdsitett meg.®

Az 1716-ban és 1718-ban késziilt urbéri dsszeirdsok arrdl tanuskodnak, hogy
a fiileki uradalom két részbdl 4llt, egyik része Kohary II. Istvané volt, mig a masik
része testvére, Kohdry Farkas fiaihoz tartozott. Kohary II. Istvan halélakor egye-
siilt a két fiileki uradalomrész az egyetlen életben maradt férfi csaladtag, Kohary
Andrés kezében. Az 1746. évi csaladi egyezség alapjdn azonban jelentésen dssze-

zsugorodott ez a Bosnydk-jogon 6roklddé birtok, amibél nagyobb részt kapott az

7

~ gro
nak kiterjesztésé

Ll e

|

|
e
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i
i

58 GYONGYOSsI, 2002.
59 KomjAri, 2012.

60 MNL OL P 1292 Lymburg-Styrum és Keglevich-Kohary cs. 1. ¢s. Fasc. 1. cs. No. 1-19. A
- Bosnydk-javak felosztdsa. Eredeti kelt: Pest, 1746. méjus 6. Mésolat: Buda, 1755. augusztus
R 27,
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62 HLAVACSNE, 2002. 366-369.

63 Borovszky, 2004.
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65 S06s, 1975. 231-232., 244-245.
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69 MNL OL P 1292 Lymburg-Styrum és Keglevics-Kohdry csalad Fasc 1, No.1-19. Bosnydks
javak felosztdsa. Mésolat: Buda, 1755. augusztus 27., eredeti: Pest, 1746. méjus 6.

70 BOROVSZKY, 2004; SZIRACSIK, 2005/4. 69-70.; SzIRACSIK, 2005. 1. 12; MNL OL P 707,
Fasc. 175. No. 18. A divényi uradalom jogbiztosité oklevele 1686-bol.

IL. Panstva. Panstvo Kohary-Coburg v

deti: Pest, 1746. méjus 6,
g Vo Filakove. A fitleki

0,1-19. Bosnyék.

68

zyak dltal a Koharyakté] |

vak 1746. évi

yében huz6do javak kézii] 1

krész még Kohary II. Istvapn |
hoz.% A csalddon be- |
Heves és Kiils6-Szol- |
46-ban [lléshéazy Jozsefé |
d4sa utdn® megmaradt -
@ [lyen modon keriiltek kj ©

46 (karancs)sdgi bir- ;
rillt 4t a Kohdryakka] &
tnyi Erzsébethez.® i
krészekre (@ Kohary-féle |

sal4d Fasc 1, No- 1-19. Bosnyak-

o Filakove. A fiileki '

Kohdry csalid Fasc 1., No, &8

birtokokat is érintette a Bosnyak-ja-

skeméti birtokrész

Coburg Ferdindndé lett a Kohary csalad utolsé férfi csaladtagja, Kohdry Ferenc ha-
1alat kovetden az 1831-ben kelt kiralyi adoménylevél alapjan, igy a véros vele foly-
tatta a Koharyakkal megkezdett Grokvaltsagi targyaldsokat. A Coburg hercegekkel
1834. november 15-én tortént az egyezség, melynek értelmében a véros az egykori
Kohary-féle birtokrész véltsiga fejében 170 000 forintot fizetett. Egyuttal a kecske-

méti lakosok dltal haszndlt vacsi pusztat a viros rogton dtadta, s a valtsagosszegbol
60 000 forintot lefizetett, mikozben a hétralevé 110 000 forintrol kételezvényt al-
Jitott ki, illetve a vacsi pusztdn a szitkséges gazdasagi épilletek kisajatitasaért pedig
1568 pengd forintot fizetett. A véltsagdsszeget, amely meghaladta a 303 620 forin-

tot, 1847 végére mdr teljesen rendezték.”

Gomor varmegyében a Kohary csaldd folde
figy véltotta meg magat, hogy elébb bizonyos
azonban minden feltétel és korlatozas nélkiil évi 3000 forintot
folyaméan 630 forintra, vagyis 1260 koronéra csokkent, mig végiil az 17
ben e tehertdl is végkép megszabadult.” A balogi és derencsényi uradalom a Hont
varmegyei birtokokhoz hasonléan a Kohary csalad férfi dganak kihaldsa utéan a
Coburgoké lett.”* A muranyi uradalom is hasonléan megmaradt a Koharyak keze-
1ésében, s keriilt 4t a Coburgokhoz.” A Kohdry csaldd utols6 férfi csalddtagjanak,
herceg Kohary Ferencnek 1826. évi haldlat kovetéen a vejére, Coburg Ferdinand
hercegre szdllottak kirlyi adomdnyozds révén a Hont varmegyei 6si Kohdry-
birtokok is, vagyis a szitnyai és csabragi uradalmak.”

A szamottevé birtokcsokkenés hataséra jelent8s foldrajzi véltozas figyelhetd
meg a Magyar Kirdlysdg teriiletén hiz6dé birtokokat tekintve. A Kohary IL Istvan
idején még Hont, Gomor, Nograd, Heves és Kiilsé-Szolnok, Pest-Pilis-Solt virme-
gyékre kiterjedd birtokhélézat jobbara Hont és Gomor varmegyére csokkent, csak
kisebb birtokok maradtak a tobbi varmegyében. Az orszagbird halalat kovetden
megszerzett alsé-ausztriai uradalmaik jelentésége pedig novekedett.

pest-Pilis-Solt virmegyében huzédé

A
i felosztasa.”" A nem Bosnydk-jogon oroklédo kec

stri jogai alol Rimaszombat varos
feltételek mellett évi 2000, késobb
fizetett, ez az idok
90-es évek-

? 1 MNL OL P 1292 Lymburg-Styrum és Keglevics-Kohary csalad Fasc 1., No. 1-19. Bosnydk-
javak felosztdsa. Mésolat: Buda, 1755. augusztus 27., eredeti: Pest, 1746. mdjus 6.
72 BOROVSZKY, 2004.

73 Borovszky, 2004.
74 A balogi és derencsényi uradalom Coburgok kezébe keriilésérdl levéltdri forrds
nlem marac'lt fenn vagy lappang, de a 19. szdzad kozepén késziilt foldrajzi szotar alapjan
elmondhatjuk, hogy a derencsényi uradalom a balogi birtokrésszel a Coburgoké lett. Lasd:

FENYES, 1851.
75 MNL OL UC 216:1 A muranyi uradalom és tartozékainak 1830. évi Osszeirdsa.

76 MNL OL UC 218:1. A szitnyai uradalomnak és tartozékainak 1830. évi Osszeirdsa.
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panstvo Kohary-Coburg vo Filakove. A fiileki uradalom szdmadésai (1720~

1zadi 4 kat kutattdk, ezért a
,ad végi és 19- szazadi ‘edlaPO"fO o i oty
B oo lsa}f:?ti:dk’ }igogy ﬂagYObP blrtgll‘(;lﬂ;t 21;2ﬁ;a::mer 1 VOIé: :)Zi;;vo Kohary-Coburg vo Filakove. Urbdriumok (1716-1718).
Koharyakrl anayt N h loligarchénak tartottak acs ‘ é].(ben -t
Gomor virmegyékben, 2 OHeveS és Kﬁlsé—SZOIHO.k X g:;jybirto}cukrél mar nem oD ALOMJEGYZEK
hogy Pest-Pilis-Solt, J!leth varmegyei hatalmas kiterje .4k a Kohary-birtokok IR iy Ignic: Svéchy Miria 1610-1679. Budapest, 1885. ki e
birtokokkal™, de @ NOBISC0 . 0 i rmegyei mo”‘.’g,;]a csrél tesznek emlital Acsh /YO S sl
emlékeztek meg, hiszen ?--1ekiguradalom 19. szé%adl a aia(’) a idején a Kohéryak. Iouh Gabor: A Balogh Nemzetség Eredetérsl. 2012. (http://mek.oszk.
g féf‘)“:”a_” Csak?’ ‘ Kohdry 1L s fOIdeSL}I\r;;COIgléry-birtokok megfo- e hﬁj 10600/10630/10630.pdf)
Nem volt tehdt ismer F’ log!a yobb birtokosai vOltak; k miatt Kohdry IL Istvdn ovszky Samu: Magyarorszag varmegyéi és vdrosai. A teljes Borovszky egy leme-
Nograd vérmegyeleg)’llf Zg zgkra Kkoncentrdlo kuta’taso lll?d cezelésébdl késdbh Bor D ranum CD-ROM, 2004.
gyatkozdsa és a kés6bbi id0S evékenysége €5 @ Kohdry csald ’ zri3 S'Elek: e e
Fent};, bettirendben koriilményesen leiratik. Pesten, 1851. (http://www.fszek.hu/

nagymérvi birtokgyarapft(:) t )
kikge);l‘.ilé birtokrészek feledésbe meriiltek.
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Komjati Zoltdn Igor: ,Mint az tatdr, ugy jottek az falukra” A portyazé fiileki var-
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a divényi uradalom szdmaddsai (1725-1730). ‘
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sorad vérmegyének Historiai, Geographiai és Statisztikaj
ogr , kot |

= net, 1982 IH - iy .
If?;fll;izimerekkd és nemzékrendi tabldkkal. 1. kotet,
d!

Fva zirdcsik: "WhY do you acquire property?” The Increase of Landed
.~ property by Istvdn II Kohdry

The growth of t}}e Kohfiry family’s landed property can be traced from Péter
Kohdry 10 Andras Kohéry, but their lands, especially the landed estates in the

Mocsiry Antal Nemes N¢
Esmértetése (Hasonmas

Nagy Ivdn: Magyarorszég csa

. 5 :krendi tablikkal. 6 ko . : ok
P 18?7.&1 — csaladai zimerekkel és nemze Gteh N . pathian Basin (Hont county, Gomér county, Pest-Pilis-Solt county, Heves and
ayva: oz n’N’ ad . :
%’ESt 1860 . orekkel €8 nemzékrendi tabldkkal. 10. kotet Ku]so—SZOIHOF cpx th Ogll'a county) became the largest in the time of Count
Nagy Iv’én' Magyarorszig csaladai czimere [stvan I Kohary, Ju JS(; royal.
Pest, 1863. ek Atréte azbdése (1542-1848). In: Sz4- The unknown No’graI Kc?nt',’r esﬁates w‘ere based on the inheritance of Baroness
palméany Béla: Nograd varmegye nemességen judit Balassa, Iskrall ey ary’s wife, which he expanded in 1647 with the pledged
sadok, 1985. évi 1. szdma 3-41. " Litizése és az Gjratelepités kor manor of Szecseny and the manor of Gyéngyds including settlements from Nograd
] en -

county as well. Istvan I Kohdry, the captain of Fiilek (todayFilakovo in Slovakia)
obtained the Fiilek landed estate via his wife, to which his son, Istvan II Kohary
got the Bathorys land portion of the market town of Fiilek in 1701. In 1700 an
agreement was made with the Zichys, based on which Istvan I Kohary received
the property portion of Tamas II Bosnyék, (inherited on the mother’s lineage of the

Koharys), which became the Karancssag manor. When Istvan Il and Janos Kohary

e ' leirasa. Budapest, 1903, _ b :

Borovszky Samu (szerk.): Gomor-&shonégjggmhfgg 1 with their familiars were t'kaen prisoners by Imre Thokoly, paid a ransom of 10,000

’(http://mek.oszk.hu/09?00:/09.536/htm1/§0 " 197.,5 Jucats, and as compensation they were given portion of the Divény landed estate

Soofs Imre:’ Heves megye koz§ege1 l%é?:fj] %e-’Az Eéri Miizeum Evkonyve 11-12, of the late Ir’nre 111 Ba]v.assa, wb;ch, owr}ed by the Koharys, developed into the

Sugér Istvan: Adatok Eger varos multjabol. I manor of Zsély (today Zelovce in Slovakia) and Divény (today Divin in Slovakia)
manor of the Koharys.

Eger, 1973-1974. 203-216.
Until Istvan II Kohary’s death the Kohdrys lost their landed properties twice,

Aok eavirak Nograd virmeg® . snné .
Palg;:gb}ﬁa(162g3vf1703)_ ign; gzvircsek Ferenc - ’Bagzlr?s;zlg{gélsgtgfgge (szerk.): A

Négrad Megyei Muizeumok EvKONYVE XHL Salg.ostar};er,'esi C;rcﬂia (szerk.): Na
palmany Béla: Fejezetek Szécsény tortenct® 01,' i Ze201J3 3

Ivan. Torténeti Kor Evkonyve 4 2012, Salgbtarfal = - s csalddai. I
Ifi. Reiszig Ede - Sarlay Samu: Gomor-Kishont varmegy . In}

Szederkényi Néndor: Heves virmegye torténete. I11. kotet. Otvenedik fejezet. Eger,

1891.(http://193.224.44.190/hv1/3k0t/34r50fej.htm) o
Szircsik Eva: Beszdmol6 a 2005. évi besztercebanyai ,Nogradica kutatds eredmeS
nyeir6l. In: Levéltari Szemle 4. 2005, 73-77. ) .
Szirécsik Eva: A divényi uradalom gazdalkoddsa a Zichy hitbizomany els6 szaz évé-
ben (1687-1787). Salgdtarjan, 2005.
Thaly Kalman: Csabrag. In: Nagy Miklos (szerk.) Magyarorszég képekben. Honis-
mertet6 album. Pest, 1870.

during the Thokoly uprising and in the course of the Rakéczi Freedom Fight, but
when these ended, the landed properties were retained to the Koharys.
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p- Adigi srdemeiért” felmentette a téli széllis adokotelességének teljesitése alol.® Az
e

| alkod6 még ugyanazon a napon a varmegyék részére is kiadott egy utasitast a
g héry,birtokok adomentességének elfogadtatdsa ligyében, szigorian intve azo-
]Ifaot, hogy az irat tartalmz’iho'z minden tekintetben alkalmazkodjanak. Az illefékfs
varmegyék a kovetkezd évtdl kezdve sorra elfogadtéik az exemptionalist: Gfomor
varmegye 1695. julius 19-én a Pels6con tartott varmegyegytilésén; Nograd varme-
augusztus 1-ei Losoncon tartott gytilésén; Kis-Hont virmegye augusztus

' {~ [GOR : [ TOREKVESEI
KOoMHb;iﬂ i?é?\i;i?\l BIRTOKVEDEELN (1686-1699)
. UI\?GARIA ELIBERATA IDE]
AH

kisebb hol nagyobb intenzitassal folyt,
sebb,

ta hol helte a kirdlyj z
’ 683 ota ho san megterhelte a kirdlyj ea e : B
A torok kitizésének folryan’lﬁta (])tét viselte Me& Fle ﬂlal;gis 2 hadakozds terheiC il gg_én a Rimaszombatban tartott iilésén; Nagy-Hont virmegye szeptember 26-dn a
ami nemcsak a katonaké:maegg)’éjét ¢s teriiletét 15 l;%ggprébélt a sajat birtokaira ag Korpondn tartott gytilésén; Pest-Pilis-Solt virmegye pedig a Pesten, 1699. januar
4 1 5 . s i1lésé 9
Magyarorszag minden v ség bizonyos 1522 ciot vehetett igénybe hivatali 13-4n tartott iilésén.

féneme ve
féleg ha valamy

ci6jara hivat
tén arra tore

Néha azonban nem valdésulhatott meg teljes egészében ez a mentesség, ugyanis
a varmegyék a rajuk kiszabott hadi terheket teljesen felosztottak egyenld ardnyban
a teriiletiikon taldlhaté porték kozott a disztributiv rendszer értelmében. Hogy az

n protek

a. N
kogdm hogy egyre gyarapodo bir-
fizetése alol. Kohdry

kik kellett viselniiik. A '
immunitdst megszereznl, "5 ©
katonai vagy a kozigazgatasi poZ!

Kohéry IStYén (1}16‘3%50?3;5):;;2[) éllamijérandosag_olgtnliiggyeit: a csalddja m4r adott magisztritus szindékosan vette-e semmibe az exemptiot vagy elfeledkezett
mka,lt Sl e ?j lr?rxe volt, amellyel elnyer'® l.' L'lp"l ¢desapja példdul Louis réla, arrdl informécid nincsen, de az biztos, hogy idénként Kohary Istvan mentes-
Is”tvannak r?zan;](fs zrvslt . Hal;sburgok ranti }{“?egeé(-]é;atébaﬂ életét vesztette g séget élvezd portait is beleszamoltak az adéba, vagyis pénzt kveteltek az aktualis
kozel 100 éve hire zagi had) + kst nyomott il .

_es fels6-magyarors L

(rv sajat érdemet KO y :

afl»l-f fio‘zagrjéi?v az 1682-¢€s ostromban tobb mint két
iile ,

tan harom €vig és két honapig

de Souches tiabornok 1664
garamszentbenedeki csatab
ban, hogy 15 évig vezette a

Ilyenkor fordult Kohdry Istvén az uralkodéhoz. Kérelmében felvazolta, hogy 6
a Banyavidéki Fokapitinysag fékapitdny-helyetteseként sajat személye jogan kapta
meg ezt a mentességet, vagyis erre érdemesnek taldltatott. Am értésére jutott, hogy

; " itulacio u
hétig tartotta magit’, és a kenyszeru‘kapl'ﬂll_aﬂnt vir tomloceiben, mert nem volg : .
S roly s dgaban tartOZkOdm%O’ skiljét.’ 1685 novemberi kisza- azok a vairmegyek, amelyben neki birtokai vannak, impositiot akarnak tenni a be-
knak tett hiisegesku) t aktivan részt vett ag fizetendd adora. Kohdry Istvin a sajat mentességére hivatkozott, miszerint 6 azt az

hajlandé megszegni a Habsburgo
baduldsa utdn egy ideig labadozott, de 16
oszmdn hatalom megsziintetésére tervezet
becsiiletét az is emelte, hogy Eger varanak 1687-6' '
besiilt, hogy a jobb karjanak egy darabjat amputdlni
hasson a kapott vérmérgezés utdn.’”

A hadiadé aléli mentességre tehdt érdemesne ’
az uralkodé. Péld4ul a legf6bb katonai szerv 1. Lipot, :
tus 30-4n kiadott egy exemptionalist (addmentesseget 1§
részére ,siilyos okokbdl kifolydlag, tovdbbd a Fenséges 1‘411452’
szolgdlata, valamint értékes és egyediildllo hadi jartassaga, € nem uto

86-ban mar ismé  as
t katonai akciokban.® AZ Udvar eléttj

 visszavételekor annyira megse-
kellett, hogy életben marad-

Udvari Haditanécs jévahagyaséval kapta, és magit is valéban érdemesnek taldlta erre
régota tartd katonai szolgélata alapjan. Kérésében felvazolta azt is, hogy még nem ké-
sziilt el a Banyavidéki Fokapitdnysdg teriiletéhez tartozé virmegyék magisztratusa-
val kotendd egyezmények tervezete, amely a militaris adé mennyiségét szabalyozna.
Ezért arra kérte az uralkodét, hogy bocsdsson ki rendeletet azon varmegyék szama-
ra, amelyekben Kohdrynak birtokai fekszenek (nevezetesen: Nagy-Hont, Kis-Hont,
Nograd, Heves, GGmor és Pest virmegyék), hogy a rd vonatkozé adémentességet
komolyan vegyék, a korabban kiadott patenst tiszteletben tartsak, nehogy a kozeljo-
vében a virmegyei felajinldsok kozé az 6 birtokait is beiktassak, a kiszabott Osszeget
behajtsdk, és ezzel azok termelését akadalyozzék, jovedelmezbségét csokkentsék. '
Mint ldthatd, az uralkod6 és az Udvari Haditanics nem hagyta figyelmen kiviil
Kohary Istvin kérését. A féur 1697 8szén is panasszal fordult a Magyar Kirélyi Ud-

K talalta az Udvari Haditanacs ég
jévéhagyéséval 1694. augusz-
170l oklevelet) a féur
triai Haz iranti hiiséges
Isé sorban az

1 Magyarorszdg torténete, 1989. 96-97.
2 Kozicz, 2015. 35-36.; KomjATr, 2015a. 73.
3 KomyjArr, 2015b, 25-39.
4 KomjArr, 2013. 1008-1024.
5 MNL OL C 1056. tekercs Ne 111., (SABB, Kohdry csaldd levéltara, Pars 1), Kohdry Istvan:
irdsos visszaemlékezése Fiilek 1682-es ostromarol és a fogsagarol; Kozicz, 2015. 41-44.
6 NAGY, 1983. 199., 526. labjegyzet; Kozicz, 2015. 44.
7 SZEDERKENYI, 1891. 191.; SUGAR, 2002. 179.; Kozicz, 2015. 44-45; KomjATi, 2008,
112.; KomjATI, 2012. 34.; KomjArtt, 2016. 31.

' 8 M?\JL OL C 1225. tekercs Ne 11473, (SABB, Kohdry csaldd levéltdra, Pars V.), az Udvari
Ha;iltanécs adémentességet megallapité okirata Kohiéry Istvinnak (Bécs, 1694. augusztus
30.
9 MNL OL C 1225. tekercs Ne 11493, | Lip6t utasitdsa azoknak a virmegyékn
0 ¢ ek, ahol
Kohdry-birtokok taldlhatok (Bécs, 1694, augusztus 30.) <

10 MNL OL C 1229. tekercs M 12279, (SABB, Kohdry csal
| ; . y csaldd levéltara, Pars V.), Koh
Istvan folyamodvanya I. Lip6thoz (keltezetlen) pinas
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ORI
pem volt hajlandé figyelembe venni
vari Kancellariahoz, M e ,

pioda c e S 1bf')gto-ka rgnentesitést nyertate

4 « « minden bir S

¢rtelmében a f6ur minden DIEOTE Ly o (mi is jovahag '
e i Haditandcs €5 2 [\‘m“ll‘,‘ ,+éket megtestesito €8 vitézi katonai szg].
o, hoy K hary Istvan valos ertexet ti hiiségére val tekintettel a té]j
iy i-lg)(bm,'hogyhl\onearn)larw}ml(), uralkod(_) lri(r;ira ugyanugy mentességet biz.
géla‘f“a= i negy’ terhek 210l 2 e héttel késébb megerdsitette, &
- V‘a”“ f vari Haditanacs pax i impositio kivetése és 5
tosit, mint ahogy eddig.” AZ V&Y ,

ajbal kjnyilatkgzytatta a katonagrof mentesse,
katonai terhek (exactio, portio

sokféle modon megnyilvénulé katonal A dokumentd
mutatott kiralyhlisége szolgaltatott alapc’)t: . ibvahagyta: e ;
deletet a Magyar Kiralyi Udvari Kancelldria1s) hiry-birtok volt talalhato, utasitdst

ahol Ko K szigorl’l betartdsara, 12

emelkedett, és minden olyan vz’trme’g}’& 4 benne foglalta 1 betagls
kapott az ahhoz vald alkalmazkodasra, €5 atot ket a2 Udvari Haditandcstél m
i smételte kérését.?

Errdl az okiratrél Kohary Istvan hite],es miif'.d 1701-ben megi
annak az évnek végén, december 28-an, M3 hogy az uralkodo rendeletet adjon kj
1699 tavaszira megint sailkség volt & 7% h?iﬁzges szolgalatéval, egyediilalléan
1al6 haboriban megmu.

i {n adémentességérol, amelyet
Kohdry Istvian ado g e g  me
gusztus 30-an kiadott

megmutatkozé haditapasztalataival, Valall:lint B
tatkozé érdemei miatt nyert el. A fentebb is emlite son id6 alatt is szin-

7 i {5 mar a
uralkodéi patens az 1697-es év végéig volt ervenyl?en, e; I]iliimkai oltak megt
te semmibe vették azok a varmegyék, ahol I?oharyna} ek figyelmen Kyl
haték. Az okirat Nograd és Gomor varmegyéket emlil, I?I}I:e[tyrendeleteit- Tudni.
hagytak I. Lipét 1697 oktoberében és 1698 decemberebe 1o lakosa 680

. ig min
illik ezeknek a rendeleteknek értelmében ugyan Magyarorszag \6ban az van, hogy
mira kételezé az adézés, és a szovegekben formailag ugyan V2

sem egyhazi személy, sem nemes, sem kozrend{i nem mﬁfﬂtesmhetla tefl:};e: dfi,)zrf]t:se
alél, mégis az uralkodénak lehetésége van kiilonleges erdem?k b apa : s
tességben megnyilvanulé kegyeket gyakorolni, és ezek & k{valts?gok ugyaI}O yan
érvénytiek, mint maga az adéfizetés betartatdsa. Ilyenben részesillt KohﬁrY Stv'éfl
is, amit tehat a két virmegye semmibe vett, s6t Gomor virmegye kEIIIOHal ef(eCUtlo-
val hajtatta be a Kohdry-birtokokrdl a kivetett adot, ami miatt Kohdry istv.al? aggd-
d6 foldestrként azonnal az uralkodéhoz folyamodott jogorvoslatért. A kirdly ugy
rendelkezett, hogy a f6ur téli széllasadésra vonatkozo személyes adomentességet

. £

. indo
1], melyre Ny .
o, valamint mindig egyforman kj.
’ m szerint az uralkodéi ren.

clfogadta, tehdt az hatdlyrg

) megfizetése &
szolgdlat

11 MNL OL C 1060. tekercs Ne 4991. (SABB, Kohéry csal4d levéltira, Pars V), az Udvari
Haditanacs rendelete Kohdry Istvan adémentességének tigyében (Bécs, 1697. november 7.)
12 MNL OL C 1060. tekercs Ne 4992., az Udvari Haditanécs rendelete Kohiry Istvdm
adomentességének tigyében (Bécs, 1697. november 26.)

13 MNL OL C 1060. tekercs Ne 4993. Hiteles masolat Kohdry Istvan 1697-esadomentességet
elrendel6 okiratarol (Bécs, 1701. majus 18.)
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; grjd v;irmeg}’e_fm Bécsben kelt rendeletét, amelyneg
) i katonai beszdllasolds terhgj
atén I Lipot is jovihagyta) tigy don.

echosszabbitja tovabbra is fenndllé hiisége és érdemei miatt. I. Lip6t szigortian
g egparanCSOIta azoknak a virmegyéknek, amelyek teriiletén Kohéry-birtokok fe-
Kiidtek, hogy ezt2 k’ivéltség(’)s jogot minden esetben elismerjék, figyelembe vegyék
¢s tiszteletben tartsa!< a troval’)blakbalm, \talamint a megyei adokivetéstdl és a birto-
Kok konkrét adoztatasdtdl mindenféleképpen tartézkodjanak. '

par nap mulva az illetékes virmegyék is megkaptdk a betartdsra vonatkozo
uralkoddi rendeletet. Az irat els6 részében a szokisos médon felsoroltdk az eléz-
ményeket: hogy Kohdry Istvan kiilonleges engedélyt kapott egyedi érdemei alapjan
a2z adomentessegre, mely kiemelte 6t a tobbi ad6z6 kéziil; hogy a vairmegyék kii-
|snféle modokon, sét minden torvényességet mellézve, nyilt katonai végrehajtés
stian szedették be az adot a birtokokrdl, amely miatt a f6ur panaszt terjesztett be
4z uralkodohoz. Hogy hasonlé vérmegyei visszaélések ne torténjenek meg a to-
vabbiakban, az uralkodé ismét megerdsitette Kohéry Istvan adémentességét, és
ismételten utasitotta az illetékes magisztratusokat, hogy sem addkivetéssel, sem
levelezéssel, sem tizenetekkel, sem nyilvdnos és szdndékos katonai behajtassal ne
merjék a Kohdry-birtokokat zaklatni és haborgatni.'®

Az illetékes varmegyék engedelmeskedtek a rendeletnek. Nograd varmegye
méjus 26-an a losonci gytilésen, Hont vdrmegye junius elsején a rimaszombati
gytiilésen, Go6mor varmegye a junius 22-i sajogomaori gytilésen, Pest-Pilis—Solt var-
megye pedig a julius 7-i, Pesten tartott gytilésen olvasta fel és fogadta el, valamint
igért engedelmességet a mandatumnak.'®

Am a Kohdry Istvdnnak adott mentességet revidealni kényszeriiltek a bécsi kor-
ményszervek, ugyanis (a virmegyebeli elfogadasoktdl fiiggetleniil) panasz érkezett
amiatt, hogy a kiadott és megujitott mentesség kiilonféle zavarokat okoz mind a
varmegyék gazdasigi mikodésében, mind a tirsadalmi rétegek hangulatdban. Ep-
pen ezért I. Lip6t, az Udvari Haditan4cs és az Udvari Kamara szokésos értekezletén
napirendi pontra tlizték Kohdry Istvin adémentességének iigyét, és arra a kozos
allaspontra jutottak, hogy ez a kedvezmény valéban hatranyosan érinti az emlitett
varmegyék életét. Ezért az exemptio eltorlésérél dontottek, viszont megigérték,
hogy helyette Kohéry Istvain mdsfajta viszonzaséit fogja kapni a kiralyi kegynek
hiiséges szolgalatdért. Am ennek megnyilvanulasarél még nem kozolhetnek infor-
méciokat, bar az Udvari Kamara mér meg is szavazta ennek az 4j kedvezménynek
megadasdt, és mdr csak a kirdlyi véglegesités van hitra. Addig pedig vérjon egy kis
tirelemmel a f6ir - kozolte a tényeket Kohdryval az Udvari Haditanécs."”

14 MNL OL C 1060. tekercs Ne 4985. 1. Lip6t rendelete Kohdry Istvdan adomentességének

tigyében (Laxenburg, 1699. aprilis 30.)
15 MNLOL C 1060. tekercs Ne 4986. . Lip6t utasitasa azoknak a virmegyéknek, amelyekben

Kohdry Istvinnak birtokai voltak megtalalhatok (Bécs, 1699. méjus 4.)

16 MNL OL C 1060. tekercs Ne 4985. A laxenburgi irat széljegyzetei

17 MNL OL C 1225. tekercs Ne 11474. (SABB, Kohéry csalad levéltara, Pars V.), az Udvari
Haditandcs levele Kohdry Istvannak (Bécs, 1699. junius 29.)
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Kohéry Istvan birtokvédelmi torekvései abban is megnyilvanultak, hogy Csabrag
 arat, Osi birtokaik egyikét, megvédelmezze és megtartsa. A lak6helyként és birtok-
| kozpontként is egzisztalé varban mindig volt bizonyos szdmu hajdu, akit a csaldd fo-
 gadott fel, és arrol is van forrds, hogy 1682 6szén Kohdry Istvén dccse, Farkas védel-
| mezte mega kurucok ostroma idején.”® Csabrag a Thokoly-idészakban is megmaradt

2 csalad kezén®', de valamikor 1686 utdn a féur csdszari katondkat kivant helyeztetni
bele. Okat abban fogalmazta meg, hogy bar a csészri csapatok nagy gyzelmeket
arattak a visszafoglalé harcok eddigi idészakédban, mégis fennéll annak a veszélye,
hogy a Tiszén portyazé torok csapatok kelhetnek 4t, és a banyavarosok vidékét is
megtéjnadllatjék, és igy Csdbragot is veszélyeztethetik. A csiszéri katonakon kiviil
Lévardl szirmazo magyar gyalogosokat is kért, melyekhez vezetoként a lévai hely6r-
ség foraktdrosat vagy annak helyettesét kivanta elkiildetni. Az él6erén kiviil két mazsa
J6port és Olmot is igényelt volna a f6ur.** Az Udvari Haditanécs ugy déntott, hogy a
bar6 Arrizaga ezredes és budai vdrosparancsnok alakulatdbél szirmazé 50 muskétas-
sal fogja a csabrégi vrat megerdsiteni (mint ahogy ugyanennyi német gyalogos keriilt
oda 1682 Gszén is a védelmére Aneas Caprara tabornok jévoltibol). Kohary Istvan
prébilta megsiirgetni az athelyezést, és kérte az Udvari Haditanécsot, hogy prébaljon
Arrizaga ezredesre odahatni a muskétasok miel6bbi kiildése érdekében.”

Kohdry Istvin kérése Arrizaga ezredes elé jutott, aki tudtdra adta a gréfnak,
hogy mindenképpen igyekszik teljesiteni azt, viszont Fels6-Magyarorszagon
szétszort alakulatainak vératlan nehézséggel kellett szembenéznie, amelyek nem
tudnak az alsé-magyarorszagi orszagrészbe visszajénni. Am amint az Udvari Ha-
ditanacs visszarendeli Munkécsrdl az ezredéhez tartoz6 80 gyalogosit, azokbol a
kivant szamu embert azonnal Csébragra fogja irdnyittatni. Kohéry Istvént retten-
téen aggasztotta a var védelme, ezért ismételten kérte a Haditandcsot, hogy a Mun-
kécsrol visszatérd csaszari katondkat valéban kiildesse 4t Arrizaga ezredessel, vagy
(és ami opcié még jobb lenne) a mostani lévai hely6rségbdl rendeltesse oda vele a
kivant embereket Csabrégra.*

Az Arrizaga-ezredbdl szarmazé alakulat valéban megérkezett Csabragra, amit
Kohéry Istvdn meg is koszont a Haditandcsnak, azonban kdszondlevele egy ujabb

\rmegyei negligencia miatt, hanem inkabb a folyamatosan
Sars kiszabott hatalmas ad66sszeg miatt

Nem kifejczctten'] s ) emélyesen o
tarté katonai szolgala a](ohéfy az 1691. éV elején. L. Lip6t igazsagosnak és méltg.
Z

fordult az umlkod(_),,}{o kérelmét, &s felszolitotta Nagy- és Kis-Hor}t, Négrad, He.
nyosnak ta]é%t;u a 10Uﬁ egyek magisztrétusét, hogy Kohdry Istva.m a s.zemél}’es
ves, Gomor és Pest \ ”m,tng-leges befizetésétol; valamint a kaltonal p'ortx.o befize.
adéfelajanlastol, annak tény inden 6t terheld, megyei szint(i contributio-s adg.
e, va’la.ml}l't f‘l}ést tegyen semmisé. AZ 1691. dprilis 6-dan kiadott
kozo m,ml\e,' eayék kozill Nagy-Hont az aprilis 26-an tartott
etékes \,ar”1e g’e 2 majus 7-¢én tartott losonci gytilésen, Kis.
d varmegy nbati gyﬁléSEI‘l, Gﬁméﬁ varmegye pedig sok-
| a pelsdci gytlésen.’ 04
démentességen kiviil, szintén uralkodgj
varmegyékben 2 téli széll'és aléli men.-
amelyet tabornoki ﬁzeteské’nt kapott
megye is Kkoteles volt neki egy évre
yik évben a varmegye az altaldnog
2 Kohéry Istvan kvotarészét. A kj-
Breiner nevil tabornok errdl hiv::ttalos Oki'ramt is
ari Kamardhoz, igy a tandcsosok

utott el az Udv ’
ine ¢ emiatt nem is intézkedhettek a tabornokj

tését6] mentesits
beszedésre vonal
mentességlevelet aZ '111’ :
korponai gy(lésen, Nograd varme "
Hont varmegye a majus 26-1 rimasz
kal kés6bb, 1695. julius 19-én fogac?t;'l e
Kohdry Istvan a szemelyre sz.olo a
rendelet értelmében, megkapta bl?qnyqs
tességet érintd részhényadof Ekvot?t) /l;)\,ér
meg juttatdsként varmegyétol. Nogr
sz6loan kifizetni ezt a kvotdt. Csakhogy az eg
és kotelezd portio-fe]ajénlés Bsszegebol levont

ralyi rendelet értelmeben grof
kiadott, de mivel ez még nem
gy vették, mintha nem is léte
fizetés kiutalasdrol.

Kohary Istvin azonnal re
burg-nal, az Udvari Kamara
kapta a fizetésére vonatkozd
médon kellene visszanyernie azt az 0sszegeb
tessége miatt elveszitett, ezért harom kéréssel
ri Kamara sziveskedjen intézkedni, hogy a rendel
megérkezzen a kamarai hivatalba, és igy érvényre j

bérmikor, hogy akar Nograd, akar mas varmegyék a
$baljak visszapot

len grof Gotthard Heinrich Salle-
ozta fel indokul, hogy a kiralyté]

rendeletet, és mivel Nograd vérmegyéflek nem ilyen
amelyet az 5 birtokainak adémen-

fordult Salleburg-hoz. 1. Az Udva-
et Breiner tabornoktdl valoban
uthasson. 2. Mivel eléfordulhat
2 6neki jaré adomentesség mi-
att kiesd dsszeget hasonlé médon pro olni a pénztarukba, és emiatt
nehézségek és ellentétek meriilnek fel, ezért azt kérte Salleburg-tél, hogy targyald-
sok titjan prébéljak a helyzetet megoldani. 3. Hogy a probléma hamarabb €s ered-
ményesebben megoldédjon, ezért az Udvari Kamara kérje azt a Magyar Kirélyi
Udvari Kancelldriatol, hogy Nograd varmegyét kotelezze arra, hogy a Kohdry Ists
vannak jaré éves kvotadsszegrol valamint az Osszes varmegyei portio-felajanldsok

osszegérol hivatalosan tdjékoztassa a féurat.”

18 MNL OL C 1061. tekercs Ne 5029. (SABB, Kohdry csalad levéltara, Pars V.), 1. Lipdt

rendelete Kohdry Istvin adomentességének iigyében (Bécs, 1691. dprilis 6.) y
19 MNL OL C 1082. tekercs Ne 5843. (SABB, Kohary csalad levéltira, Pars V.), Kohdry S8 (keltezetlen)
- 24 MNL OL C 1229. tekercs Ne 12284. Kohéry Istvan levele az Udvari Haditandcsnak

Istvén levele Gotthard Heinrich Salleburg-nak (keltezetlen)
- (keltezetlen)
k-
) 79

klamlt a helyzet el
féelnokénél. Azt h

20 KomjATi, 2013. 1030.

21 MNL OL 40574. tekercs Ne 251. (SABB, Kohdry csalad levéltara, Pars I.), Kohdry Farkas
levele Balassa Juditnak (Csébrdg, 1684. januér 11.); MNL OL C 1292. tekercs Ne 15146.
(SABB, Kohary csalad levéltéra, Pars V.), sertésekre vonatkozé adasvételi szerz6dés Kohary

Farkas és csdbragi lakosok kozott (Csabrdg, 1684. szeptember 26.)

: 22 MNL OL C 1229. tekercs Ne 12287. (SABB, Kohdry csaldd levéltéra, Pars V.), Kohdry
- Istvan levele ismeretlen személynek (keltezetlen)

- 23 MNL OL C 1229. tekercs Ne 12289. Kohéry Istvin levele az Udvari Haditandcsnak

78



tett a katonai szervnek. 1687-es ezredesi ldnevezésekqi;f

dt is felve , uralkodotol azt, hogy Murdny virdba német katg.
o aiit?l:k Kotelezd jelleggel be kellet’f k(’ilt('i.znie a varba, hogy
nai parancsn,ok érkez hz;.di Kitelezettségei miatt nem tartozkt?d1k gtt, a’kkor teljeg
amikor ’Kohar’y Istvanés *falmazhassa meg falakat. Az Udvarll Had{tanacs K_ohéry
felel6sséggel vedhessF * sion rendeletet adott ki arra, hogy I’VIuraqy ’nemet kapitény,
kérésére 1691 tavaszan_k}l en a varat, né koltozhessen dt rnashovz'a, és er;snek ellengr.
ne hagyhassa‘el semmiX ;gg artozkodo német tébornok?kz:t utasitotta. ’
zésére a Murany korn}’el ez lsmesb3 k& apitanyt egy id6 utan mégis e-lvezenyel_
A német a!akulatof £8VE :ba ismét katonai alakulatot akart helyezni a hadye.
ték. Mivel most Murdny varaba i lakdsanak jogat, és ezért Kohdry

four ott
; ; stséobe vonta volna a : - & o coiat :
1ietes, ez S dteﬂ)f l;{e;:ifanécso'f hogy az emlitett katonak odairdnyitdsdt napolja ],
érte az Udvarl i

240 ; ta fel, hogy 1687-es ezredes;
vagy sziveskedjen étgondoini'](Ii‘?g;l;;;ioggeg[;:eﬁz;zf megkaptgayazt a lehet(iséges;,l
i ; ltt jart azzal a Ku " ; ; 5
lllqong(;rvzz;szrefﬁgétt Arrizaga-ezred egyik -k,apltal‘ly’a Otl; eﬂé?:g:;iﬁi??;md‘
taképpen a birtok elfoglaldsa (mely egyittjart Kfohary’ ik indokként azt emh’tettg.
t5rtént, ami a four elégedettségére szolgdlt Kc?ha.ry o ak foparancsnoka hee,
hogy Murdny véra a Banyavidéki Fokapitdnysig ete S808 o elets
ceg Esterhdzy Pél hataskorébe tartozik mind a hel‘YO‘fSEg V; e s’e s6t a kird] ;
tiik valé itélkezés szempontjébol. Mivel Kohary Istvan neki itior van, hop i
kegy alapjén birtokosa is az adott varnak; igy neki is belfelszo asa \i' , voigt);; i yen
alakulat keriilhessen oda. Az Arrizaga-ezreddel nagyon jo kaPCS(? A Ifﬂlnd
neki, mind Murdnynak, az ezred Lévan tartozkodo t6r2§e r]nmdlg S'Zw?liin” atéta a
murényi hely6rség parancsnokat, és Murany elltésdro] és tagabb mertekl Orzeses
rél mindig gondoskodott. ol :
£e BT . e & ssonek mindig tisztelettudéan kell
Egy tjabb indokot is felvetett a four: egy varorsegne g b tiszteleteili

viselkednie, ha felettes érkezik a varba, de akkor meg meg nagy o.b Ital
mutatnia, ha a felettesi rangon tdl a litogat6 személy jémaga kir ilyi akarat dltal ado-

mdnyozott, sajit jogon birt birtokdra megy be. Mivel ha most egy.OIYa“ z‘ila'kulat()t
kiildenek Murdnyba, amely nem 4polja a régi tradicickat, és a joviszony is ingatag
libakon 4ll, akkor Koh4ry veszélyben tudhatja a sajat birtoklasdt és alkalmankén-
ti bentlakdsat is. Ezért kérte az Udvari Haditanacsot, hogy napolja ¢l a dontésének
végrehajtésat. Am ha mégis az odarendelés mellett déntene, akkor tudatositsa az j
parancsnokkal és a helyettesével, hogy ha Kohary megjelenik Murdnyban bizonyos
idé eltéltésének céljabol, akkor mutassanak tiszteletet az irinyiban, és semmilyen
foldbirtokosi jogat ne csorbitsik, dontéseit ne hétraltassak, mert 6 azokat I. Lipét
rendelete alapjan kapta, igényt formal ré, és tovabbra is fenn akarja tartani.”

6t érintd problém .
masodik el6jogként megka

25 MNL OL C 1225. tekercs Ne 11476. (SABB, Kohdry csalad levéltara, Pars V), az Udvari
Haditandcs utasitésa (Bécs, 1691, aprilis 5.)

26 MNL OL C 1229. tekercs Ne 12283. (SABB, Kohary csalad levéltira, Pars V), Kohdry

Istvan levele az Udvari Haditandcsnak (keltezetlen)
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tokai
megragadta i ¢ - ;
kodéﬂél ¢s az Udvari Haditandcsnal apelldlt a sérelmek miatt, és mindig jogorvos-
Jatot nyert: aZ illetékes vairmegyék szigoru utasitdsokat kaptak, hogy hagyjanak fel

4 Kohdry-birtokok adoztatdsdval. Kohdry Istvan birtokvédelmi torekvései abban

(sszefoglaldskent elmondhatjuk, hogy Kohéry Istvin ugyan személyes men-

ességet kapott az uralkodétol az adéfizetés barmilyen forméja alél (amely a bir-

ra is kiterjedt), a varmegyei magisztréitusok azonban minden lehet3séget
k, hogy az egységes kvitdba ezeket is besoroljak. A f6ur I. Lipét ural-

is megnyilvénultak, hogy Csdbrdg vdrdnak katonai védelmérsl gondoskodott: az
1680-as évek masodik felétél kezdve, tébb alkalommal csaszari csapatokat kért az
Udvari Haditandcstol a falak érzésére, nehogy egy véletlen térék portya sorn ka-

{asztrofa tortenjen.
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(az Egri Dob6 Istvan Virmuzeum évkonyve). Eger, 2008. 111-131.

Komjati Zoltan Igor: »...Su® Majestatis Sacratissima servitia omni occasione...
toto posse meo promovere...” (Milyen volt Kohéry Istvin fékapitinynak?). In:
Kritische Zeiten. Zeitschrift fir Humanwissenschaften, 3. Jahrgang, 1-2. Heft,
Januar-Juli 2012., Wien, 28-35.

Komjati Zoltan Igor: ,,...Keserves 6rdi és napjai sok ezer léleknek...” (Fiilek 1682-es
ostroma), In: Szdzadok (A Magyar Torténelmi Tarsulat foly6irata), 147. (2013) 4.
1001-1030.

Komjati Zoltdn Igor: ,,...a fiileki fékapitdnysagra csdbragi Kohary Istvint kegyesen
kijelolom. ..” Kohdry Istvdn fékapitdnyi kinevezése Fiilek végvaraba 1667-ben. In
Lymbus 2014 (Magyarsigtudomdnyi Forraskozlemények). 2015. 73-81. (a szo-
vegben jelolve: Komjati, 2015a)

Komjati Zoltdn Igor: Egyetértésben a kozos érdekért. A fiileki végvar mikodtetése
Kohiry Istvan fokapitinysdgénak idején (1667-1682). Dunaszerdahely, 2015. (a
szovegben jelolve: Komjati, 2015b)

Komjati Zoltan Igor: A fiileki hely6rség harcainak jellegzetességei Kohary I1. Istvan
fékapitanysdganak idején (1667-1682). In: Durianovd, Méria (szerk.): ,Istenért,
kirdlyért, hazdért!” A Kohéry csaldd a torténelmi Magyarorszdg viszonylatdban

81



m—-
73-24-én Szentantalon tartott tudoményos konferencia
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Zoltdn Igor Komjdti: Istvdn Kohdry's Efforts for Protecting his Properties

during Hungaria Eliberata (1686-1699)

The process of expelling the Ottomans at the end o
long time, placing a hard burden on each social layer. The aristocrats could fee]
themselves endangered due to the taxes levied on their county estates. Although
Istvin Kohdry (1649-1731) got personal exemption from the emperor from
paying any kind of tax, including taxes on his lands as well, the county magistrates
took every opportunity to include these in the fixed tax quota. The magnate
appealled to the emperor, Leopold I (1657-1705) and the Hofkriegsrat because of
the grievances and he always won legal remedy: the counties with authority were
given strict orders to stop levying taxes on the Kohéry lands.

Istvin Koharys efforts for protecting his estates appeared in the fact that for the
military defence of Csabrag (today Cabrad in Slovakia) from the second half of the
1680s, he asked the Hofkriegsrat for imperial troops to defend the walls so as no
incident could occur in case of an unexpected Ottoman raid.

f the 17th century took a
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 arcok vitézd yoménya a Ifohary csalddban. Ip;
srok elleni ha ohary Istvdn emlékkonyv a kecskemétj
duldjéra (Magyarorszdg piarista mult.

» T4rsadalom és hadsereg a

(Egervdra elestétol vissza-

oA PETER
oTTLYK GYORGY URADALMA A 18. SZAZAD ELEJEN

A korafljkori Magyarorszag b’irtokviszonyaiban a hatalmas f6udri uradalmak mel-

it s24mMOS kisebb nemesi, varosi és egyhdzi uradalmak is léteztek. Ezek sokkal
[’e ékenyebbek voltak a kiilsé koriilmények véltozasaira és kovetkezményeire,
erzelyek nem egyszer az uradalmak elpusztitdsét, szétdarabolasit vagy megsz(i-
a‘}lét is okoztak. Ilyenek voltak féleg a hadi események, a katonasag pusztitdsai, a
I;er vanyok vagy az 4llam egyre nagyobb kovetelései. Igy ezek az uradalmak a 17.
zzadban gyakran nem élték tul alapitéikat, és tulajdonosaik nem egy esetben
covid id6 alatt birtokosokbél koldusbotra is juthattak. Ezeket a kis nemesi uradal-
makat reprezentélhatja Ottlyk Gyorgy kuruc brigadéros birtoka.

Az Ottlyk csaldd a Trencsén megyei nemesi csalddok kozé tartozott, és a 15.
ozazadtol élvezte birtokait a vairmegye teriiletén. A kévetkezé szdzadokban tobb
csalddtag gyarapitotta a csalddi birtokokat, amelyek a 17. szdzadban nagyjabol két
faluban, Fels6-Ozorécon és Kohanécon terjedtek el. Fels6-Ozordcon 4llt a csalddi
rezidenciénak szolgdlé emeletes reneszansz kastély, Kohanécon pedig egy kuria.
Addig a legnagyobb karriert Ottlyk Janos futotta be, aki 1654-ben lett szolgabiré',
és négy évvel késdbb (1658) a varmegyei kozgyilésen a négy alispan egyikének
vilasztatott meg.? Ebben a hivatalban haldldig, 1664-ig maradt. Az alispéni hivatal
|chet6vé tette az addig csak kevésbé ismert nemesi csalddnak, hogy nagyobb tekin-
télyhez és 0] birtokokhoz jusson. Ottlyk Jdnos alispant a varmegye gyakran bizta
meg kiilonbozd fontos feladatokkal. 1662-ben képviselte Trencsén varmegyét az
orszeiggyl”llésen.3 Azonban a legnagyobb érdemeket Ottlyk Jdnos 1663-1664-ben,
a varmegye védelmével szerezte meg. Az akkori ,,nagy” torok hdboru alatt, féleg
Ersekujvar, Nyitra és Léva elfoglaldsa utdn, az eloljaré portydzo torok és tatdr csa-

atok pusztitottak a Vg volgyeét, és betortek Trencsén virmegye teriiletére. A ne-
mesi felkelok féparancsnoka Illéshazy Gyorgy f6ispan volt, helyettese pedig Ottlyk
Janos lett.* Oktober 3-4n ez a had Trencsén falai alatt legy6zte a térok csapatokat,
és Ottlyk sok foglyot és levdgott fejet hozott a vérosba.®

Nemsokdra, 1664 tavaszan Ottlyk Janos alispan meghalt, maga utédn hagyva 6z-
vegyét és két drvdt. Fia Gyorgy, aki 1656-ban sziiletett, apja haldlakor nyolcéves

| FEDERMEYER — PONGRACZ, 2000. 172.

2 SA (Allami Levéltir) Bytca, TRZ, Virmegyei jegyzbkonyvek 1656-1676: Trencsén
varmegye kozgy(ilési jegyzokonyve (1658), 110a.

3 NAGY, 1861. 305.

4 SA Bytéa, TRZ, Virmegyei jegyzokonyvek 1656-676: Trencsén virmegye jegyzokonyve
(1663), s. 331a.

5 TuALY, 1875. 4.
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’ : a F J 7 ’
olt kepes“felxz:etr:;r‘:izlés csak Ottlyk Miklos segttsegeYel t‘_-}dta_
lva tzzsét biztositani. & néhany évig Ottlyk Gyorgyot is
ara

volt, és anyja nem VOF 7
uradalom néhany eV mu
az Ozvegy a csalad fennm il

: Bl t, és Bossdnyi Gydrgy
s Anos ¢ tjbol férjhez ment, €s. )
Amikor 1669-ben Ottlyk Janos ozvegy ; ljhatha .

felesége lett, elkoltozott Nagyugrocre: B yorsan pusztultak, és nem.

31 okokat, amelyek g ek
e e o adnitett csalddi DO ; 5 rhat és termé
szitések aran wzsyiifsiﬁ:hg érték el a 5242 forintot. Sok eszkozt, ma ést
sokara évi jovede

trie bi A r(':pcra.6 " 3 Jxd 1
étszélh:ttatott férje bltgollza;f:;zﬁ} u%’ljraépités e csak neh;ny .law;ll kkesob;; kezdeo-
d ; :O(n)lt(trlerl?e(n;;érgy {evékenységének koszonhetoen. A fiatal O Gyorg

ott el, y) Y Y y nem

e 1di bi lhanyagola-
S hazassdgdval €s @ csaladi bxrtolf elhanyag
tudott megbékélni anyja mésodic hﬁfiﬁdmt vele kijonni. Néhany évig tanult

saval. Mostohaapjat nem i Magyarorszagi rendek Kollégiuméban,
Kérmocbanydn, utdna Eperjesen, 2 Fels6-Magy mpmda elksltozott nagyh
ahonnan 1671-ben hazatért. Nem r’nar’afit Nag}“:f feldulta az ozordci birtokat.
batyjahoz Kohandcra. Kﬁzbenacsa.ls?arl katofla’ gle 1670 juniusdban Spankay
Amikor a sikertelen Wesselényi os§zeeskgvel: UF?;I hatondi t5bb mds Gl
tébornok elfoglalta Trencsén virmegyét, Lesle 'apclidalYBénrél tort be Ozordera,
egyiitt feldultik Felsg-Ozorécot.” Leslie egy ?z:‘iza s . Mis katondk elmeil
ahol elsésorban a kastélyt és Ottlyk Miklos hazat"foglé ta € i mindkét trilakdl
tek a parasztok hizaiba. A katonak tavozasuk el6tt k{lrabolta’ mli i
ahonnan mindent elvittek vagy ténkretettek. A marhakat levagta ) E: (;‘t
megették vagy elvitték, ugyanigy a ruhat, a butort, a takz’ar’rlnan).d \»ag:éa “:Z (;
gazdasagi eszkozoket. Ottlykné magtaraibdl elvittek E&O mérd rozst es“ld %y 5 2
buizt, Ottlyk Miklés hdzédbol 26 méré gabonat és két ako bort. A z0ld buzatiey
rozst lekaszaltattdk, és szintén elvitték takarmanynak. A parasztokat, ak:ke‘t l}asc:n-
16képpen kifosztottak, a katondk kényszeritették a katonai élelem fuva,rozasar"a.
Tekintettel a nagyméretli pusztitasra, a virmegye Felso-Ozorocra kiildte
Ordédy Ferenc és Rudny4nszky Mihaly biztosokat, akik 1670. junius 1 7-len, Ottlyk
Miklés, Ottlyk Janosné, Ottlyk Gydrgy és Borbala jelenlétében jegyz6konyvet kés
szitettek a csaszdri katonak fosztogatdsarol.’
A felsé-ozoréci birtok elpusztitdsa 6ridsi, azonban nem egyedili veszteség volt,
amely akkor az Ottlyk csalddot sujtotta. Tovébbi nagy karokat okozott a csaladnak

6 THALY, 1875. 5.

7 SA Bytéa, TRZ-I, Fam. Otlik, & 13: Virmegyei biztosok jegyzokinyve a katonasig dltal
elkovetett kdrokrél az ozordci birtokon, 1670. jinius 17.

8 SA Bytéa, TRZ-I, Fam. Otlik, &. 13: Vérmegyei biztosok jegyzékinyve a katonasdg dltal
elkovetett karokrél az ozordci birtokon, 1670. junius 17.

9 SA Bytéa, TRZ-I, Fam. Otlik, ¢ 13: Vérmegyei biztosok jegyzokonyve a katonasig dltal
elkovetett kirokrol az ozoréci birtokon, 1670, jtnius 17.
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birtokot. A torok altal elpusztitott kig :

PR em né
- éS Jovedel

asig 1672-ben, a kohanéci evangélikus templom elkobzésa alatt. Mivel a
» JtOlA obbagyok ellendlltak, a trencséni féispan, grof Illéshdzy Gyorgy vissza-
kohanolcléa stven katonaval, elvitte Ottlyk Miklés dsszes gabondjat és borat. Csak
jara faﬁtal Ottlyk Gyorgy kényorgésére hagyta békén a kis majorsagat.'
e al;;di birtokok elpusztitdsa utdn a fiatal Ottlyk Gyérgy mar nem maradha-
” ZS Ybétyjénél, és nem akart elkoltozni anyjahoz sem Nagy-Ugrocra. Birtok
- 1kiil, sszeveszve anyjaval és férjével, 1674-ben elment szolgalat-
Osztosith Matyas jomoda nemes csaladjaba. Osztosithéknal Ottlyk hat évet
ba dt, amikor osszehdzasodott az ugyantgy szolgilé kisnemesi 4rvaleannyal,
e | Evaval. A szolgélatban megkeresett pénz és tapasztalatok lehet6vé tettek
Czebaln (Y)ttlyknak az elpusztult csalddi birtokok rendbehozatalat.
’ ﬁ;tamegkeresett pénz és néhany szdz forint segitségével — ami az eladott tren-
:ni hazbal jutott neki - kifizette a zalogbdl az ozordci féldeket, rendbe hozta a

Csed sagot és kijavitotta a csaladi székhelyet. A hézaspar vasarolt szekereket és

e zzﬁiséges eszkozoket is. Néhdny év mulva viszont Gjbol elveszitette birto-
E;sak nagy részet, amelyet kozben férjhez ment névére kovetelt. A birtokelosz-
45 utan Ottlyknak csak hat tehén, 30 juh és két 6kor maradt. Nagy nehézség,’ek
ellenére viszont tovabb épitette megmaradt birtokat. A Thokoly-felkelés ele:)en,
1680-ban a kurucok elfogtak, és elvitték Thokélyhez, akivel valamikor regen
It Eperjesen. Felesége gyermekeivel menedéket talalt Trencsén falai

tott

egyutt fanu
mogott. i T e ] LA
Amig Ottlyk hazajott Thokély tdborabol, a kurucok jbol kifosztottak és tel-

jesen elpusztitottak csalddi birtokat. Elhajtottdk a marhait, elvitték gabonakész-
leteit, és elraboltak az elasott 400 forintot. Igy 4jbél pénz és vagyon nélkiil ma-
radt, és ahogyan késobb emlékezett vissza, ,nem volt neki tobb mint 6t garas, és
feleségének négy.""! Hazaérkezése utian Ottlyk fokozatosan megjavitotta a kastélyt
¢s a majorsagi gazdasagi épiileteket. A kovetkezd harom évben dllandéan Felsé-
Ozordcon tartézkodott, gazdalkodott és igyekezett tavol maradni a politikai ese-
ményektol. Végil 1683-ban, amikor a kurucok megszalltak Trencsén varmegyét,
Ottlyk csatlakozott Thokolyhez. Régi baratsaguknak és sajat képességeinek ko-
szonhetéen, jelentds feladatokat teljesitett, tobb csatdban részt vett, és nemso-
kira a fejedelem udvari ezredese lett. A felkelés alatt, pozicidjinak segitségével
nemcsak kipotolta gazdasagi veszteségeit, de tovabb épitette és bovitette ozoroci
uradalmat.

A vonulé Habsburg csapatok ujbél felprédaltdk az ozordci birtokot, s igy
Ottlyk hazaérkezésénél, 1685 végén eléggé siralmas dllapotban taldlta a csalddi
vagyont. Rdaddsul 1684-ben a kamara elkobozta a kastélyt az ozoréci majorsag-
gal, és a kovetkezd évben a tovabbi részbirtokokat: Kohandcon, Velsécon és Nagy-

i(l THALY, 1875. 7.
11 THALY, 1875. 10.
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nnak ellenére, 8
ta, tjbol elveszitette az 0SSZ
4st felsze
fgy nagy inségben

Chocholnén. A
kokat visszakap
gi eszkozoket és m
a kirdlyi fiskustol.
csaladi uradalmat.”

Az uradalom visszad

szenvedett kdrokert. 1686 szep ! ] :
142 forint karpotlast fizessenek neki az 1684-ben és 1685-ben Felsé-Ozordcon é

Kohanécon elkobzott gabondért €s porért.”* Noha a kérvényhez Miksa Emanuyeg]

bajor vélaszto fejedelemtd] kapott bizonyitvanyat IS mellékelte, amelyet néhdny
héttel azel6tt, Buda ostromandl tandsitott héstetteiért kapott meg, a kdrtéritésre

még néhany honapig varni kellett.

Jlitasa koz

Miutdn 1687-ben Caraffa Anta rnok eperjesi vértorvényszéke el6l szabg.
Jidnlatat, hogy ezredesi rangban lépjen

dult meg, elutasitotta grof Czobor Adédm ajanfat e :
be a csdszéri hadseregbe. Ahelyett Ottlyk hozzakezde.t.t csaladll uradalma Wjrag.
pitéséhez. Az elkobzdsok, pusztitésok és mas karok kovetkeztében drasztikusap

csokkentek a jovedelmek, amelyek évi 100 forintot sem hoztak el. A gazdasdg visz.
szadllitasa mellett meg kellett védenie jogita csaladi birtokokra.
Eppen akkor érte el tetépontjat az a sokéves birtokper, amelyet Ottlyk nagynén.
jével és unokahugéval folytatott, ugyanakkor masik unokandvere is fellépett saj
kéveteléseivel, aki hdzassdgdig akart rendelkezni apai srokségével. Ebben egyiitt-

miikédétt Annuska unokahtgaval és bizonyos Rajmanus Adammal, és elfoglaltik

a birtok részeit. Nagynénje haldla utan Ottlyk az iigyvéd segitségével fokozatosan

szerezte meg az Osszes csalddi birtokokat. Miutén kifizette nagybityja, Ottlyk Mik-
16s adéségait, jogilag atvette az Osszes épiiletet, marhit, tartalékot és berendezést,
Unokandvérének hozzajérult ruhdzkoddsi és étkezési sziikségleteihez.™
Végiil 1695 tavasszal sikeriilt Ottlyknak véglegesen megvédeni jogdt a csalddi
birtokokra és megegyezni Osszes noi rokonéval: a zsimbokréty, bozori, bossény]-
és mednyanszky néi aggal. Ez az 0j szerzédés korrigélta az el6z0 vagyonelosztést
1668-bél. Ebben Ottlyk Gydrgy megerdsitette jogat Fels§-Ozordcra és Kohandcra,
mikézben a néi rokonainak dtengedett egyes mezdket, réteket vagy jobbagy- esets
leg zsellértelkeket (Trebinben és Kamenecben). Igy Ottlyknak nemcsak megtar-
tani sikeriilt a csalddi uradalom egységét, hanem wjbdl egyesiteni Ottlyk Jénos és
Of’ﬂ}’k_Mikl(')s néhai birtokait, a csalad egyediili férfi aga szdmdra. A tovabbiakban
akdrmilyen vagyoni véltozas csak uj targyaldsok €s szerzbdés révén johetett szdmis

] tabo

12 THALY, 1875. 38.

II;EESA c\)’\tfti]erllc, é-IKR (Hoffkammerarchiv) Protokolle 1686, Bd. 373. Magyar Kamara
az Ottlyk Gyorgynek elkobzott készletek iségérél Thoko ;
e észletek mennyiségér6l Thokoly felkelés alatt, 1686

14 THALY, 1875. 76.
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hogy 1686-ban, az uralkodéi amnesztidaval a birté;
es marhat, készleteket, butort, gazdasg
relést. S6t, az U] termést is kénytelen volt megvésdrolp;
kellett élnie, és 0t év milva jbol épiteni 5

ben Ottlyk igyekezett kdrpotldst szerezni az el
temberében L. Lipéthoz fordult azzal a kéréssel, hogy

isha® Ugyanakkor bizonyos Tolvay Géborral is si il
ige’n)’t artott az Ottlyk 8rokségre.'® is sikeresen pereskedett, aki szintén

A vagyoni viszonyok bebiztositdsa mellett, Ottlyk egy mésik sikert is elért, ami
kor 1688-ba’n L LiPét: a Buda visszavivasandl szerzett érdemeké:t oRssir
nemességét és egy j cimert adoményozott neki.'” Az6ta az Ottlyk cirrr1n eg]:'r Esm'me
pol all, két pdzsiton egymds ellen szaladé lovassal, amelybsl egy)irk : er ké }fa,zf_
fekete lovon masik pedig a térok katona fehér lovon. Folttiik vanrl.llzlig}l{ar e
aranyszim’i I betti, a bal sarokban eziist félholddal és a jobb Sarokba:: . e,_YeZV::u egy
gal. Az oromdiszt egy fekete medve alkotja, jobb mancséban karddal A
o] és bal mancsaban voros zészloval.'® n karddal rdszfirt torok
rendkiviil jelentés volt az Ottlyk uradalom épitésében a szdzadfordulén, 169
& 1708 KEERY eltelt négy év, amikor Ottlyk Salm herceg szolgalataba lffﬂ, tt ’9
hatvani uradalménak igazgatdjaként miikodott. A hercegtél ka gott szé EPC e
ajéndékok lehet6évé tették a csaladi birtokok kibdvitését, és az 6€iési urell)d lz etes es
zetésében sz’erze}tlt tapasz’talatok segitettek Ottlyknak sajét birtokédnak ig:z;::é:i-
E?\Zt:llfi)l; ‘;‘;‘.‘gy asznositotta 6ket késobb Rakdczi dllaménak legfébb gazdasagi
igy 1703 végéig Ottlyk szépen felépitette és fejlesztette csalddi uradalmat, am
Iyet viszont éppen akkor dultak fel II. Rékéczi Ferenc kurucai. Ottlyk c;ész:r-i
ezredesként vezette a varmegyei nemesi felkeléket, akikkel bezért;a ma )z;t ’Trencsé
varosiba. A kovetkezd év tavaszdn azonban 6 is, hasonléan, mint r%lés t .
ni nemesek, csatlakozott a szabadsagharchoz. Ezredesként k,itiintették v reré(;iz_
szomolanyi csataban, nemsokara viszont eltdvozott a fejedelmi udvarba Agiav ts
Kezé évtol a fejedelmi udvarmesteri hivatalt latta el, 1710-ig, amikor ;11 Udvfn'-i
Gazdaséagi Tandcs élére 4llt, s kozben a Thokoly birtokok iga,zgatéja is volt. Ter-
mészetesen, ezek a magas gazdasagi hivatalok nemcsak 4j tapasztalatokat hariem
komoly vagyont is hoztak Ottlyknak, amellyel szaporitotta ozoréci arbdalmtel
a7 udvarmesteri és mas hivatalokban sok pénzhez, marhdhoz és mds vagyo 'th
jutott, s tovabb bovitette a csaladi birtokokat. o
A szabadsdgharc végén ugyanis az Ottlyk-birtokok is elkoboztattak, és az 1
donacié targyéava valtak. Az uralkod6 akkor a csdszarhi Breier gréfn("me’k o dé{
kozta. Természetesen Ottlyk tudott réla, és érkezése el6tt szolgdjat, Benyo istvént
kiildte ki Fels6-Ozordcra kipuhatolozni a helyzetet. A gréfné nen"1 volg hajlando
lemondani 1ij vagyondrol, és Benyd érkezése utdn szolgdi Trencsénbe szaladtak a
vér parancsnokdhoz, aki tizenkét katonat adott neki az Ottlyk-birtokok védésére

fejj

15 SA Bytéa, TRZ Ottlik, i. & 1, & 20-25. Vagyonelosztdsi
; S W R . tds 6 &
csaléd ni tagjai kizott 1695-bol. i Lseerzddés Ottiyle Gyingy #4

16 THALY, 1875. 76.
17 HECKENAST, 2004. 320.
18 FEDERMEYER - PONGRACZ, 2000. 172-173.
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énak ugyan sikertlt elmenekﬁlrlli, a ka;onati segitséget azonban:,;

$nb hasznlta ki, hogy az 0552€S gabonakesziete et, Gsszesen 300 szaput, 4
grofnd arra h ste Tllavira szallittatott. Ottlyk hamar‘os‘an Sfet"ett .Pozsonyba’
szarvasmafhaval’eg)’;‘w’ or Kamarétol, és palffy marsalltl is. Végiil sikeriilt nekg
ah’ol fegxtseget kf:rt - ai)l’,véséf és haboritatlanul hazajohetett ozordczi kastély.
elerm‘a katonasa’g visszahive ’I:gtirésénak utolsé mondataiban irta le: ,,Oly puszt,
ba.!® Ezt az eseményt akkor one o, hogy aE semitudtams honll

te hi lasdb
jbszdgban szdllottam és hazabmn;:z; }?aﬁn?ﬂjonnan Al e
kezdjem és mihez fogjak elsdben? Min

fe Wi tidja.”
: i ook és hdzamnak restauratio]
mba belétolt oeconomiamna sEa g . . 3
ezez fj(gs”:;tsoalé di uradalom ]egnagYObb része, a csaladi székhellyel és a legjelent6seby

» “ « on taldltatott. Tovabbi, kisebb részei toby
azdasdgi épiiletekkel egyTitt, Fels6-Ozoroczon & N . s
Eﬁmyékie[i faluban voltak szétszorva: nagyobbrészt f’USO Ozoroczon es Kohanoczop,

kisebbek Kishelvény, Fels-Deresk, Dezsér, Velcsocz €s Cholc;ho.l’n::li [I;;jzzetiel::i:;;
A felsé-ozordczi, kébol és tégléb()l épiilt Ottlyk kastely jo p atg

volt. Az emeletes kastély két részbél allt: régi ké- és ujabb teglaTE;Letl;zi. ;‘}dlzpu
mogott dll6 boltozatos bejaratbol két Iépesbsor vezelet 3 SR ° 0 o8 o
egy nyilt drkddos helyiség, nagyobb terem (palota), ko/z?pf? erﬂso; . ,68
helyiség, konyha és a rondellaban 1év6 szoba volt. A masik ep'cl?o Err()’%);z 0}’;)5101';1
vezetett, amely utdn a gerendds mennyezet( és a nagy BELemm.3 k= J -
az akkor puszta virdgos kertet lehetett ltni. A kastély also SZ"_IUT(H = ubYarba
nyil6 drkados folyosé hizédott. Mellette volt a nagy konyha (-P lszlofi fo il
elnevezve), a kamra, egy helyiség két kis kandalléval és a karcerekk,e - A kapu alatt
allt a siit6haz, a pélinka elrakodé hely, tovabbd egy csn’im{ek h‘asz'nalt,,hos’sz}},. bol-
tos helyiség (,,sypka”). Erdekes, hogy minden emeleten ket-kef ,,arnyelfSZ:ek’ is ta8
Iltatott. Az udvaron volt a kocsi taroldséra haszndlt hossz(i épilet, egy istall6 2016

szamdra és kozépen a kis kut.* ) e
A kastélyhoz hdrom gyiimélcsdskert is tartozott. Az elsé kozvetlen’ul a kastély -ud_
a szomszéd telken és a harmadika

vardn volt, a masik (a gyiimélcsszdritéval egyiitt) , .
szemben 1év6 majorsag elején. A méasodik kertben két, akkor mar hasznélaton kiviilj

halasté is elhelyezkedett. A negyedik kertet a mér emlitett virdgos kert képviselte sok
fval, amelyek a hideg telek miatt mar évek ota semmilyen termést nem hoztak.
Meég sokkal rosszabb allapotban volt a fels-ozoroczi majorsag. Az sszeirds sze-
rint a megsemmisitett gazdasagban csak néhany épiilet volt helyredllitva: a téglabadl
épiilt palinkaf6zde és sérhaz a mellette all6 cstirokkel és hodalyokkal. Ezeken kiviil
egy befejezetlen uj sérhdz is 4llt a majorsagban.”?A falu kizepén egy elpusztult Gri

Ottlyk eldtt. Beny:

19 THALY, 1875. 119.
20 Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara (a tovibbiakban MNL OL) UC E 156,

32/96. Ottlyk Gyérgy elkobzott joszdgainak osszeirdsa, 1711. februdr 20-rol.
21 MNL OL UCE 156, 32/96.
22 MNL OL UCE 156, 32/96.
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méhkas i volt. ‘Ugyanl’lgy a komlékert is hasznalaton kiviil allt, az el6z6 években
yiszont tobb mint 109 szapu komlét adott. Jelentés gazdasdgi épiiletet a két ko-
urasagi malom képviselt, amelyet el6tte egy kontraktus értelmében bizonyos
Mlinar Jurka haszndlt. A falun keresztiil folyé Bebrava foly6 régen halban és rak-
bait emzsegett: akko‘r azo?ban alig volt benne néhény hal. Az Ottlyk-birtokokhoz
rerjedelmes = tob]:fn}flre b}lkk erddk is tartoztak. Ezeket az urasdg mind makkol-
(atasras mind vz{d.aszatra is haszndlta. Rendkiviil nagy kart okozott az erdéknek
2 banoczi csdszarl hadsereg, amely az utolsé években kb. 1000 fit vagatott ki a

ves

mezOVAros megerdsitésére.”
A kastély el6tt, az orszigit mellett, néhai Ottlyk Miklés téglabol és fabol épiilt

Karidja allt. Ebben az idében lakatlan volt, és mivel kocsma- vagy tizletcélokra szol-
gdlt, az urasag benne a bort, palinkdt, szénat és zabot 4rusitotta. Az ozoréci kocsma
viszont semmilyen hasznot nem hozott, s ezért az dsszeirasba nem foglaltdk bele.

Az Ottlyk-majorsdghoz Osszesen 28 mez4 és hat rét tartozott, 301 szapu és 164
ozekeér terj edelemmel.>A falu hatérdn a kévetkezs urasagi foldek terjedtek el: irt-
sok (Kohucsovska, Medzi jarky, Stefkovszka, Panyovska, Dlhe dieli, Medzi ceszti,
pri ozorovszkej luce, U hajneho luhu, U Franyoveho domka a Kracina pod hijom),
mez6k (Nazavodi, U hruski, Pod hajcie, U jam, Za humnom Ottlyk Miklusovszkim,
72 kusielynu, Konca kusielnej kracsina, Za sztarim mlinom, Za chmelnicu, Za
dolnim domom, V csernich zemach, U dolnoozorvszkeho moszta, Na mlinicach,
Na dolnoozorvszkom za luhom, Na dolnoozorvszkom v kopanicach (2), Dva diely
sa Suhradu a Diel nad studenku) és rétek (U hajneho luhu, Okopavna, Velka luka,
pancsovszka, U brodku proti gyegyine és Luki za Bebravu).?

Mivel a mezdket hdromnyomadsos rendszerben mivelték, az dsszes 300 szapu-
b6l 100 hevert az ugarban és 120 szaput nyaron vagy tavasszal vetettek be. Az 4t-
lagos termékenység az elvetett gabona négyszeresét képezte, ami a nyari vetésben
480, a tavasziban 240 szaput jelentett.”®

A majorsagi foldeken kiviil az urasdgi gazdalkod4shoz a volt nemesi mezok is
hozzétartoztak, amelyeket Ottlyk annak idején az drokség, vétel vagy csere ttjan
szerzett meg. Igy az Ottlyk-birtokokhoz Fels6-Ozoréczon hét Bossanyi-mez6 (32
szapu), tizenkét rajman kuridlis fold (69 szapu), és tizenharom berecki-luhovi
mez6 (33 szapu) tartozott. Az als6-ozor6czi hatérban harom, tizenhdrom szekér

terjedelmii rét terjedt el®

B
23 MNL OL UC E 156, 32/96.

24 MNL OL UC E 156, 32/96.
»5 MNL OL UC E 156, 14/71: Ottlyk Gyorgy elkobzott j6szagainak Magyar Kamara iltal

készitett Osszeirdsa, 1711. mércius 27-rdl.
1’6 MNL OL UC E 156, 32/96: Ottlyk Gyorgy elkobzott joszdgainak a varmegye dltal

készitett Osszeirdsa, 1711, februdr 20-rél.
27 MNL OL UC E 156, 32/96.
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sagésa kiilonb6z0 gazdasdgi éPﬁletek vis,zont a felsé:ozorécﬁ
birtoknak csak e részét adtdk, 2 masikat a jol?bag?rgazdasagc?k alkottak. Felsg.

lrlo' Sl | lg<yG orgy hat egesz és nyolc fél Jobbagytelket birtokolt. Egy egés;
onr'oczor g}tt'yz 4 s);apgu fold és 10 szekér rét, egy féltelekhez 14 szapu szdnt6 &
éogiigé?iéi taifozott. Négy egesz telek nég){-négy, a tébb’i lfét-két rlehé-z igfiVOnd
marhat (16 vagy okor) tartott Mindegyik egész telelf 50 de;é}r, mlndefgylk feltflek
25 déndr cenzust fizetett. Har urasdgi marhat tartott fenn, az Gsz.

om egésZ telek ket s i
<yes haztartasok két-ket tyukot adtaka ak. A majorsagon kovetelt robotog

7 urasdgn
a parasztok 15, illetve 7 forint cenzussal valthatték ki. A faluban hét puszta telek
taldltatott, mikozben harmat az urasag bérb

¢ adott, és négyet az orokosok hasz-
naltak.? Feltételezhetd, hogy @ puszta telkek eredeti tulajdonosai az 1709-1710-eg

pestis jarvany 4ldozatai lettek. o 3 g s i
A kozelebb nem részletezett fels6-0z0roczl mezoket ne”hany év elo'tt 1’56 forin.-
azok viszont elétte 100 forintért voltak

tért K tvin dzvegye szerezte meg

v?s;za:;fr(\)rz.ljs&z arllsé-oz(?;Zéczi hatdron Ottlyk ot negyed jobbég?rtel%cet tartott bir-
tokaban. Ezek mindegyike nyolc szapu szantéval és harom s‘zeker retfel gazfié-lko-
dott. Négy telken két igavono marha volt. Ezeka jobbagyok is rOb?ﬂfOt?kfssegﬁket
4 forintnyi cenzussal vélthattdk ki. Azonkiviil mindannyian 12 dénar évi cenzust

fizettek, s mellette még két-két tykot is adtak az urasignak. ; .
A bossanyi birtokokon (szintén az Ottlyk-vagyonhoz tartozo) egy-egy vagohid,

téglagydr és sorkiméréssel rendelkezé kocsma 4llt. Az ottani puszta telkek ~ hason-
léan a t6bbi volt nemesi birtokokhoz — is bérbe voltak adva. Mds kozségekben csak
néhany telket haszndlt az urasag: Kishelvényen egy, azelott Barany Gyorgy tulajs
donéban levé féltelket, Felsé Deresken tovabbi négy zsellérhazat és a kocsmat.*
Az Ottlyk-uradalom mésik része Kohandczon és @ kornyezd falvakban teriilt
el. Kozvetleniil Kohandcon 28 egész jobbégytelek tartozott hozzd, amelybdl egy
puszta és egy szabados volt. A kohanoci jobbagyok killonboz6 teriileten (2 ¥2-té]
13 és % szapuig) és réteken (tobbnyire egy szekér) gazdalkodtak és szinte mind-
fannyian egy szekér terjedelmii rétet hasznaltak. A gazdasigok tobbsége két-ket
igavoné marhit, a tobbiek egy-egy marhat tartottak, de akadt, ahol nem volt egy
sem’. }_Szek a jobbagyok is cenzussal (1 és 14-t6] 6 forintig) valthattdk ki a robotot,
A’z évi cenzust 10-50 dénérig fizették, s mellette két-két tyikot is adtak. Tizenhat
haztartz'is a kiilénboz6 terjedelmi irtds foldet is haszndlta.
o ;I(;JI};aleI;);lza; zgki ;flds?i?]tes télgla'lbél epult kdria allt, két szobaval, két boltozatos
) s Csﬁrg;(arst ;;zgalatla? pmce\’re.l.’ Ehhez is tobb gazda?agluepi?let tar-
i ,egy us,zta k.en gyaniigy a kuna’hoz egy kert, e,gy gyumolcsds kert,
B i o P is tartoz.ott.’ K”oh’anyban az urasag tizenhat szantot és
, Osszesen 182 pozsonyi mérét és 16 szekeret (szantok: Na zahumni,

A kastély, a major

28 MNL OL UCE 156, 32/96.
29 MNL OL UC E 156, 32/96.
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ek v rokli v poli, Na kurinovej, Na kriskovszkej, 2 Na rubanicach, Na hornich)

¢
N

a vag

idegen
hgrdéﬂ

tele

bo
bizony©
pirtokola. e

rai Osszeirds szerint Ottlyk Gyorgy egész elkobzott birtoka 3095 fo-

rintra volt be

Na dieli, U Trebina, Za macunkom, Na dlhe, Na siravini, Na pusztiszku, Na
a potokom, Na csertovszku, Na doliny, Na brehovej, 2 V haji, Na dolinach;

. urasigi gazdaségi épulet is allt a faluban, mint a téglabol épia
ehaggid dal és a malomarkon 4ll6, ritkdn hasznalt mal(fril;bd QR
ttlykék, mind jobbdgyai néhdny sz616t is hasznaltak a kohényi hatar
mikozben az urasagi sz6l6k évente 100 veder bort adtak. A helyi sz,c')yllc'iket 25
nemes, illetve paraszt, valamint 28 kohdnyi jobbagy mﬁvelteYlA jobbagyok
Kként 2 forint dézsmat fizettek. A kohanoczi birtokhoz még e : fél 'obbgéyo
Veléiciach és egy puszta telek vo Velkej Chocholne;j is tartogzztt 33 e
Ottlyk Gyorgy vagyonanak legnagyobb része — féleg a felsﬁ—ozor()czi. és nagyja-
czi birtokok — 1711 elején Breier grofné kezében volt. Kisebb rgs?eit

la kohano'
Ba' ra‘ ny Gyorgy éS KO la'tk(')" i.a' Z. é O k 3 . &
5 7 L X szl ’ tﬂ? veje (leanya, ]ullanna férje)

Mind O

k vo

Egy kama _
csiilve, ezen felill a foldbevételek és a jobbagytelkek értéke 19 509

ntot és az ingatlanok értéke 10 586 forintot tett ki. Ebben az ozor6czi foldeket
tra, a majorsagi réteket 2505 forintra, a felsé-ozoréczi jobbégytelkekeet
2920 forintra, a2 ozordczi komlokertet 880 forintra, a fels6-ozordczi kocsmét 300
forintra, aZ also-ozordczi jobbagytelkeket 400 forintra, a kohandczi zsellértelkeket
1740 forintra, @ kohandczi foldeket 2160 forintra, az ottani réteket 220 forintr y
5 Kkohanoczi komlokertet 44 forintra értékelték. Az urasagi szél6ket 924 forint e
bordézsmét 660 forintra becsiilték.> ot
A fels6-ozordczi kastélyt 2500 forintra, az ozordczi majorsagi épiileteket 300
forintra, aZ ottani sorhdzat 600 forintra, a malmot 538 forintra, az ercféket 2000 fi
fntra, Ottlyk Miklés kuridjat 1000 forintra, a bossényi-majo;ségot 1000 fori t: “
Svec Janos ozoroczi foldjeit 233 forintra, a Rajma-birtokot 1200 forintra a(l))rm ’
5ldeket 250 forintra és két mds telket 400 forintra értékeltek. A két alsc::-ozere’cz—'
negyed relek értéke 150 forint és egy ottani puszta telek értéke 65 forint volt I;)érf '521
Gyorgy telkét v Malych Chlievanoch 400 forintra és a szakélos-foldeket v H :tn%;
Drikovciach 100 forintra értékelték. A kohanyi téglakuria értéke 300 fori Onélyc
ottani malom értéke 80 forint volt. Martin Janos velsici fél telkét 300 f fmt P,
fabianka nagychocholnai pusztatelket 70 forintra értékelték.* g
Annak ellenére, hogy a viszonylag j6 dllapotban megmaradt uradalom (teki
1 szabadsagharc hadi eseményeire és pusztitdsaira) magas dsszegre volteértlz_

fori :
7680 forin

tettel

30 MNL OL UC E 156, 32/96.
41 MNL OL UC E 156, 32/96.
12 MNL OL UC E 156, 32/96.
13 MNL OL UC E 156, 32/96.
14 MNL OL UC E 156, 32/96.
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4gba és pénzbe Keriilt Ottlyknak a gazdasagi épiiletek megjavitdsy

Kelve, sok farads
Sajat szavai szerint kénytelen volt 4000 forintot be

ésa majorségok helyreél]itésa.

7

fektetni a gazdasagba.35

FORRASOK JEGYZEKE
Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara (MNL OL)

UG, E 156, 32/96: Ottlyk Gyorgy elkobzott joszégainak dsszeirdsa, 1711. februgp
20-16L i
(sterreichischen Staatsarchiv (OSA)

Hoffkammerarchiv (HKR)
Protokolle 1686, Bd. 373: Magyar Kamara levele az Ottlyk Gydrgynek elkobzott

készletek mennyiségérol Thoksly felkelés alatt, 1686 szeptemberérdl.
Statny archiv v Bytci (SA Bytca) TRZ
Varmegyei jegyzékc’inyvek 1656-1676: Trencsén varmegye kozgyulési jegyzg
kényve (1658), 110a. :
Ottlik, i. & 1, & 20-25: Vagyonelosztasi szerzddés Ottlyk Gyorgy és a csaldd ng;
tagjai kiszott 1695-b6L. )

IRODALOMJEGYZEK
Federmfiyer, Frederik — Pongrécz, Dionyz: Lexikon erbov $lachty na Slovensky,
Trencianska stolica. Bratislava, 2000.
g:;;in?ﬂ SIUSZtéV: Ki kicsoda a Rékc’)czi-szabadségharcban? Budapest, 2004.
van: Magyarorszag csaladjai czi : '
7 gyarorszag csalddjai czimerekkel és nemzékrendi tablakkal. VIIL Pest,
Tllal ’ Loassy tos r . 74
Gy _I-<a1mfm: Tc?rcenehm napldk 1663-1719. (Felsdozoroczi € Kohandczi Ottlyk
yorgy onéletirdsa.) Budapest, 1875. 4. f

35 THALyY, 1875. 120.
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; «va: Gyorgy Ottlyk’s L
péter Konya: Gyorgy OHEyKs anded Property at SR
century ' y at the Beginning of the 18th

ot ander Gyorgy Ottlyk came from
pis father Janos, Wb tbe vice-comes in Tre;:scéf z::lc)llg fa_‘mﬂY e
' th man orlal' ce'ntres in Fels6ozoréc and Kohar,x(')c Il:'ﬂt e S S5
his broth,er’ Miklds. J.Xfter his death the landed pmpe’rw fLCh' e
emperorS’armY’ WthhT i e R irty ell into ruin because of the
Fels{")ozomc fmd occupied the church in Kohanécg ?CY’ b i L
e orse L8 S}.mrt s Otﬂkat or]l:e. Fo_llowing his mother’s
. il erable fortune being the basis for re—establiolf' s i
begiﬂ”i ng Of the 1680s. But that was soon devastateds.; bmg b e
o ottlyk Jomed t}?e Kuruc in 1683 and became a e e
" atewas once .agam_ plundered by the emperor’s solcc?' e e
arted re-building his landed properties, and it was iel's- Wt
"nat he maﬂaged to make a contract with his worri1 s be_ginning g .
e faml-ly ety ot i t:n relatives, on the basis of
5 17)03, he gam.ed much experience and signific O
o 7 e e ant wealth as director at Co
A ihe B eginning of the Re’tkéczi Freedom Fight his land 5
undered by the emperor’s soldiers, but entering than 'ed eftate St v,
“ne ranks of seneschal and the rank of commander, anfi z;zi‘c? o
) n began re-establishing

his estate- Finally, in the summer of 1711 he managed
landed propertys and continued its development ged to regain the confiscated

93



HORVATH ZITA

VILAGI £S EGYHAZI FOLDBIRTOKLAS BORSOD MEGYEBEN

AZ URBERRENDEZES [DEJEN'

Az elmuilt évben egy hosszabb ta

helyzete és szolgdltatdsai 4
Borsod megye birt

elemzése ezittal se : g ) B ; :
forrasai adjak, f6ként a paraszti vallomasok, masként a kilenc kérdépont és az i

béri tabellak.’ 162 telepiilés kilenc kérdopontos vizs.géllata és 15’8 "telc?.przllé.e.; urbé-
ri tabelldja maradt fenn. Roviden irok a jobbégyok jogi .h’el’yzeterol (01‘03«?3 vagy
szabadmenetelii jobbagyok voltak-e), szolgeiltat’asuk mod)ar’ol (vlolt-e UI"b"c?l‘l’umuk’
contractusuk vagy szokds - usus - alapjan adéztak), SZO}galtat.asuk faﬂ:’al’rc:] (ter-
mészetbeni vagy pénzbeli adézas), részletesebben a helységek birtokosairdl.

Jobbdgyok és zsellérek’ 1 ; - 3
Borsod megye® a 18. szdzad végén, az els6 népszamlalas adatai alapjan 196 telepii-

1ésbé] 4llt, szabad kirdlyi varosa nem volt a megyének. 10 mezfixférqs, 19 Praetflium
és 167 kozség képezte a megye telepiiléshilozatat. A 196 telepiilés ten)fleges népes-
sége a II. Jozsef-féle népszdmlalis idején 134 223 f6 volt, mas megyékhez képest

1 A tanulmény az OTKA K 100955 szamd pélyézatinak timogatdsaval késziilt.

2 Borsod megye parasztsiga az trbérrendezés idején. (HorvAtH, 2017. 65-106.) A tdbld-
zatokat ebbél a tanulmanybol emeltem dt.

3 Borsod megye parasztsagaval ezt megel6zéen egy tanulmény erejéig foglalkoztam mér
(HorvAtH, 2012,; illetve két tanulmédnyban mds megyékkel osszehasonlitva elemeztem a
borsodi parasztsig helyzetét: HorvATH, 2008.; 2009.) Ezen irdsaim azonban még a megye
parasztsdgdra vonatkozo kutatdsom lezdrulta el6tt késziiltek.

4 A kutatdshoz felhaszndltam a Toth Péter 4ltal kiadott kilenc kérdépontokat (ToTH, 1991.),
a megyei levéltarban fellelhetd urbérrendezési iratokat, mindenekeldtt az arbéri tabelldkat
(Magyar Nemzeti Levéltir Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltara /a tovibbiakban
MNL BAZML/ Acta politica, IV. 501/b, XXII. sz. iratsorozat); illetve Borsod megye
helységnévtdrit a birtokosokra vonatkozé adatok pontositasa miatt, lisd Barsi, 1991,

5 A Figgelékben kozolt tabldzat abc-rendben kozli a telepiilések nevét, a jobbigyok
jogdlldsdt, szolgiltatdsuk modjat, (urbdrium, contractus vagy szokds alapjan addztak-e),
készpénzben viltottik-e meg terheiket vagy robotoltak is, adtak-e kilencedet. A tiblzatot
mdr kozoltem: HORVATH, 2017. 89-106.

6 1950-t4l a jelenlegi Borsod-Abatij-Zemplén megye része, 1923-ig onallo.
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nulmanyban elemeztem Borsod megye paraszt.
sagdnak helyzetét az arbérrendezés ide{jén, E‘l'hO’l minc_ifenekilr’itt a jobbégy:ok jogi
lltak a vizsgdlat kozéppontjdban.? Jelen tanulmanyba,1
okosait mutatom be, természetesen a parasztsag viszonyainak
m maradhat el. A vizsgalat alapjit most is az urbérrendezés

4t éggel (10 207 £6).7 A 10 Svaros: Mi i
agyszamti nemességge 7 f mezdviros: Miskolc, Di6sgydr, Onod,
anZacsét (Miskolci jards), Mezékovesd, Mezékeresztes (Egri jéras), Sajoszentpéter

( gzentpéteri jarés), Szen‘dr('i, Edelény, Aszal6 (Szendréi jards). A megye négy jarasa
, korszakban a Miskolci, az Egri, a Szentpéteri és a Szendréi.

Az urbéri tabelldk szerint 6675 jobbagy, 4089 hazas és 584 hézatlan zsellér al-
kotta a megye par aszti tér.sadalr.n_a'}t, vagyis a jobbdgyok szima meghaladta a zsellé-
rekét. Kivételt képez a Mlskol’a jaras, ahol a zsellérek ardnya 65,29%, mig 35,71%
clkes jobbagy. Ehhez' nagymértékben hozzéjirult maga Miskolc, ahol csak zsellé-
ek éltek. A tobbi jéras‘tfan tobb jobbdgy élt, mint zsellér, de a megye 10 mez&va-
+osa koziil tben — a mdr emlitett Miskolcon kiviil, Diésgyér, Onod, Sajészentpé-
(er, Szendré — meghaladta a zsellérek szdma a jobbagyokét. Egyebek mellett ebben
serepet jatszott az, hogy ezen mezévirosokban a szélémiivelés volt a meghatd-
roz6 foldmivelési kultira, a sz616t miivel$ parasztot pedig zsellérnek irtak ossze,
rekintettel arra, hogy a sz616 nem tartozott bele a telki dllomédnyba. A megyei job-
bagysig 17,86%-a, mig a zsellérek 40,29%-a volt varoslaké.

Borsod varmegye 162 helysége koziil 13 telepiilésen kizarélag 6rokds jobba-
gyok éltek, 66 helyen szabadmeneteltiek, mig 83 helyen egymas mellett élt a két
jobbagyi kategéria, de a szabadmenetel(iek szima ezekben is meghaladta az orokos
jobbégyokét. 17 helyen adéztak urbérium szerint, eléfordult a kontraktus szerinti
adozés is, de a meghatdrozé az usus (szokds) szerint valé adézas volt. Azaz a 18.
zazad mésodik felében tovdbbra is az irdsban nem rogzitett szokas(jog) dominalt
a paraszti kozosségekben. Az 6rokos jobbagyok 4ltal lakott 13 telepiilés kozil 11
helyen szokas, két helyen urbdrium szabta meg a jobbagyok terheit. A 66 szabad-
menetelil helységbdl 10 helyen urbarium, 34 helyen szokas, 17 helyen kontraktus,
két helyen egyidejlleg urbdrium és szokds, egy helyen kontraktus és szokas altal
terheltettek a parasztok.

Az adoikat készpénzben és természetben is ler6ttak a parasztok, mellette robo-
toltak is. Vagyis kevés helyen adéztak csak készpénzben, dltaliban a készpénz mel-
lett kilencedet vagy tizedet is adtak, és sok helyen robotoltak is, még ha kontraktus
szerint ad6zd, szabadmenetel(i jobbagyok laktak is a telepiilésen. Altaléban a ter-
mészetbeni adok széles palettdja jellemz6 a megyére. A legtdbb helyen az drenda
mellett természetben a szabadmenetell kontraktualistdk is adéztak, mint ahogy
1z orokos jobbagyoknak is lehetett pénzjradéka. Kevés helyen panaszkodtak a
jobbagyok — legaldbbis a paraszti vallomdsokban err6l nem olvashatunk - , hogy
jelentésen emelkedtek volna terheik. Ha dsszevetjitk a megye rbérrendezés elé6tti
adoinak mennyiségét azzal, amit az egységes urbdrium el6irt, szembet{iné, hogy
forrasok tanusaga szerint a legtobb helyen kevesebbet ad6ztak kordbban vagy lé-
nyegesen nem haladta meg az ad6 mértéke az 1767-es urbdriumban foglaltakat.
Persze a jobbagyok tényleges helyzetét nemcsak az objektiv koriilmények befolyd-
soltak, hanem az, hogy 6k maguk milyennek érezték a sajt allapotukat.

_7 7[)ANYI - DAviD, 1960. 42-48,
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Tehat Borsod megyében joval tobb szabadmenetelli jobbdgy éIt, mint 61'61(& '
bbségiik bevett szokds alapjan adézott és amint fent frtam, a jobbagyoj

jobbagy; to

- imat.
szdma meghaladta a zsellérek szam

Vildgi és egyhdzi birtokosok®
Borsod megyében nagys
tobbsége nem rendelkezett egy-

o izsgaltam,
léreik voltak. Nem Vizsg t2 A telepiilések tobbségében tobb birtokos élt, azay

i é i birtokkal bir S bb b
lr(észi)i[rntzlllgz;l?]\rroltak, 71 helységnek volt egy ft?ldesura, k9zuluk'4l’ Yilégi, 30
egyhézi birtokos." Az egyhdzi birtokosok. (egri k'a;.)talan, egri szemindrium, egyj
piispokség, diosgyori palosok, egri jezsuita kolleglum,I sgn' prip?stsag, taP(?lcai
apétsag) kezén 883,5 jobbagytelket, dsszesen 36 96_4' ho .at lli‘tzlll ' Ossze, 1 5"91 job.
baggyal, 403 hazas és 49 hazatlan zsel]érfefl. Af e.gl'l'JeZSl;(ltaS ollégium H( BUkk ay
nyos), az egri kaptalan (Négyes) €s a dxongO.lr1 paI]oso I ( ?)opetn, 1 ‘€J0csaba)
rendelkeztek még olyan telepiilésen birtokkal, jobbaggyal es/vagy zse érrel, ahg)
rajtuk kiviil mds birtokos is volt. : ' : e

Egyhdzi birtokosok méga megyében a mlskol.m reforrrllatus egyhaz é : fSkol.c), 5
jaszoi premontrei prépostsag (Sikator), a kazinci refolrln}at.us egyha'rz (Sajokazing),
de a jelzett hdrom helységben nem 6k voltak az egyediili bu-rtoko’sol\. A legnagyoby,
egyhdzi birtokos az egri képtalan volt 11 telepiiléssel, 456,25 Jobbagy’te’le‘l‘ckel, 1? 517
holddal, 704 jobbaggyal, 160 hizas és 23 hazatlan zsellérrel. Ezen?ﬂvul a Négyes

Laszloval és Szepessy Pg.

nevii helységen osztozott még az egri kaptalan Szepessy /
terrel, ahol a képtalannak hat telke, 250 holdja és 6t jobbagya volt, Szepessy Lészlg

kilenc telek, 385 hold és 16 jobbagy felett gyakorolt foldestri jogokat, Szepessy Pé.
ter pedig 2,5 teleknek, 116 holdnak és harom jobbagynak volt a birtokosa. Borsod
megye a 16-17. szdzadban jobbara reformatus lett, és a 18. szazadi rekatolizacig
sem volt olyan mértékii, mint példdul a Dundntilon, de mind az egyhdzi, mind a
vildgi foldbirtokosok tébbsége romai katolikus volt, legaldbbis a jelent6sebb bir-
tokosok. A kis- és kozépbirtokosok kozott mar szép szimmal talalunk reformdtus
felekezethez tartozokat.

41 olyan telepiilést taldlunk a megyében, ahol egy vildgi birtokos volt a foldesds,
ez 14 csalddot jelent és a kirlyi koronat, azaz 15 birtokost. A 14 csaldd koziil 1]
mds telepiilésen is rendelkezett birtokkal, miként a kirdlyi korona is. A 15 vildgj

8 Az aldbb kozolt szimokban némi pontatlanség eléfordulhat, részben azért, mert van
olyan telepiilés, ahol nem maradt fenn az trbéri tabella, csak a kilenc kérdopont (pl,
Biikkszentldszl6), vagy forditva, csak tabellaval rendelkeziink.

9 Ehhez j6 kiindulépont: FoNaGY, 2013. I-11. kétet (kiilondsen a 1. kitet)
10 A jelentdsebb birtokosokat az 1. tablazatban foglaltam ossze.
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z4mu nemesség €lt, de néhany komoly vildgi és egyh4.
o tt a nemesi Kisbirtok volt jellemzd, a kdriilbeliil 400 birtokg
7i birtokos mellett a két jobbagynal tobbel, sét sokuknak csak ZSelf

hogy a megye birtokosai koziil mds megyébep

pirtokos a 40 telepiilésen 1017,625 jobbagytelket birt, ha ehhez hozzévessziik azo-

ol obbagytelkeket, ahol mésokkal kézésen birtokoltak, ez sszesen 1322,253

. Obbégytelket jelent. Ugyanez holdban: a 40 helységben 42 170, a részbirtokokkal

iitt 54 102 hold. A jobbdgyok szdma 2125, a részbirtokokkal egyiitt 2775; 832
azas zsellér, részbirtokokkal egyiitt 1805; 150 h4zatlan zsellér, a részbirtokokkal
coviitt 292. Ehhez jon még 41. telepiilésként Didsgysr, a di6sgyéri kamarai ura-
Jalom kozpontja, itt a jobbdgyok és zsellérek szamat ismerjiik: 119 jobbagy, 165
pazas és 15 hdzatlan zsellér. 101 jobbdgy '/, és 18 jobbagy !/, telken gazdalkodott,
Jmi korilbeliil 1300 holddal egyenls. ;

A legnagyobb vildgi birtokosa a megyének a kiralyi korona volt, ez a teljes dids-

sri uradalom. A korona kilenc telepiilést egyediiliként, négy telepiilést masok-
Kal kozosen birtokolt, tovabb4 Szalonna helység is emlitends, ahol mésok mellett
2 kiralyi korona volt a birtokos, de a telepiilés nem tartozott az uradalomhoz. A
korona birtoka dsszesen 377,375 jobbagytelket, 16 532 holdat, 882 jobbéagyot, 809
hazas és 140 hdzatlan zsellért tett ki. Diésgy8rben, az uradalom kézpontjaban 119
jobbagy élt, akik kb. 1300 holdon gazdalkodtak, valamint 165 hézas és 15 hazatlan
zsellér. Az uradalomhoz tartozott hirom mez6viros Mezdékovesd, Mezékeresztes
¢s Miskolc, a megye tiz mezévarosa koziil hdrom.

A vilagi birtokosok Gsszesen tobb jobbégytelekkel, jobbaggyal és zsellérrel ren-
delkeztek a megyében, mint az egyhdziak, de a legnagyobb egyhazi birtokos, az
egri kaptalan nagyobb birtokkal rendelkezett, mint a legnagyobb vilagi, a diésgy6ri
koronauradalom. A jelentdsebb vildgi birtokosok dsszesen 2775 jobbagy, 1805 ha-
sas és 292 hazatlan zsellér felett gyakoroltak foldestiri joghatdségot, mig az egyhézi
birtokosok 1678 jobbagy, 510 hdzas és 75 hézatlan zsellérnek voltak a féldesurai. A
megye 6675 jobbagydbdl 4453, a 4089 hézas zsellérébél 2315, az 584 hazatlan zsel-
lérébol 367 a 15 vildgi és hét egyhazi birtokos joghatdsaga alatt 4llt. Miként fentebb
mar irtam, 41 telepiilésnek egy jelentSs vildgi, 30 telepiilésnek pedig egy jelentds
egyhézi birtokosa volt. A jelentésebb egyhdzi birtokosok még tovabbi 6t telepiilé-
sen, a jelentésebb vildgi birtokosok még tovabbi 45 telepiilésen rendelkeztek rész-
birtokokkal. Ez azt jelenti, hogy a megye, 162 urbérrendezés ala keriilt telepiilése
koziil, 91-nek tobb birtokosa is volt, koziilitk 50-ben a kisebb birtokos mellett ott
talaljuk a fent emlitett jelentds birtokosokat is. A tobb birtokossal rendelkez6 tele-
piilések kozott olyan is el6fordul, ahol 6t (Alacska), ahol nyolc (Balajt) vagy ahol

10 (Barcika), s6t 12 (Boldva) birtokos is foldesuri jogokat gyakorolt. Barcikdn a

10 birtokos koziil oten csak zsellérrel rendelkeztek (kettd csak hizas, harom csak

hazatlan zsellérrel), a tovabbi 6t birtokos koziil kettének egy-egy jobbdgya, egynek
két, egynek harom és egynek négy jobbégya volt. A tobb birtokossal bird telepii-
lések tobbségében hasonld szamokat taldlunk: 1-2-3-4 jobbagy és 1-2-3-4 hézas
és/vagy hazatlan zsellér. Néhdny telepiilésen eléfordulnak ennél nagyobb szamok
is (10-20 jobbagy), foként ott, ahol a tobb féldestr kozott ott taldljuk az 1. szama
tablizatban felsorolt, jelentésebb birtokosokat is. Ilyen példaul Geszt, amelynek
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hét birtokosa kozott van Szejpess
volt, 474 holddal és 12 jobbdgyte :
jobbagya és hdzas zsellére volE. A pé
Ofszesﬁégeie’“ iir;&?ji)aigi)b mint a fele jelentdsebb birtokosok kezén volt (15
n_el,‘ (_J(fb?laf)’o EZzi) mig a tobb szdz kisnemes a ,,maradékon” osztozott, sokyj.
;giﬁi}glégey: i);m, cs’ak egy-két hazas vagy hézatla}n ZSElllé'rf chlt' : -
Erdemes megvizsgalni a jobbagyok jog! h.elyzetet, szolgiltatdsait egy-egy birto,
rdem 8 | a Szirmay csalddot vélasztottam. A csalgq

i ddian. A vildgi birtokosok kozi : : ’
: (:)rs: e% 6;212%%3531;1(%(1, 342 jobbégy, 188 hazas és 41 hdzatlan zsellér felett gyake

rolt foldestiri joghatésagot nyolc telepiilésen. A nyol:: telepﬁlés a ké':r(’etke?('i: Arngg
Sajobesenyd, Sajokeresztdr, SZirma, Szirmabesenyd, Micsony, Sajokazinc, Sajg.

szeﬁtpstzli-c helység Kozl kettGben mds birtokosokkal kézﬁ§?n birtokoltak,
4 akorolta foldestri jogait, Sajoszentpéteren 5

Sajékazincon tobb, kisebb birtokos gy ks W
Ra}gélyi és Szentpétery csaldddal kozosen. A telepiiléseken €16 jobbagyok helyzete

minimalis kiilonbséggel, azonossdgot mutat mmd aljogi helyzet, mull:i‘a SZ?Ig:iL
tatdsok formdja és milyensége tekintetében. Orokos'es szaba‘dmen}gtelu J?bbagyo-
kat egyarant tallunk, mindeniitt szokds alapjdn adoztak, Szm’na’ vételével, ahg]
kontraktus szerint, illetve Sajoszentpéter mezGvarosban a szoka‘s’ és alkont‘raktus is
el6fordult. Altalaban készpénzben adoztak, de emellett munkajal‘f:ldf-'k_ot is teljesi.
tettek, tizedet adtak, néhol kilencedet is. (Mticsonyban a kilencej:i és a tized .rnellett
csak robotoltak, készpénzt nem fizettek.) Tehat megdllapithato, hf)gy a birtokog
személyének azonossaga a jobbdgyok helyzetében is mutat azonossagot, de termé-
szetesen egy kis falu jobbégyainak életmindsége/élethelyzete mut’athatott eltérést
egy megyei szinten jelentés mezévaros, Sajoszentpeter jobbagyaitdl
Néhény olyan telepiilést is valasztottam talalomra, amelynek tobb részbirtokosa
volt. Sajokazincon 6rokos és szabadmeneteli jobbagyok egyarant éltek, szokds alap-
jan készpénzt fizettek és robotoltak, hetedet és kilencedet adtak. Sajoecsegen hason-
I6képpen éltek vegyesen 6rokas és szabadmenetelfi, szokds alapjan ad6z6, robotold,
készpénzt fizet6 jobbagyok, de itt nem volt szokasban a kilenced adds. Nemesbikk
szabadmenetelii jobbagyai szokds alapjan teljesitették készpénzbél és robotbdl 4llg
szolgaltatdsaikat, ami mellett tizedet is adtak. Hodoscsépany jobbdgyai magukat
orokésnek vallottak, terheik robotbdl és kilencedbdl dlltak, szokdsjog szerint. Cser
nelyt szokis szerint, sok robottal ad6z6, nyolcadot és tizedet teljesitd orokos jobbds
gyok laktdk. Borsodszentgyorgyén szintén 6rokds jobbagyok éltek, szokds alapjdn
készpénzt és munkajradékot, hetedet és kilencedet egyarant adtak.
Amint emlitettem, a megye legnagyobb egyhdzi birtokosa az egri kiptalan volt,
11 helység, 19.517 hold, 704 jobbagy, 160 hézas és 23 hazatlan zsellér felett gyakos
roltak foldestri jogaikat. A 11 helység a kovetkezd: Alséabrany, Aroktd, Bogdcs,
Csokva, Sajogalgoc, Szentistvén, Szihalom, Szomolya, Tiszababolna, Tiszapalko=

dak hosszasan sorolhatoak.
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y Lész16, aki 24 jobbdgy és 27 hdzas zsellér ypy
lekkel, mig a tobbi hat birtokosnak 1, 2, 3, 4, 5 ]

hogy a megye telepiiléseinek, paraszti népességg.

oy gajc’)vérkorrly. Két helyen. eltek 6rokés jobbagyok, kilenc telepiilés jobbagyai
SZabadmenetelue];’c volta_k Tiszapalkonya kivételével mindeniitt szokés alapjan
teljesitettek szolgalatot, itt 1694-ben, amikor megsz4lltik a telepiilést irtdk el a

. bbagyok adoit n. ,,szdll6 levél” alapjan. Mindenhol készpénzbdl és robotbdl

;llt a jobbagyok adoja, emellett volt, ahol kilencedet és tizedet egyidejiileg, volt

ahol csak tizedet vagy csak kilencedet, egy helyen 6t6dot adtak. Vagyis, hasonlo-
o azon telepiilésekhez, ahol ugyanaz volt a vilagi birtokos, mind a jogi helyzet,
mind @ szolgdltatdsok is egyezéek. Ugyanakkor akér egyhazi, akér vilagi birtoko-
sok jobbégyairél van sz0, akdr egy, akdr tobb birtokosa is van egy telepiilésnek,
néhany szembetind jellemzé megéllapithat6: a 18. szizad masodik felében is a
szokds alapjan torténd addzés a jellemz6, tobb a szabadmeneteldi, mint az 6rokos
j obbagy, készpénz mellett munkajéradékot is teljesitettek a jobbagyok. Vagyis a
tsldesur személye mellett a telepiilések foldrajzi fekvése, az id6jarasi viszonyok, a
gazdélkodési lehetdségek (fold mindsége, termelhetd gabondk, éllattartasi médok,
piac kézelsége stb.), a tobb évtizedes vagy akér évszazados szokasok egylittesen

hatottak a parasztsag helyzetére.

1. tdblazat JelentSsebb vildgi és egyhdzi birtokosok"

vildgi birtokosok
[ Helység Birtokos Telek Hold | Jobbagy | Zsellér | Hazat-
lan
I[rota id. br. Meské 6,75 295 27 8 2
Jakab
@meg id. br. Meské 0,75 40 4 8 0
Jakab részbir-
tok
[ Szakicsi id. br. Meské 4 175 16 5 0
Jakab részbir-
tok
4,75 215 20 13
Osszesen: 11,5 510 47 21
Szemere Fiy Laszlé 22,5 997 51 15 3
Eméd Fay Laszlé 7 277 17 8 2
részbirtok

11 Osszeallitva az Grbéri tabelldk alapjan: MNL BAZML Acta politica, IV. 501/b, XXII. sz.

iratsorozat.
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- bba Zsellé
: Telek Hold | Jobbagy r
Helység Birtokos
g
RET 3 129 13 4
Kondd Fay Laszlo 3,25
részbirtok I : 5
TR 0,25 1
Nagycsécs Fay Laszlo
részbirtok e e
T 45716 1,5 62 3 0
Borsodnadasd Fay Las‘l‘z
részbirto |
= T 2 5
Sajoszoged Fy LaszE
részbirto
=TT 3 104 6 8
Tiszaszederkény Fdy Laszl0
részbirtok i 2
31,5 1291 62 25
= = | 54 2288 113 40
Osszesen: ——t—
48 13
Abod ozv. gr. Csiky 26 1016
Antalné l
K - 13
Felsételekes ozv. gr. Csaky 6,75 306
Antalné
7 4
Galvics ozv. gr. Csaky 14,25 591 27
Antalné
al 1913 88 18
Ladbesenyé ozv. gr. Csiky 4,5 178 ? g
Antalné rész-
birtok
Meszes ozv. gr. Csdky 25 104 4 2
Antalné rész-
birtok
Szalonna ozv. gr. Csdky 3,125 142 7 1
Antalné rész-
birtok
Szendré ozv. gr. Csaky 11,875 455 41 102
Antalné rész-
birtok
22 879 61 105
Osszesen: 69 2792 149 123
Cserépfalu gr. Esterhdzy 28 1173 44 105
Istvanné

Birtokos
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/-__-_———_7
Helység Telek Hold | Jobbagy | Zsellér | Hazat-
Esterha; =
— varalja gr. Esterhazy 8,25 342 T
CsercP Istvdnné i e ¢
> . Esterhaz 37,75
olén gr >4 ) 1462 64
Edeleny Istvanné o :
/——_-7 A
S gr. Esterhdzy 61 2 541 99 22 11
Istvdnné
" 135 5518 226 143 28
ebréte gr. Keglevich 10 413 16 0 0
csalad
Tornaszentjakab gr. Keglevich 22,25 963 29 5 4
csalad
ilvasvrad gr. Keglevich 17,25 731 45 9 0
£ csalad
—-—-‘"_"—__._— 1
T gr. Keglevich 13,75 566 31 4 0
csalad
--"—--.—___7
63,25 2673 121 11 4
r—-_'—_-_'———
sopilfala gr. Keglevich 29| 109 40 34 3
csaldd részbir-
tok
-——_.—__' .
Sajovamos gr. Keglevich 37 1310 71 50 13
csalad részbir-
tok
[ —
66 2400 111 84 16
P -
et 12925| 5073 232 95 20
|
— .
Dédes gr. Serényi 21 781 41 1 15
Erzsébet
g 21 781 41 1 15
e gr. Szirmay 46,875 1946 89 14 4
Jozsef Tamds
_\;Hl)hl.'.\c“’\'() gr, Szirma)’ 20 81 64 4 0
Jozsef Tamds
_\Tmh.n.\m',, gr. Szirmay 23,75 978 37 35 11
Jozsef Tamads
Szirma gr. Szirmay 12 516 42 3 4
Jozsef Tamas
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I —

——T ek | Hold |Jobbigy | Zsellér Helysé Birtokos | Telek | Hold [ Jobbagy | Zsellér | Hazat-
Helység Birto ey
- Kiralyi Korona 5,375
_____.____-———-‘——'—-_'——_'—- 19 785 41 27 = snetri ¥ > 240 27
Szirmabesenyd gr. Szirmay 58j0P részbirtok 3 2
a4 Jozsef Tamds | = ralvi
121,625 4306 273 85 alonna (nem a dids- K'lra yi Korona 1,625 74 4 0 D
B 1 % : ; Jyori uradalom része) | részbirtok
Miicson gr. Szirmay ; : 7,000 399
i y Tézsef Tamés /— = 32 541 92
részbirtok . e e s - o/sﬂﬂ.—-——— 7,375 | 16532 882 809 140
3 0 0
Sajokazinc gr. Szirmay | -
J Jzsef Tamds pakkmogyor6sd Fat i A L 5 0 0
részbirtok o § bzvegye
; 25,25 1005 68 102 Plathy Laszl6o 2
Sajészentpéter gr. Szirmay i omany i 92 4 0 1
]dzsefTamés ozvegye
részbirtok e L — T Plathy Liszl6
— | 2575| 1024 69 103 Sita 6;82;6 - 321 1312 41 5 0
- 147,375 5330 342 188 e
Osszesen: ) 36,5 1511 50 5 1
/-—_--._——_7
FS 4 36 _——— T
Tiszatarjan Tokaji Kamara 29 1337 6 - Jaton Plathy Liszl6 1,125 46 3 0 0
e 36 0 557~
Osszesen: 29 1257 & o-zvegye i
birtok
Sajobabony Kiralyi Korona 12 469 33 30 porsodnddasd i"“gg;i*arz': 7,125 295 11 0 0
Biikkszentkereszt Kiralyi Korona birtok
(nem maradt Plathy Lészlé
s L Nekézseny athy Laszlo 0,75 30 1 0
fenn tirberi ; ozvegye rész- i
tabelldja) birtok
Sajékdpolna Kirdlyi Korona | 16,625 670 44 16 —— g
e — ’ 2 Oszlér Plathy Laszl6 3 29 10 0 1
Kisgyor Kiralyi Korona 25,75 1099 9 bzvegye rész-
Lddhdza Kirdlyi Korona 4 185 8 50 birtok
” . .-—'-——__—_7
Mezbkovesd Kirdlyi Korona | 178,75| 8154 339 60 12 400 25 1
7 . . ——-—'_-__—_—_7
Radostyan Kiralyi Korona 3,25 122 12 10 (sszesen: 48,5 1911 75 2
Varbé Kiralyi Korona 12,5 497 44 12
" o s . -—-—-_—___7
Mezékeresztes Kiralyi Korona 111,5| 4684 256 43 Mezbesét Potturnyay 80 3 360 162 54 5
Parasznya Kiralyi korona 6 253 2 29 csaldd
| —
370,375 | 16133 850 268 (Osszesen: 80 3 360 162 54 5
Bl
Hejécsaba Kiralyi Korona 0.5 20 1 9 Alsovadna Radvénszky 6,375 239 14 3 3
részbirtok Ferenc
Miskolc Kirélyi Korona 0 65 0 529 Sajvivanka Radvinszky 4,75 180 12 6 1
részbirtok Ferenc
()sszesen 11,125 419 26 9 4
103
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e —
F”// ko Telek Hold | Jobbagy | Zsellér | Hézag.
HCIYSéS Birto lan
_,/"1—-—-—"""—' 'y
CELD R e o 0 0 0 2|
Barcika R"‘d"a"“’f ¥
Ferenc resz-
birtok -
__—————-——"-—lii—“k"__ 9 337 12 8 i';‘
Miicsony Radvan.s'z y
Ferenc resz-
birtok [ i
| Focarke 14,75 508 30 4 1
Sajokaza Radvanszky
Ferenc resz-
birtok _
‘ 398 24 6
Sajokazinc Radvanszky 11,375 0
Ferenc rész-
birtok
p 7 13 0
Sajovelezd Radvanszky 7,79 28 0
Ferenc rész-
birtok
42,875 ___l_fﬂi_ _____Z‘—j 20 3
Osszesen: 54 1949 105 29 7
Sily Szepessy Laszl6 40| 1510 66 34 5
Borsodgeszt Szepessy Lészl6 12 474 24 27 0
részbirtok
Lak Szepessy Laszlo 0.5 23 1 7 0
részbirtok
Martonyi Szepessy Laszl6 1 41 2 0 0
részbirtok
Meszes Szepessy Liszlo 1,125 47 3 0 0
részbirtok
Negyes Szepessy Lészl6 9 385 16 0 0
részbirtok
Rakacaszend Szepessy Laszlo 5,625 257 8 0 0
részbirtok
Szalonna Szepessy Lészlo 2,25 102 4 0 0
részbirtok
Fels6vatta Szepessy Laszl6 2 41 4 5 ]
részbirtok
Sajovelezd S?epessy Lészlé 1 148 7 | 0
részbirtok
37] 1518 69 %0 p
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Helység Birtokos Telek Hold | Jobbagy | Zsellér | Hazat-
lan
()sszeseni i i 135 74 6
W Tiszta Pal 15,5 626 31 4 0
, Tiszta Pal rész- 0,875
gzalonnd birtok i K 0 0
7 Tiszta Pal rész-
gzendro birtok : - 4 G g
| e
W 17,375 704 37
/_'/ s .
nod Torok Jozsef i 315 17 131 6
/
ikkaranyos Torok Jozsef 295 96 4 0 0
részbirtok
/—-’-——__7 e &3 ’
Tm6d Torok Jozsef 41,75 1651 76 19 0
’ részbirtok
'[‘igy,aszederkénY Torok Jozsef 13 451 36 21 3
részbirtok
e Torok Jozsef 0
so]s6vatta 0 0
Felé részbirtok A .
-‘—-_-—-_-_-__-._—
57 2198 116 42 3
_--—-—'_——.___'
(ysszesen: 64 2513 133 173
Alsozsolca Vay Abrahdm 11 476 32 9
Sajokazine Vay Abraham 0 0 0 1
(sszesen: 11 476 32 10
Egyhtizi birtokok
— .
Helység Birtokos Telek Hold | Jobbagy | Zsellér | Hazat-
— . - lan
Fels6gyor Di6sgyoéri Pa- 0 0 0 33 0
losok
/ Di6sgy6ri P4 19,5
Hejokeresztur . h 878 33
losok = :
Sajolad Diésgydri Pa- 13 582 28 7
losok «
320 1 460 61 60 5
il
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—
F_’_/ Telek Hold | Jobbéagy | Zsellér | Hazag
r’/ Birtokos -
Helység . 2
—— | Egri (V. Kisté- 3325| 1268 y
Novaj lyai) Prépostsag &
__——l—-__-.-_——-_-.
—_—'_—_'—___—-__—- —
35 1489 53 0 0
'_—___:E—__—_— Egri Jezsuita
Mezényar Kollégium
| Kollegl?___— —
____.—————_—'—__.— =
| i K talan 25 1064 37 8 1
——
Alséabrany Egri f"P = = - = -
“ Egri Kaptalan ) -
e 0 | a] 1578 55 31 0
4 Egri Kaptalan 37, o
Bogacs == . = B :
Egri Kdptala S
Csokva g = _ __.—_10,5 pEe o = :
Sajogalgoc Egri Kaptalan o
2= ; 99,5 4361 120 20 0
Szentistvan Egri Képtalan ) __25
i Kaptal 102 4262 108 6 0
Szihalom Egri Képtalan
; 75 1875 84 16 0
S lya Egri Kaptalan 44,
i : 15 719 23 12 0l
Tiszabdbolna Egri Kaptalan .
i Ka 36,5 1731 76 9 0
Tiszapalkonya Egri Képtalan ,
i Ké 45,75 1729 57 -4 6
Sajévarkony Egri Képtalan )
456,25 19517 704 160 )
Harsdny Egri Piispokseg 70 2659 157 6 3
Borsodszirdk Egri Piispokség 16 655 35 0 1
Biikkzsérc Egri Piispokség 9,5 390 47 6 2
Keresztespiispoki Egri Piispokség 47 2084 61 1 3
142,5 5788 300 13 9
Bélapatfalva Egri Szemind- 33 1308 94 36 0
rium
Béanhorvat Egri Szemind- 16,5 698 66 25 )
rium
Borsodbdta Egri Szemina- 21 882 28 6 1
rium
Kirild Egri Szemina- 4 174 10 0 0
rium
Sajémercse Egri Szemina- 14 506 31 0 0
rium
Ostoros Egri Szemind- 39,25 1569 62 4 0
rium
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Helység Birtokos Telek Hold | Jobbagy | Zsellér | Hazat-
lan
Egri Szemind- 7 682 32 3 3
upponY rium
| —— S 144,75 5819 323 74 =
/—_
e Tapolcai Apat- 30 1189 6
—romboly . ; p 0 38 0
—szent Tapolcai Apat- 0 0 0 30 0
Mi sag
_/a\ja’lk’"_ Tapolcai Apit- 9,25 434 37 26 4
TisZ sag
L —— 39,25 1623 97 94 4
Beszesen: 883,5| 36964 1591 403 49
Egyhdzi részbirtokok
’——-_'_-_———_ H £ 7
Helység Birtokos Telek Hold Jobbagy | Zsellér | Hazat-
lan
7 Diodsgyori Palosok 0 0 0 14 0
aba
R részbirtok
Saidpetri Diosgyori Palosok 4,75 202 26 20 0
=2 részbirtok
4,75 202 26 34 0
pikkaranyos Egri Jezsuita Kollégium | 24,75 1000 50 38 17
részbirtok
-
-——l—-_-'—___' . I3 I3
Négyes Egri Képtalan rész- 6 250 5 0 0
Yo birtok
[
wikitor | Jaszoi Premontrei Pré- | 3 129 6 1 0
postsag részbirtok
Sajokazinc Kazinci Reformadtus 0 0 0 1 0
' Egyhdz részbirtok
Miskolc Miskolci Reformatus 0 0 0 57 9
Egyhdz részbirtok
(sszesen: 38,5 1 581 87 131 26
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’ olrjvath Zita: Sajoszentpéter torténete. Sajoszentpéter Varos Onkor-

manyzata, Sajoszentpéter, 2010.
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kozgytlésének iratai, Acta politica, XXy

riiggelék

Itatdsok és jobbdgyi kitittségek Borsod me.

szolg? gyében az iirbérrendezés idején
: szokas/ur- | robot és/ z
foldesur jaras | helységneve | bérium/ | vagykész- | kil jobbégy
contractus o enced | jogi sta-
[ e tusa
) k szokas (ko- .
- glr,éCsa Y Szendréi | Abod ribban volt | mindkettd | kil (tégg‘:i
Antalny contractus) enced e
| ——T menetel()
KubinYi Gaspar
pzv. Ragalyi Fe-
rencné o Sajo-
gzemere Lasz 9 szentpé- | Alacska Szoké
; . $ i
sgentpétery S3° | teri mindketts | heted vegyes
muel
Hzv. gzeremley
Karolyné
- =
Egri kaptalan Egri Alsodbrany | szokés mindkettd | kilenced szabad
= ences 3
ol menet:
Okolicsanyl szokds (30 =
Antal . | Szendr6i | Alsételekes | é
Bzv. Okc?licsaﬂ)“ zzi:r olt mindketté | nyolcad szabad-
L4szloné actus) menetelii
" Sajo-
Radvanszky szentpé- | Alsévadna szokds mitits kilenced | VEBYes
Ferenc teri n to (tébb
ésheted | k"az
Vay Abrahdm Miskolci | Alsdzsolca | contractus 3 6rokos)
lad T;:dlmté lenced | vegyes
Mocsary csala Eori Al szpénz,
(ht) & g szokads a tobbi tized szabad-
robot menetel(
Almasy csaldd
br. Vécsey Jozsef
grokosel
Csak csalad
Dombiné Sajé-
Hamvay MArid | zentpé- | Arlo szokds ki vegyes
Holl6 Péter teri Z0) mindkettd lenced <
Losonczy Jozsef és tized (_tojatiaz
Mirtony Marton orokds)
gzv, Plathy Abra-
hiamné
Vass Ddnielné
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IE—
] [
= S szokas/ur- | robot és/ /”T B
foldestir jards helység neve barium/ | vagy kész- kilenced fsldesur jards helység neve | barium/
o contractus pénz s S
e parczikay A“‘Z]
gr. Szirmay Jozsef | ¢ ondr6i | Arnot szokds mindkettd | tized i;‘;:: ; Bur,;zﬂ({';lzl Istvan
4 r ancs
G menetelij) . Bethlen Elek .
_———-——_—_'__-_'__—_'_——_'__—_._——— T J\1[;“10[] Pé[er Sﬂ)é' é
4 ~eay Istvan szentpé- | Barcika szoka i
Aroktd szokads mindkettd kilenced | szabad- h;f:’:]:ylsivén teri , mindketté | heted vegyes
Egri kaptalan Miskolci rokto 2¢ Matyus
g s @2 menetey Radv;’mszk}'
L R L e R 5 Ferenc
- icg Marton
Aszalay Istvanné :Z‘:[L;V csaldd
Csabai Andrds : —
Horvéth Samuel 28 Sai 4
: ori Szemind- ajo- kilenced
Mokcsay Janosné Egrt - P~ 1791. urba-
5zv. Plathy San- | Szendroi Balajt szokas mindkettd | nyolcad [ vegyes rum e pé- | Bélapitfalva diun mindkettd (1769 szabad-
dorné Kirdlyi Kamara | fef! 6ta) és | menetelii
Ragélyi Abrahdm | Haed
Ragdlyi Gedeon parczay Jozsef )
Ragilyi Jozsef Sipos Mihaly Sajo- )
= S | —— Szepessy pd sze.n o Barees szokas robot heted és bt
Cseh Gabor szepessy Zsig- teri nyolcad (t6bb az
Fay Jozsef mond orokos)
Plathy Laszl6
ozvegye Sajo- =
ozv. Ragalyi Fe- 5 y . - et tized
reznvcn :g yi Fe tS::intpe Balaton szokds mindketté | nyolcad | vegyes Egri kaptalan Egri Bogics S e . Miaced' Fonbats
Szentpétery Sé- 2:)53 menetel(i
muel .
Torés Zsigmondné Bekény Jozsel
Benyo Is‘l\"m
Baléshézy Andras Darvas Adam
DiécsiJdszef Sajo- Darvas Sandor
Palatrics Jozsef | szentpé- | Banfal : nyolcad Oroszldnyi Istvdn
va
ozv. Plathy Im- | teri ek robut sstized | VOISR papszdsz Istvin
réné Ppay srokosok
Ragdlyi Istvan ; ,
: o Szendrd
Egri Szemina- Sajo- - Szathmdry zendrdi | Boldva contractus | mindkettd heted és
P T TR Ll PR kilenced | szabad- Adimné kilenced | V°BY®S
gt e éstized | menetellt ‘ Szathméry Kirdly
Szentmiklosy Gyorgy
Ferenc ' szathmdry Kirdly
SZE!‘ltmﬂdésy Sajo- Bi Miklos
7 : an- heted ve
Kiroly i ; szoka e gyes | Szathmary Zsi
: tapolcsa S robot kil - ‘ g
Spentmikiday tort p ny ;1 e{nccd ("tqbb az | mond
Sandor éstized | Orokos) — sl
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/ szokas/ur- |
______f————‘/ szokds/ur- | robot és/ LT oAt jaras | helység neve | barium/
: iards | helységneve parium/ | vagy kész- o e contractus
foldesur ] contractus pénz L
—-—-—'—-____-_ ¢ 2
._-——-——‘—""“—'___-__-_. B-"‘[C'LY pdlne
Beretky Zsig- Begskfllézy Sajo-
mond 7 paszlo .. | szentpé- Borde szokds mindketté | ti 5rokd
Bolyky Pal R Bolyok szokds robot heted vegyes pecskehdzy Zsig- el szentmérton 1o | tized orokos
tcrar Jozsef szentpe- 5
Csasza; '];’153 - mgndﬂ‘;ndr 48
Fodor é r onody ” uel
Kovics Gyorgy M e | — vattay 53 :
iRzl —— | . Szendrbi Borsodszi- | 1765. ; : szabad-
Ragdlyi Abrahdm ! e Fgri pispoks8 rik contractus | Mindkettd {ldlenced | g
Ragalyi Gedeon | ¢, dr6i | Borsod szokds mindketté | nyolcad | (hat 6rg-
en A i
Ragdlyi Jozsef z kos) ngi ]ezsull’ﬂ ’
Vincze Sémuel __—-___‘_______.__________.———— B ](_Olleglui: Egﬂ BUkkara‘nyos contractus mindketté kﬂenced vegyes
e o o CAY K”S
e, Sajo- 1751. urbd- [ . : g szabad- A A,
Egri Szemina- szentpé- Borsodbota | .o mindketté | tized menciel Torok jozsef :
rium ; Sajo- -
teri (RIS TS — oot Biikkmo-
ey ——— plathy Las1% szentpé- | ovorésd szokds robot heted orokos
Almasy csaldd gvegye teri
Bla:kr:wics Jo- Biikkszent-
zsefné : o [ : ;
Pl : ka mindketté | tized vegyes it Wandl Miskolci | laszlé szokas mindke szabad-
S i il Kamar? (Ohuta) pdketts | nines | penetel
aj /
Péchy Gab?r |  okség | Eer Bitkkzsére 1763. készpénz és | kilenced | szabad-
Szepessy Laszlo AL pgri PUsp contractus | robot éstized | meneteld
=y I r
Almasy Pal' palogfy Mihaly
Balogh Istvdn ain \arton Sajo-
Csorgd Elek . ; - szentpé- | Center szokds mindkett: i szabad-
il ;Szai?];pé- Bofsdad- szokas mindkettd Zlf;zzd orokos g(::::j:.[\]f\iairia teri s b meneteldi
gii?g); i,aszlo s dasd ol Mihaly
o ——
Szentmikldsy - torhdzy oy - 1764161 nyolcad
= SicH gr- Este r‘h AZ) Egri Lscrépfalu L — mindkettd és kilen- szabad-
Beretky Z s i ced meneteld
ere! sig- — -8 Cserépvir-
mond gr Esterhdzy Egri alja szokis robot nyolcad | $22034-
Bolyky Jianos _lj"‘_‘lﬂ‘_,__f menetel(i
Bolyky Pal
Bolyky Pilné
br. Kemén A
Mikl6s y - Saat heted és
Gieris i szentpé- | szentgyodrgy | szokds mindkett6 i d orokos
Csépényi Tamds teri (Diszn6sd) e
gr. Vécsey Sandor
Kovdcs Marton
Marusi Jozsefné
Németh Ignéc és
Gabor
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r-——"“"'"'——’—/ﬁm robot és/
i ész- | kilenced
e | ; helységneve | barium/ | vagy 5
foldesur jards s contractus pénz
//__—_________.___4
Draséczky Adam
Féy Jozsef
Koés Istvanné
Ottlik Gyorgy
Sturman Matyds | g.: lcad
= At jo- i nyolcad | & ks
§28k§§]i;par szentpé- Csernely szokds sokrobot | ci.ed Srokeg
ozv. Szé ;
ter
Gyorgyné .
Széky Pal
Széky Zsigmond
Vinczey Zsig-
mondné
_'—_—__'______'_____._———— —
Sajo- ) it otodés | . ..
Egri kiptalan szentpé- | Csokva szokds mindkettd | . 4 Srokis
epfees Al ———f—— O
Abody
Csoma Zsigmond
Draskéczy Addm
Fekete Janos
Hamvay Erzsébet
Kortvélyesy nyolcad [ szabad-
csaldd (ko- menetel{
; b : ;
Ragdlyi Jozsef Szendr6i | Damak szokds robot silsban és egy
SZathmirY tlzed) 6rdk65
Addmné
Szathmary Kirdly
Gyorgy
Szathmary Zsig-
mond
szabad-
gr. Keglevich : menetel(
cllid Szendr6i | Debréte szokas mindketté | tized -
€s Ot Oro-
- kos
gr. Serényi Er- S ) Vegres
e sze.ntpe- Dédes szokas mindketté | kilenced | tobb az
teri orokas
Kirdlvi Kam . y it 8. 1756. urbd- | . A
yi ara | Miskolci | Didsgyor o mindketté | nyolcad | vegyes
Kis Benedek sasr §
Kis Matyds t:iez:?intpe- Domahiza | szokds robot heted vegyes
114

(ol destir jaras helység neve | barium/
contractus
szsef
apsY Jozs€
Eagalyi Abrahdm e
pagdlYi Gedeon Szendréi | Dovény szokds mindketté | heted vegyes
pagdlyl [stvan
R agﬁlYi Jozse
. gdorfer Sa- ” )
,::Ls;l Szendr6i | Dubicsany | szokds robot Abaes 5rokds
e ABD
. Esterhdzy Szendr6i | Edelény szokas i .
[ﬂ\-’iiﬂné mindkettd kilenced vegyes
v Kandd J4- Egerfarmos
posné , (csak az
Németh Andras arbéri tabel-
subics GYOr8Y laban szere-
ozv. Szalay pel)
Mocsary Samuel | J 1762. szabad-
oy, Plathy Sén- | E8"I Egerlovo ks mindketté | tized meneteld
dorné és hirom
| orokos
Fiy Antal
Fy Janos i contractus nyolcad, |YoBY®S
Fay Kristo! . Embd és szokds mindkettd | kilenced (t5bb a
Fay Laso datbied szabad-
Tordk Jozset menetelii)
Ablonczy Laszlo
(Csorba peter
Hosszufalusi
Simuel Egri Fels6dbrany | szokds mindkettd | tized szabad-
Korey | aszlo meneteli
Ormos Laszl0
Ragdlyi Samuel
Didsgyori pd .
ok " Miskolci | Fels6gydr szokis mindkettd | nincs szabad-
- menetel(
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W—,

Joné '
Molndr [stvan
Moré csald ’
Trotsanyl Mihaly

yincze gamuel

Bay Ferenc

N
r_/"r—'-""" /W robot és/
ari kész- | kilenced
; ¥ lység neve barium/ vagy
foldesur jards helyscg contractus pénz
——_._-——.____.__———'__—_._
Aiszdorfer Si-
muel
Jabroczky Nor- | pelstkele- | szokds€ | mindketts | kilenced | vegyes
e ; Szendrol | coény contractus
Keczer Addm
Paulikovics
Laszlo
Pintér Antal ’_____.______*-—r—a————*_“ Ve;ye—s\
Viczy Janos ! - dkettd heted és | (tobb a
Gorgey csaldd Szendrdi Felsonyrad | szokas mindketl® | pvolcad | szabad-
Bere:jky Zsig- menetel)
mond” | L e
Egri Piispokség, | g gri Fels6tarkany szokds mindketté | tize mencil
Sebe csalad Bl G D W, S s | o
v b . zabad-
ozv. gr. Csiky Szendréi | Felsotelekes szokds mindketté | kilenced menetl
Antalné S R T —
Frater Istvan Sajé- nyolcad
Marton Péter czentpé- | Felsévadna szokas robot és kilen- | 6rokos
ozv. Plathy Im- ) ced
g teri
réné s &8
Balogh Mihaly
Batta Balint
Barczay Jozsef
Biikk Katalin vegyes
Biikk Zsigmond contractus | . o Yo (tébb a
Orosz Pdl Egri Felsovatta | . oL mindkettd | tize szalidl
Szepessy Ferenc menetel(i)
Szepessy Lészl6
Szepessy Pil
Szontagh Laszlo
Torok Jozsef
br. Déry Andrés nyolcad
orokosei Miskolci | Felsézsolca ey 1o mindketté | és kilen- sADE
br. Déry Lészlé contractus il menetel(i
’ Szendréi | Finke szokds mindketté | nyolcad | vegyes
bzv. gr. Csiky szabad
: Szendr6i | Galvacs szoké indkett6 | kilenced j
’Antalne s mindketté | kilence meclil
I;apolcai Apitsdg | Miskolci | Gérémbély | szokds mindketté | kilenced szabed
menetelii
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Bay [stvan

Ba;‘ Laszlo

piikk Zsigmond
Locse
Orosz Janos
Qrosz ]tu\c!'
4zv. Plathy Im

y }’,.\lgn‘lnml

jaras

helység neve

barium/
contractus

szokas/ur-

Szendréi

Hangacs

szokas

mindkettd

tized

VEgYCS

Egri

Harsany

1764.
contractus

mindken 5

kilenced
és tized

szabad-
menetel

Szendroi

Hngmeg

szokis

mindketté

tized

szabad-
menetelii

Miskolci

Hejobaba

renc

szokds

mindkettd

kﬂenoed

szabad-
meneteld
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W-—'

szokds/ur- | robot és/ szokas/ur-
foldesur jards | helység neve barium/ | vagy kész- | kilenced | jogi foldestr jaras | helység neve | barium/
contractus pénz ol et
Aszalay Istvz%nné Cékus Samuel
Birczay csaldd pancs [stvan
Diésgyori pa- :odor Pdl
losok Miskolci | Hejécsaba szokds készpénz nincs ::bad. Eellén [stvdn
Kir(é)lyi Korona Netel Giczey Zsofia
id. Oviry Istvan bay Istvdn
Saepeasy Ferenc El:lb""yi Lés2lo | g ondréi | Tzsofalva szokas indketté heted és | 1
Szilvdsiné 1 6key Pdl 6ro- s g kilenced (“to“];(iza)z
; : 6rokos
Didsgy6ri pa- Ly Hejokeresz- [ 1751 urbd- | 0 gy ' 1030, szabad- kosel y
ok Miskolci Hir rium tized Menetelg id. Ovary Istvan
if. Oviry Istvan
Nyilas Sory Ist.v:in
Sziics Janos s szabgl sory ngl;éondf
Tomka Liszlo - : g készpénz nincs 2 Jzerencsyjosze
Veress Laszlé Miskolci | Hejopap! (zsellérek) P menetel -
V.izsoly'.j Istvan Almasy Jdnos
Vizsolyi Jdnos . savegye
contractus Blaskovics Jo- szabad-
Koncsik (Na efné ; g meneteld
gy 8 . Egri Kics
Kﬁrﬁsj\y Adam ozve- szabad- Fay Ldszloné ® i 3 iss g és 1 0r5-
Nagy Addm e) ) . - menetelg Majthényi Imre kés
ozvegye Szendrdi | HejGszalonta sgzyokés a mindketté | tized és 16008 Majthényi Karoly
e tobbi - kas Majthényi Péter
;‘Oﬁ ](_'J'YO;‘gY destir eseté-
o dszlo ;
ben) - Keresztes- - kilenced | szabad-
Beretky Z Egri Pusp Shaig piispoki spks SRinciid éstized | meneteld
eret sig-
mond Sajo- :
gs@ anyl ;uké‘cs szentpé- sz?s- szokds robot kilenced | 6rokas Egri Szemind- Kirald urbdrium | mindkettd lgf;‘;:;d orokos
sépanyi Tamds : csépany rium
Losonczy Lasz- =
16né urbdrium/
e a kérdépont
Lokés Istvan Kirdlyi Korona Kisgyor 2. viltozata | mindketté | nyolcad | vegyes
Mezécsit mv. szabad- szerint
SPaPp -Gyc'irgy Miskolci | Igrici szokds készpénz | nincs menetdl s .
zentimreyné
Tolvaj Istvin Bollér Mihaly heted és
Jaszoi Premontrei Kissikdtor | szokds mindkettd | o 4 vegyes
Slabade‘la I)répostsés
id. br. 764. y - menet - :
;:k:; Mesko Szendréi | Irota c]m?fmdus mindketté | kilenced és egy urbérium, ' kienced ' | siilids
srokde Kistalya kordbban | mindkettd | .o ip0g | meneteld
contractus
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szokas/ur- | robot és/
. o, £ 4 d
: . helység neve birium/ | vagykész- | kilence
foldesir jaras elyseg gt S
_____,__._.__———'——‘_' =
szabad-
1756. L : menetely
’ ; tized
Miskolci | Ki stokaj e készpénz ize és nég)
0rokos
== | B
— | Kondd
; i k az
Almadsy Janos Sajo- (,Csa, :
dzvegye szentpé- ulrben tabef—
Féy Lasz16 teri ldban szere
el o R .
Vegyes
Czékus Imre Szendréi | Kuritydn szokds robot tized (tobb az
Czékus Lajos Orokos)
_._————..—————'—‘_'—'_—_'__ e
Bazso csalad
Detrik
ozv. gr. Csaky
Antalné
Horvath Zsig- heted, szabad-
mond . . |nyolcad | menetelg
Juhidsz Szendréi | Ladbesenyd | szokds mindkettd | . iten- | ésn &
Ragalyi Jozsef ced 6rokos
Szathmary Kirdly
Gyorgy
ozv. Szeremley
Kdrolyné
Ternyei Istvan
T
»Summa
y szerint
Kirélyi Korona Miskolci | Ladhédza 1,756' rhie mindketté | dézsma :zga?]
S 35 kbl g
gabona”
Bazso csalad
Haldszy Simuel
6zv. Szalay Jo-
zsefné Szendréi | Lak szokds mindkett6 | tized vegyes
Szathmdry Kirély
Jozsef
Szepessy Laszlo
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— T

ﬁ;}desﬁr

jaras

helység neve

bari

szokas/ur-

contractus

um/

robot és/
vagy kész-

ay [stvanne

1
A salad

Bércza)’ c )
peretky Z518°
mon

Féy Antal

NeégyessY

Miskolci

Malyi

szokas

mindketté

szabad-
menetell
és 20
orokos

tized

tobben

szathmary Kiraly

Gyorgy
Hzv- TurénSZkY

Sajo-
szentpé-
teri

Malyinka

szokds

mindkett6

kilenced

Y vegyes
és tized gy

Laszloné

Farkas Mihaly
Fiy 7sigmond
Gedeon ]é.nos
Horvath Zsig-
mond

Lovey i
Szepessy Laszlo

Vattay csald

Szendroi

Martonyi

szokds

mindkett6

kilenced | vegyes

Végh
Aszalay Istvanné
Dobozy csalad
Gedeon Janos
szv. gr. Csaky
Antalné

Hodossy Jozsef
Horvith csaldd
paulikovics
Laszlo

RuprechtMiksdné
Szepessy Laszl6
Vattay Gyorgy
Vattay Laszl6

Szendréi

Meszes

szokds

kilenced

Gflied (TR

mindkettd

Potturnyay csaldd

Miskolci

Mezbcsat

contractus

szabad-
menetel

készpénz \ nincs

Kirdlyi Korona

Egri

Mezbkeresz-
tes

1755.
contractus

nincs
(kész-
pénzben
megvalt-
jak)

szabad-

mindkettd meneteli

L=
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foldesir

helység neve

szokds/ur-
barium/
contractus

robot és/
vagy kész-
pénz

!nb )

kilenced jogi

Kiralyi Korona

Egri

Mez6kovesd

1756.
contractus

mindkettd

nincs
(kész-
pénzben
megvalt-
jék)

szabad.
Menetely

—

Almisy Jdnos
ozvegye
Blaskovics Jo-
zsefné

Fay Laszloné
Majthényi Imre
Majthényi Karoly
Majthényi Péter
Semsey

Egri

Mezonagy-
mihaly

szokas

mindkettd

szabad.
menete]ﬁ

tized

[ Egri Jezsuita

Egri

Mez6nyarad

17523
contractus

mindketté

kilenced | vegyes

Kollégium ’

bpo[cai Apdtsdg

Miskolci

Mindszent

1758.
Hinstruccio”

mindketté

szabad-

kilenced
menetelg

Kiralyi Korona
Miskolci Refor-
mdtus Egyhdz
tobben

Miskolci

Miskolc

1755;
contractus

készpénz

kilenced
és tized

szabad-
menetelj

—

Becskehdzy
Laszl6

Czovek Istvan
gr. Szirmay Jozsef
Tamds
Jékelfalussy Mi-
haly

Kassai Istvan
Kecskeméti
Miklés

Onody Andris
Radvanszky
Ferenc
Szentpétery Eva
Szentpétery Judit
Szentpétery Sa-
muel

Szerndréi | Miicsony

szokds

robot

kilenced
és tized

vegyes

foldesur jaras

helység neve

Sajo-
szentpé-
teri

parczikay Antel
szentpétery Sa-

mut’l

Nagybarca

mindkettd

nyolcad
és kilen-

orokos)

(t6bb az

Almasy Janos
pzvegye
pDapsy Jozsef ?
ozv. Fay Adémné
Fay Gyorgy
Fay Imre
IﬁY Lﬁszlé
F'AY Pé.]
Kubinyi Gdspar

Nyarédy Laszlo
patay Samuel
5zv. Ragalyi Lasz-
16né

Szeghy
gzerdahelyi
Gyorgy

Miskolci

Nagycsécs Ll

contractus

mindkettd

szabad-
menetel

tized

és egy

orokos

Fay Imre
Mariassy Liszl6
Szepessy Ferenc
Szepessy Peter

Sajo-

teri

szentpé-

Nagyvisnyo

szokds

robot

vegyes

tized

(tobb az

orokos)

Egri kéaptalan
Szepessy Laszl6
Szepessy Péter

Egri

Négyes

szokas

készpénz

kilenced
és tized

szabad-
menetell

Cseh Gabor
ozv. Plathy Abra-

hamné
Plathy Laszlé

ozvegye

teri

Sajo-
szentpé-

Nekézseny
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szokas

robot

heted,
kilenced
és tized

Orokos és
egy sza-
badmene-

telt

Ebé Janos
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foldesur

jards

helység neve

szokas/ur-
barium/
contractus

robot és/
vagy kész-
pénz

jobhb

kilenced jogi.

Balogh Mihily
Bay Ferenc
Bay Istvdn
Bay Lészlo
Horvéith Mihaly
Kasza Janos
Kérey Laszlo
Kulcsér Janos
Lanczy Zsig-
mond
Szepessy Zsig-
mond
Tar Janos

Miskolci

Nemesbikk

szokas

mindketté

szabad.
menete](j

tized

Fay csalad
Nikhdzy San-
dorné

Ottlik csalad
Patay Samuel
Szemere Laszlo
Szentpétery Sa-
muel

Egri

Noszvaj

szokds

mindketto

szabad-
menetelij

tized

Egri (V. Kistalyai) L
[ﬂépostség i

Novaj

urbdrium

mindkettd

— |
szabad-
menetelf

kilenced
és tized

Bodé Addm
Dombiné
Hamvay Mdria
Fekete Janos
6zv. Plathy Sén-
dorné
Ragalyi Istvén

Szathmdry Kiraly
Gyorgy
Szathmary Zsig-
mond

Szendréi

Nyomar

szokds

mindkettd

—_— ]

szabad-

nyolcad
menetel(j

Sajo-
szentpé-
teri

Plathy Laszlé
Ozvegye

Omdny

szokds

mindkettd

—_—

szabad-
menetel(i

heted L.
és 1 6ro-

kos J
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foldestir jards | helység neve
’ : : 1762. urba-
« ok Jozsef Miskolci | Onod : mindketts
Tor rium és 2 Bro-
kos
E.gri Szemina- Egri Ostoros szokds mindketté l,dle_n S N
rium éstized | meneteld
parczay csaléd szabad-
F_]lathY Laszl6 Miskolci | Oszlér urbdrium | robot tized Saengel
szvegye és 2 Oro-
Semsey kos
Gri Sajo-
ACS (o) .
;cl)l\;?:n . I)\(Aétyés st,ze'ntpe- Ozd szokés robot nyolcad | 6rokos
eri
Saje: 1756 lcad | szabad
< 4lvi Korona | szentpé- | Parasznya i i 5 o S
Kiralyi ol 4 contractus = lisyt éstized | meneteld
s 1756 lcad subad;.l'
e A b . . nyolca menetel
Kiralyi Korona :::intpe adostyan o AR mindkettd estized | s 1 6r6-
kos
Dessewffy Tamas X
Fiy Ferenc 1768 kilenced ﬁzﬁdﬁ
iksané | Szendréi | Raka J i
gupr:::: Ih\j{i:}l:sane PERaEE T contractus s éstized | és4 oro-
ze 7 0
kos
16sné
Csiszar Pil
Gedeon Janos
Kertész
Putnoky csaldd szokds és heted és ‘(Tteggssa
Piispoky Istvan | Szendrdi | Rakacaszend R s mindkettd e <pabad
Szentimrey Jozsef meneteld)
Szepessy Laszlo
Vattay Gyorgy
Zory csalad
Tiszta Pl Szendr6i | Rudabanya | szokas lmindkettﬁ lbtﬁd \vnges \
vegyes
1 k - : 1755. urba- : nyolcad | (tobb a
Kiralyi Korona | Miskolci | Sajébabony Har mindketté Eidigad | et
menetel)

125



foldesir jdrds

helység neve

szokas/ur-
barium/
contractus

robot és/
vagy kész-
pénz

job

kilenced jogi

gr. Szirmay Jozsef
Tamas

Miskolci

Sajobeseny0

szokas

mindkettd

tized vegyes

Ozv. br. Bossdnyi
Miklésné
Csabai Andras
Csont6 Janos
Fekete Janos
Kenyeres Mihaly
Konyha Istvin
Molndr Janosné
Papp Gybrgy
Pap Mihdly
Szegé Mihaly
Tamadsi Péter
tobben

Miskolci

Sajoecseg

szokas

mindketté

nincs vegyes

LEgri kaptalan Szendroi

Sajogalgoc

szokds

mindketto

kilenced
és tized

szabad-

Sajo-
szentpé-
teri

br. Orczy Lérinc

Sajéivanka

szokds

mindkettd

vegyes
(tobb az
orokos)

heted és
kilenced

Sajo-
szentpé-
teri

[Kirélyi Korona

Sajékdpolna

1755. urbé-
rium

mindkettd

és tized

nyolcad

Baké Mihaly
Czékus Imre
Dobozy Pil

Horvith csalad
6zv. Kubinyi
Mihdlyné
Nydrddy Laszlé
Radvanszky
Ferenc
Szakall P4l
Tomka Gyorgy

Szendréi

Sajokaza

Vigi

szokds

mindkett6

heted és
kilenced

vegyes

menetel
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foldesur

jards

helység neve

contractus

br. KeménY
Miklos
CZﬁVek Istvan
gr. Bethlen Elek
gr, Szirmay Jozsef
Tamas

gr. Toldalaghy
Laszlo

gr. Vass Adém
KasSaY csaléd
Kazinci Reforma-
tus Egyhdz

Kiss Plné
Kubinyi Gdspar
Radvanszky
Ferenc

szv. Ragdlyi Fe-
rencné

zv. Szeremley
Kérolyné

Vay Abraham
yisnyai Molndr

Sajo-
szentpé-
teri

Sajékazinc

szokas

mindkettd

heted és
kilenced

gr. Szirmay Jozsef
Tamas

Miskolci

Sajokeresz-
tar

szokds

(1741-t81)

vegyes
(tobb a
szabad-
menetelii)

kilenced

mindkett6 e

Didsgyori pa-
losok

Miskolci

Sajolad

szokds

szabad-

robot
meneteld

nincs \

Fdy Imre

Sajo-
szentpé-
teri

Sajolaszlo-
falva

szokds

heted,
nyolcad
és tized

mindkettd vegyes

Egri Szemind-
rium

Sajo-
szentpé-
teri

Sajomercse

urbarium
(de nincs
naluk)

A . |kilenced | . .
mindkettd Etu orokos

Anga Mdrton
Balogfy Mihadly

Ivacs Pal

Bekény Istvanné

Sajo-

teri

szentpé-

Sajonémeti

Tuza Janos

szokds

Al vegyes és
mindketté gmegvilt- 3 5rkds

jak)
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szokds/ur- | robot és/ job) a
foldesir jaras | helységneve | béarium/ | vagykész- | kilenced jogi s
contractus pénz
Bay Istvdn
Bay Laszlo
Csorgd Elek
Fejérvary Jozsef | \ripolci | Sajooros szokds robot tized szabad-
Melczer Ferencné Mmenetelg
Pethé
Rottenstein Ignac
Sz6l6sy Ferenc
Csuka Ferenc kilenced [ T
gr. Keglevich Szendr6i | Sajopélfala | szokds mindkett6 T szabad-
csalad § e
Didsgyoéri pa- T
losok Miskolci | Sajopetri contractus | mindketté f:ltgvak’ szabad-
Kiralyi Korona ! mensiey
gr. Szirmay Jézsef
Tamas
::ez:c:; o i Sajo- Sajo t ntractus oo e
& ertrdteri sS4 szentpé- a:]tOSZel'l E SD 1e5s mindkett6 (52616 mkenetelu
tpétery Sé- | péter és szo ubid) ( SVéSaZ
muel 0rokos)
Ozv. Szeremley
Karolyné
‘—_—_‘—
Almadsy Jénos
Ozvegye Miskolci | Sajoszoged | contractus | robot tized vegyes
Féy Laszlo
e —
Aszalay Istvanné
Csik
Csuka Ferenc
Cziké Mihély =
or. Keglevich Szendréi | Sajovamos | szokas mindketté | tized :z:z:i-]ﬁ
csalad
Sisary Istvin
Viéczy
Sajo- )
Egri kdptalan szentpé- | Sajévirkony | szokas mindkettd l,(ﬂe.nwd orokos
tort és tized
128

foldesar

jaras

hdység neve

(Csoma ZSigmond
(zékus Samuel
RadvéﬂSZky
Ferenc

Ragdlyi Jozsef i
szepessy Laszlo
Uj Andras

Sajo-
szentpé-
teri

Sajovelezd

szokds

mindkettd

Szepessy Lészlo

Egri

Saly

1748.
contractus
vagy szokds

robot tized

vegyes
(tobb az
orokos)

plathy Laszlo
ozvegye

Sajo-
szentpé-
teri

Sata

szokas

heted és

robot
kilenced

vegyes
(tobb az
orokos)

id. br. Mesko
Jakab

Hangacsy Ferenc
Koméromy Lajos

Szendrdi

Szakacsi

contractus
vagy szokds

mindkettd | kilenced

szabad-
meneteld

Fay Pl
gr. Andrassy
[stvan
ozv. gr. Csaky
Antalné
Gyongydssy
Kiralyi Korona
Kormos Ferencné
Losonczy Lasz-
l6né
Papp Gyorgy
Paulikovics
Laszlo
Szathmary Kiraly
Jozsef
Szepessy Lészlo
ozv. Szeremley
Kérolyné
Szerencsy Jozsef
Széky Ferenc
Tiszta Pal
Tornallyay Janos
Vattay Gyorgy

Szendréi

Szalonna

szokas

mindkettd

kilenced

vegyes

129



szokds/ur- | robot és/ jobb; ‘
foldestir jaras helység neve | barium/ | vagy kész- | kilenced jogi
contractus pénz g
Szemere
(csak az
Fay Laszlo Egri urbéri tabel-
ldban szere-
pel)
Fay Pal Szendrd
Gotze (csak az
ozv. gr. Fjsaky Szendréi | urbéri tabel-
Antalné laban szere-
Tiszta Pal pel)
tobben
Berzeviczy Sa-
muel segyezés”
Gombosné (irdsban zfﬁ)’:s
Aszalay Kldra | o, 01 r6i | Szendrélad | nem mindketté | nyolcad sz"b b
Korotnoky rogzitett avagy
Krassayné contractus) mencE
Nydarddy Laszlé
Szegedy
szabad. |
’ p m g ad-
Egri kiptalan Egri Szentistvan | szokds mindketté | tized mengiil
szabad
Egri kaptalan Egri Szihalom szokas mindketté | tized menei
— oy
. Sajo- heted é
gr. Keglevich . T : ; 5 |Detedes | vegyEREy
i ::reintpe- Szilvasvirad | szokds mindkettd kilenced | orokas)
T
] ) szabad-
A
_scl{_ram;zilsrmay Jozset Miskolci | Szirma contractus | mindkett6 | tized meneteli
(3 orokés)
T. Szirmay Jozsef i -
g‘amés ¥ Jozee Miskolci i)z(gmabese szokds mindketté | tized vegyes
tized
R / : ) kilenced | szabad-
Egri kaptalan Egri Szomol ka dkett6
p g olya szokas mindketto (1767 meneteld
utdn)
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foldesur

jaras

helység neve

szokas/ur-

contractus

pako Ferenc
pedéts

Czékus Imre
Czékus LajOS
Czékus samuel
S“-A)TY [StVén
Gzerencsy Jozsef
vattay Samuel

Szendréi

Szuhakillé

szokds

robot

nyolcad

vegyes

Okolicsanyi
Antal |
Okolicsanyl
Gyorgy

Szendrdi

Szuhogy

szokds

mindkettd

kilenced

vegyes

g[‘, ESterhéZY
[stvanné

Egri

Tard

1764. urba-
rium

mindkettd

nyolcad
és kilen-
ced

szabad-
meneteld

Barczikay Antal
Bollér Mihaly
Dancs Pal
Marusi Pé.ll’lé
pal Istvan

ozv. Ragalyi Fe-
rencné

Sisary Istvdn
Szilvasiné

Sajo-
szentpé-
teri

Tardona

szokds

mindkettd

heted és
kilenced

vegyes
(tobb az
orokos)

Almasy Janos
ozvegye
Blaskovics J6-
zsefné

Fay Laszloné
Majthényi Imre
Majthényi Karoly
Majthényi Péter

Egri

Tibolddaréc

szokas

robot

kilenced
és tized

vegyes

Egri kiptalan

Egri

Tiszabéabol-

szokas

na

robot

kilenced

szabad-
menetel

és tized
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szokas/ur- | robot és/ jobb:
foldestr jards helység neve | barium/ | vagykész- | kilenced jogi's
contractus pénz ¥
Almasy Jinos
ozvegye
Blaskovics Jo- . szabad.
zsefné Egri Tiszadorog- | o, o1eas mindkettd | tized Menetelj
Féy Laszloné ma €s 1 brg.
Majthényi Imre kos
Majthényi Karoly
Majthényi Péter
Acs Nagy
Bod6 Addm p S :
Dobozy Pl Miskolci | Tiszakeszi szokas készpénz nincs vegyes
Karédcsondi
Tornallyay Janos
" Ik 1694. ,,szdl-
Egri kaptalan Miskolci Tiszapalko- 114 eveliink” | mindkettd | tized szabad-
nya alapjan menete
—
urbarium
Fdy Antal (Torsk
Fdy Janos T Jozsef) kilenced | szabad
Fdy Kristof Miskolci JS(Z:IB- Ké szokds (a mindkettd és tized .
Féy Lészl6 szederkeny | sbbi fol- mene
Torok Jozsef desur eseté-
ben)
B
kilenced
Kirilyi Kamara | Miskolci | Tiszatarjdn Hsl, készpénz (I:(o- s2abicy
contractus rabban menetel{j
tized)
Tapolcai Apatsag | Egri Tiszavalk contractus | mindketté | tized szabigy
menetelf
gr. Keglevich Tornaszent- | 1735 .
: Szendréi i i § i
csaldd r6i Livh nE et mindketté | tized vegyes
: o Sajo-
Egri Szemina- )
it szentpé- | Uppony szokds mindkett | tized szabefy
teid menetel(
Sajé‘ 1755 ul'ba’.-
Kiralyi Korona szentpé- | Varbo rium’ mindkettd 1:|yo‘icad -
tost (kordbban és tized meneteld
contractus)

fpldesur

o Keglevich
gjilliid

gormos Ferencné
Losonczy Lasz-
joné

Téglésy :

Toros Tamas
Toros Zsigmond-

ne

2 szokds/ur- | robot é  jobbagy
jaras | helységneve | barium/ Vlgyk:, kienred
contractus | pénz hz-
r ] contractus
Szendr6i | Viszld (1702, mindketté | tized szabad-
1721.) meneteld
Szendrdi | Ziliz szokds mindketté | kilenced | vegyes
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Forrds: Osszedllitva az virbéri tabelldk és a paraszti vallomdsok alapjdn: MNL
B-A-Z. m. L. Acta politica, IV. 501/b, XXII. sz. iratsorozat, Toth 1991,

7ita Horvdth: Secular and Ecclesiastical Landownership in Borsod County at

the Time of the Socage Regulations
In the study the peasant society of Borsod county is analysed in the period of
socage regulations. Besides introducing the legal situation and the serfs’ duties
towards landowners, the secular and ecclesiastical landed properties are also dealt
with. I compare the changes in peasants’ dues depending on whether secular
or ecclesiastical landowners were involved, or the settlement was under the
jurisdiction of just one or several owners. In the county the small noble estates
were dominant, with about 400 landowners in 1770, the majority not having more
than 1-2 serfs, moreover, even more landowners had only villeins. The majority
of the settlements was jointly owned by several owners, 71 settlements had sole
landowners, including 41 secular and 30 ecclesiastical.
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Kurucz GYORGY
BEVETEL, ADOSSAG, HITELFORGALOM:

ADATOK A BATTHYANY CSALAD PENZUGYI HELYZETEy

o s r i E
A 18-19. SZAZAD FORDULOJANAK IDOSZAKABOL 2

A magyarorszdgi nagybirtokok irényi'tésa, i{ﬁlﬁnﬁsexl. a ti')l’)b_ ,g.,enerz’tciczn keregzy:
a Magyar Kirdlysdg legfelsobb korman?fzatl, katona{ p021c1’01t l_)etolt’o”dunénu,)Jj
férangu csaladok tagjainak birtokai esetében, a 18. .sza?a'd {11asod1k fe!etol funke
hierarchia, hatdskor tekintetében egyre inkébbﬂraqonahs tigymenet és %dminiszp
réci6s gyakorlat szerint miikodott. Ezzel 0§szefuggesb’en a k’ora'tbbl kutatasok, Mip,
denekelétt a klasszikus uradalomtorténeti munkdk, igy példaul Wellmann Imre,
Szabad Gyorgy, majd pedig az 6 munkés§éguk nyomén mas sze‘rz(ik is'_magét()]
értetédden a gazdalkodas eredményességet v.jigy éppen egy-fgy agafzat klfgme]k&
dé teljesitményét, a készpénzben realizalt bevételek szdmszerti adatainak tukre'ben
hatdroztiak meg.' ’ . N
Korszakunkban az egyes uradalmi pénztdrak penzfo”rgal’ml admlmsztréciéjé.

nak volumene folyamatosan béviilt, s ekkor mar feltz’in.o moddon nem lforla'tOZ().
dott csupan az egyes dgazatokbol szarmazo bevételek, 1lletve_e?reszkozallom;iny_
kodési, ,lizemi koltségek”, példdul a készpénzben szamitott szolgalattevsi, tisztj
fizetések, valamint az ezzel egyiitt készpénzosszegre is konverte:tlt deputétumok
tabldzatos nyilvéntartdsdra. Az eredetileg a termeléssel, értékes,itessel kapcsolatog
pénziigyi adminisztraci6 - jellemzé médon pontosan a 18. szdzad mésodik fels.
t8l - egy gyarapodo teriilet adminisztraciés feladatkorével is boviilt, kézelebbrg)
a hitelforgalommal kapcsolatos nyilvéntartdsok vezetésével. Az egymés mellé rep.

delt perceptionalis (bevételi) és erogationdlis (kiaddsi) rovatokbol all6 kimutatg.

sok, &sszesitések mellett ugyanis megjelentek a status passivust és a status activys

feltiintetd szaimadaskényvek, melyek a korszak hitelforgalommal kapcsolatos saj3-

tossdgairdl, igy a tékedsszegek nagysagarol, a hitelezések vagy folyositdsok futam.

idejérél, az addssagszolgilat iitemezésérdl, s egyaltalin nem mellékesen az iigy-
letekben szerepld személyek és testiiletek, példéul kaptalanok, varosi k6zosségek
tarsadalmi hétterérél szolgalnak figyelemre mélté informaciéval.?

1 Atfogé szakirodalmi értékeléssel a korabeli birtokigazgatasi gyakorlat szakszer(isodési
folyamatdhoz lasd VAri, 1990, 1-28. A problematika tirsadalomtdrténeti aspektusok
figyelembe vételével torténé vizsgdlatdhoz: Kaposi, 2002. Az Gjabb uradalomtorténeti
munkak kéziil kiemelni kivinjuk: DEMETER, 2013., SzIRACSIK, 2017,

2 Példaként hozhatjuk fel grof Festetics Gyorgy (1755-1819) pénziigyi adminisztricids
rendelkezéseit az egyes uradalmi pénztarak, illetve a keszthelyi kozponti ,.crediti cassa®
regisztraciés gyakorlatanak vonatkozasiban. Kurucz, 2006, 542-545. A varosok
hitelforgalmanak egyik péld4jaként tovabbi adalékokkal szolgdl: KALLAY, 1972. 27-38,
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g, forrascsoport kiillénleges értékét az adja, ho
i @ vArmeBYel - és extabuldcids jegyaékek seintén fontos adaléldl saoledl
nak 2 hitelforgal?m’ba? o ossz:egek és személyek tekintetében, azonban nem
minden hitelez6 tablaztatta be az altalfa folyésitott Osszeget.* Figyelemre mélté
ugyanis, hog}f ?Z fgyes uradalmf, valamint kozponti pénzigyi nyilvntartisokban
1767 utan, kulo’noe‘:en aZ'Esterhazl)‘: hf?l‘ cegi birtokok esetében, mar csak az ott él§
grbéres népesség lélekszima alapjén is, az drvapénztari t6kék akar t5bb tizezer fo-

intra (tovébbi,akl?ar’l ft) is raghattak, azonban ezek az Osszegek nem szerepelnek a
armegyel betab.lazasok’ban.‘ E?, utdbbira nézve példaként hozhatjuk fel az 1805-6s
pénzﬁgYi év Uj hltelff:lvc::te:lel kozott regisztralt egyik, 1100 ft-os arvapénztari tételt,
de nincs nyoma b’etal')lazasnak egy komolyabb, 13 000 ft-os Osszeg esetében sem,
melyet grof Sze.chf,:nyl Ferenc (1754-1820) helyezett el a baré Mesnil arvik gyam-
. ként a hercegl pénztarban.*
Tovébbi példaként emlithetjiik a Festetics csalid keszthelyi 4ganak kézponti
¢nziigyi adminisztracidja drvapénztari adatait a 19. szizad elsé évtizedeibdl, ko-
Zelebbrél az 1822/23-as pénziigyi év szamaddsait, melyek szerint a 99 tétel mellett
ssszesen 13 390 ft 45 krajcdr (tovabbiakban xr) t6kedsszeget regisztriltak, de ért-
heté modon ezeket a néhdny tiztol par szaz forintig terjedd 6sszegeket sem tabléz-
14k be.® Felt(iné azonban, hogy az 1820-as évektél megn{ a tarsadalom vagyonos
¢s nem vagyonos rétegei altal kezdeményezett virmegyei betablizésok szama, jol-
lehet a kévetelések igen gyakran csak néhany szaz forintig terjedtek.® Ennek okat
2 belsé hazai pénzhidnnyal, a dekonjunkturalis idészakban altalinossa valé fizeté-
i, torlesztési nehézségekkel magyarézhatjuk, szoros Osszefiiggésben a felmondott
t6kék vagy akdr a kamatok fizetésére képtelen fnemesi, koznemesi hitelfelvevdk
clleni eljardsok, peres igények jogtechnikai biztositésa érdekében.’

Jelen irdsunkban Bakécs Istvinnak a magyar fénemesség 18. szazadi hitel-
iigyleteit feldolgozd korszakos jelentdségli munkdjahoz kapcsolédva elsdsorban
a Batthyanyaknak az Esterhdzy csaldd hercegi 4gdhoz, a Festetics csalad keszthe-
lyi agdhoz, tovabba mas fénemesi, kéznemesi csalidokhoz flizédé pénziigylete-
inek részleteihez kivanunk adalékokkal szolgalni, természetesen réviden kitérve

gy bar az 1723 évi 107. tc. nyo-

3 Az orszég kozponti virmegyéjének hitelnyilvantartasainak kritikéjahoz lisd SomoRjar,
2010. 5-18.

4 Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra (a tovébbiakban MNL OL) Esterhazy
Hercegi (Hg-i) Levéltdr (Lt) Listae novarum obligationum 1793-1822. P 110 4. d. 1805.
No. 130/7, 130/13.

5 MNL OL Festetics Lt Keszthelyi Crediti Cassa szdmaddsai 1822-23 P 276 761. d. P-276-
XI11-9/b/21-No. 93. |
6 Lasd a Tolna virmegyei betdbldzasok ardnyait: Magyar Nemzeti Levéltir Tolna Megyei
Levéltara (a tovabbiakban MNL TML) Protocollum intabulationis obligatorialium IV. 1.
0. L

7 A korszak hitelviszonyainak vizsgdlatdhoz méig alapveté munka: GRUNWALD, 1927.
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a birtokgazdalkodasbél realizdlt jovedelmek 'szz'%mSZer‘li'jsithftﬁ ('is.szege:eirf_a. Bakies
hivatkozott miivében a 18. szdzad hetve.:nes ewfln.ek k’o?egexg terjeszti ki elemgg_
seinek idéhatarat, mindamellett az itt kbv?tkgz;) wzsga?]odasunkat.a 18-19. SZaza d
fordul6janak idészakaig kivanjuk tovéb’bvm’m. "A fer}tl problem.atlka c?le.mZe? ének
alapveté forrasaiként a Batthydny csalad’ pénziigyi és uradalmll acllmmls.zt{aciéja
miikodésével kapcsolatos kiilonféle irattlpu’sok szolgaltak, tovab’b? a D):llvanv als
analogikus osszevetések esetében a fent :em.hteft csaladok ha.sonl? ]'ellfegu korabe};
dokumenticicja, kiegészitve a kiilonb6z6 hiteliigyleteket regisztralé virmegyej j_

és extabuldcids jegyzékekkel.

L

A 1616k kitlizésének idszaka és a Rakoczi-szabadsdgharca Bafthy':'in)’( csal.éd anyag
helyzetében komoly valtozdsokat hozott. A 17. szazad {oly"al?ian to’rtellat_birtok:gz’er‘
zések, illetve a grof Batthyany Adam (1662-1703) orslzagblro, fiunantuh fOkapltany
valamint a testvére, Boldizsar kozotti osztdlyegyezseg nyoman a fiatitlon megoz.
vegyiilt Batthydny Addmné Strattman Eleondra (16"77;174{) grofné 223 153 ft
adéssgteher kezelésének kotelezettségével szembesult.’ Az bzvegy ?(()nszolfda‘ci_
6s tevékenysége azonban minden tekintetben elismeresr'e melt’o, %11.szen"peldau]
az tjonnan szerzett, illetve korabban elnéptelenedett deI—du’nan,tu]'l texf'u,leteken
taldlhaté uradalmak (Kanizsa, Bély) ujranépesitése, a termelés, ertekelsues meg-
szervezése, az adossdgszolgalat folyamatossagénak biztositasa, stb. folytdn fiai, grof
Batthyédny Lajos (1696-1765) és grof Batthyany Karoly (1698-1772) nemcsak jg.
vedelmezGen miikodé uradalmak sordt 6rokolték, hanem maganosokkal szembep
728 000 ft, a Wiener Stadt Bancéval szemben pedig 298 700 ft aktiv kdvetelést jg 10
Az 6rokség atvételét kovetd id8szakban egyébként a Batthydny Lajos grof kezén

8 BakAcs, 1965. A korszakhoz kapcsol6déan a Festetics csaldd keszthelyi dgdnak pénziigyj

helyzetét tovibbi irisokban vizsgilta Kurucz, 2016. 535-584., Kurucz, 2018. 7-21. A

Batthydny csaldd egyik tagjdnak jobbagyfelszabaditds elétti hiteliigyletéhez, konszolidéciés

torekvéséhez: TiLcCsIK, 2000. 79-92.

9 BAKACS, 1965. 84, Az osztly tételre az 1693. prilis 24-én kelt kirdlyi leirat nyomdn
keriilt sor. MNL OL Batthany Lt Divisionalia P 1313 65. d. Lad. 31.1-2-31/3 No. 15.1. 3, Az
apdrol 6roklott addssag megosztasat lasd uo.

10 BakAcs, 1965. 84. Ozvegy Batthydnyné Strattmann Eleonéra grofné Lajos fidhogz
intézett testamentuma 1738. mdjus 29-én, a mésodsziilétt Karoly fidhoz intézett pedig
1738. jilius 18-4n kelt. MNL OL Batthdny Lt Testamentaria P 1313 I-2-Lad. 31/1 No. 17.
fol. 168-173v., 174-178. A megosztést, a ,,Theilungspunkten’-t lasd: MNL OL Batthany
Lt Divisionalia P 1313 65. d. Lad. 31. I-2-31/3 No. 15 ff. 16-17v . Grof Batthydny Lajos
nddor és testvére, a kiemelked6 katona, a Habsburg féhercegek neveléjeként a dinasztia
legbelsébb bizalmi poziciéit elnyers grof Batthydny Karoly életéhez lisd a Moricz Péter
altal szerkesztett jubileumi tanulmanykotet megfelel6 irdsait: MORricz, 2017. 11-24,,
KuLcsAR, 2017. 51-66., KOKENYESI, 2017. 163-184.
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&0 uradalmak tiszta jovedelmei, vagyis a miikédési koltségek levonasat kovetden

] mendi kozponti pénztarba befizetett Osszegek a kovetkezSképpen alakultak:

a kor

1. tabldzat »Anno 1745 Ad Cassam universalem Excellmi, ac Illmi Dmni Comitis
Ludovici de Batthydn sunt administrati™!

—__ Uradalom Tiszta jovedelem (ft)
. Rohonc 13275
Sl Szalénak 6754
m Borostyankd 5123
T Némettjvér 5422
—  Kormend 1607
i Ludbreg -
T Kanizsa 2102
. Szabadbatty4n 6934
e Inta 2971
e Osszesen 43298

Amennyiben a Bakécs Istvan dsszegzései alapjén rendelkezésre all6 dsszesitett
adatokat tiz éves id8szakonként vizsgaljuk, akkor azt latjuk, hogy az uradalmakbél
befolyd jovedelmek a toke és kamattorlesztésekkel egyltt 1746-ban 130 385 ft-ot,
1755-ben 175 815 ft-ot, Battyhany Lajos gréf halaldnak évében pedig 227 284 ft-ot
tettek ki.'* : ‘

Jegyezzik meg, hogy a kdzponti pénztar ,Menstrualis Extractus" -okban, vagyis

egy-egy pénziigyi év sordn havi bontasban is rogzitette a kiilonb6z6 ,}1rada1m'¢.1k be-
fizetéseit, tovabbd a pénztarban fellelhet6 készpénzrél, a cimletekrél, a‘ha’zal vas’gy
kiilfoldi pénzekrdl, az atvaltasi arfolyammal egyiitt szintén pontos nylllvanta}'tast
vezetett. A nyilvantartds, az igymenet nyelve a 18. szazad folyaman mar egyo’nte—
tiien német, kisebb részben latin, de az adminisztriciéban alkalr_'.nazot.t s?efnfal‘):ek
mindegyike kellett, hogy rendelkezzen magyar nyelvismerettel, hiszen id6rdl idére
el6bukkannak magyar nyelvii instrukciok, tigyiratok. : .

A nyelvhasznalat esetében példaként hozhatjuk fel gréf. Bat'fhyany La]9sn?.k
egyik 1744. oktéber 8-dn Bécsben kelt rendelkezését, ,,miszenm: mostar'u Kor-
mendi Kulcsarunkat, Hofman Mdttydst magunk kéltsigin fijlneveltulf s tamttc.ttuls,
é6s mdr Kormendi vdrunknal hat esztenddtél fogva kulcsdrkodott, mig maga jo vi-
selése utdn mdshuva fogjuk applicalnyi, Rendeltiik Rationaridnk'ban Exactorunk
mellé iré dedknak” A nevezett fiatalember fizetéseként készpénzben 20 ft-ot,
deputdtumara ,,f6znyi vald fehér lisztb6l” négy kobolt, negyed-negyed kobol len-

11 Forrds: MNL OL Batthany Lt Rationaria P 1322 No. 5 fol. 12.
12 BakAcs, 1965. 132.
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csét, borsot, arpa kasat, hat font szalonnat, hat font vajat, minden napra fé] font

tehénhust, valamint egy icce bort rendelt. A grof természetesen elvirta, hq
»megirt Hofman Mattyds mind nekiink Tellyfis”Cor%terlttu‘mc?t tegyen, s r:qind ped;
font irt Principalissdnak engedelmes .legyen. .,.Masfel évtizeddel kesobb', 1758
szeptember 30-dn Bicskérol keltezett 1ns:trukc10Ja, melyben egy Szluha groffa) it
tézend addssagitvallalasra utalt, szinten’magyar.nyelven.keletkezett, s ez ismgy
csak azt bizonyitja, hogy a nadornak a nemet,’latm, frax‘icm nyelv mel‘lett ._egy‘él-
talan nem okozott gondot az orsz,zjg ekkor még nem hivatalos nyelvén torténg
irmi i i kommunikacid.

baflfln; 1: Z?(’)}t? gzﬁl;lyény Lajos haldla utan 6r6kl('3,dc'i fenti ura-dalmak adatait vizsgg)_
juk,'® vagyis imméron unokaja, herceg Ba,tthyan’y "(II-) Lajos (’1753—18'0-6), ming.
egy fél évszazaddal késSbbi idészakabol szarmazo os.szegektlet, ugy azt latju!{, ho

a tiszta jovedelmek szamottevoen gyarapoc%tak, ami a hatékonyabb gazdalkodys
mellett a haborus konjunkturdval is magyarazhato.

2. tdbldzat ,,Proventus Dominio 1794 et 1795716

Uradalom Bevétel (ft) Kiadis (ft) Tiszta jovedelem (f) |
Kormend 47 728 26 501 21 227
Némettjvir 38 288 6265 32023
Székefold (Inta) 10 986 4256 6730
Kanizsa 43 448 11 374 32073
Ludbreg 17 125 5343 11782
Boly 91 405 17 595 73 810
Schelze (Inta?) 33520 18 498 15 022
Osszesen 282 500 89 832 192 668 -

A fenti szdmsorok mindenképpen azt jelzik, hogy a csalad statuszanak megfe-
lel6 életmdd anyagi fedezete elvben rendelkezésre allt, hacsak a jegyzett addssgok
nyoman felmondhaté tkék, illetve a folyamatos kamatfizetési terhek nem tették Je.
hetetlenné a likviditast, de ez a veszély a 19. szazad elejéig aligha éllt fenn. Ezt erdsitj
meg egyébként a Batthyany Lajos herceg iddszakébol szarmazé Osszegzés az 1778 és
1787 kozétti kamatbevételekrsl, melynek értelmében az adott idszakban 67 010 ft-
nyi kamatbevételt regisztraltak a hercegi pénztarban, s a kiadasi oldalon minddssze
16 784 ft-ot forditottak adéssagszolgalatra. Fontos megemliteniink, hogy ugyanezen

13 MNL OL Batthany Lt Rationaria P 1322 No. 5 fol. 11.
14 MNL OL Batthdny Lt Pénziigyi Iratok P 1313-11.-7. No. 625.

15 Grof Batthydny Lajos 6rokoseinek osztdlya 1779. janudr 27-én kelt Némettjvaron. MNL
OL Batthdny Lt Majoratus P 1313 [-2-Lad. 33/2 No. 8.

16 Forrds: MNL Batthydny Lt Vegyes Szamadasok P 1334 2. ¢s. 1.d. fol. 55-157v.
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irat aZ bsszesitett tokedsszegekhez kapesoléds kamatszintekrs]
(st nydjt. Az aktivékon beliil ekkor 125 550 ft-nyi
100 40 ft uta’m’S%—OS %(an’nattal, 83 700 ft utén 6%-os kamattal, 71 743 ft utdn pedig
, korban kiugrénak szdmité 7%-os kamatbevételle] szamoltak."”

Amennyiben a f’en’tebb emlitett igen komoly aktiva dlloméanyt vessziik kdze-
1ebbr51 vizsgalat ald, Ggy azt latjuk, hogy nemcsak 6zv. Batthyanyné Strattmann
pleondra grofnd, hane:n fia, Batthyény Karoly herceg is jelentés hitelforgalmat bo-
ayolitott. EgY "17"70"—b01 szdrmaz6 aktiva jegyzék szerint a Magyar Kirélysigban
462 300 ft, az 6rokos tartomanyok kéziil a Cseh Kirdlysigban 568 ft 55 xr, Szilé-
Jiaban 100 000 ft, a Stadt Bancéndl 30 000 ft, a Kamaranal 6000 ft, egyéb maga-
nosokndl 23 100 ft koveteléssel rendelkezett.'® A legjelentdsebb hitelfelvevik kozt
emlithetjﬁk Esterhazy Miklds (1714-1790) herceget, akinek 1740-ben, 1746-ban,
végil 1764-ben folyésitott Gsszesen 75 000 ft-ot, valamint Althan Mihdly Janos
(1710_1773) grofot, aki tobb részletben vett fel 126 000 ft-ot!"® Ha a legnagyobb
hitelfelvevoket vizsgaljuk, akkor az latjuk, hogy a kismartoni f8szamtartéi hivatal
1772. szeptember 18-dn kelt 6sszegzése szerint az Esterhdzy hercegi pénztart nem
kevesebb mint 474 000 ft kivetelés terhelte a Batthyany csaldd kiilonbozé tagjaival
szemben.”” Nem mellékes azonban, hogy gréf Batthyany Jézsef (1727-1799), ekkor
még kalocsai érsek, az Esterhdzy hercegi pénztar felé igen komoly, 210 000 ft-os
tskeosszeget fizetett vissza két részletben, vagyis 1773. februar 28-an 80 000 ft-ot,
majd egy honappal késobb, mércius 31-én 130 000 ft-ot.2!

Ami a hitelfelvételek szimszer(i 6sszegét illeti, tgy azt latjuk, hogy az 1755 és
1770 kozotti idészakban a passzivik 124 159 ft-ra rigtak. Tekintettel a pér ezer
forintos tételekre, mindez gyakorlatilag a hitelezé szdmara nyujtott elényds, taka-

is pontos tajékozta-
tokedGsszeg utan 4%-os kamattal,

- .
17 MNL OL Batthény Lt Pénziigyi Iratok P 1313-I1.-7. No. 695/3.

18 MNL OL Batthyany Lt Pénziigyi iratok Lt P 1313 258. d. (nincs numerus vagy folio).
19 MNL OL Batthdny Lt Pénziigyi Iratok P 1313 II. 7. No. 615.

20 , Extract aller bey dem Hochfiirstlichen Majorat anliegenden Battyanischen Capitalien,
was bey jeder vermog obligation vor ein Aufkiindung Termin vorgeschehen” (MNL OL
Esterhazy Hercegi Lt P 110 1. d. B. No. 19.) Ugyanitt érdemes megemliteniink, hogy a
kotelezvényekkel valé visszaélések megakaddlyozasa érdekében, amennyiben egy-egy
hiteliigyletet dokumentald ,,Schuldbrief™ hiteles példanyat nem tudtak fellelni a pénziigyi
adminisztracié irattomegében, gy a korabeli sajtonyilvanossdg révén tették kozzé a
vonatkozo tételekkel kapcsolatos adatokat. Ennek példajaként szolgdl az a nyilatkozat, mely
a Pressburger Zeitung 1773. mdrcius 20-i 23. szimban jelent meg, miszerint az Esterhdzy
hercegi adminisztricio részér6l a Batthydny Lajos nddor 6zvegyétdl, sz. Kinsky Terézidtol
1737 és 1765 kozott felvett 210 000 ft-os hiteliigylet kitelezvényei ,verlohren gegangen”
és a jovére nézve alle diese vorrbemelte Schuldbriefe jezt, und auf alle Kiinftige Zeiten
Cassirt, mortificiert, und annulirt sind”, tovabbd a jelzett tékeosszeget Esterhdzy herceg
kiegyenlitette. (MNL OL Esterhdzy Hercegi Lt P P 110 1. d. B. No. 26.)

21 MNL OL Esterhazy Hercegi Lt P 110 1. d. B. No. 24-25.
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rékpénztéri hitelfelvételként értékelhetd, kiil(")niiser'l ha a hercegi kofllorflyik, Pa)
Francois (?-?) 1000 ft-jat tekintjiik.* Ug)ianakkor erden’nes megemhtel’n'mk azts
hogy a hitelfolyésitasok tekintetében kulonﬂrovatokat képeztek B’a"[‘thyany herceg,.
né hitelezései, aki példdul 1752 és 1764 kozt 67 500 ft-ot folydsitott grof Zichy
Istvan (1715-1769) orszagbiro szaméra.” :

A hitelezések sordn a modern sz6haszndlatnak me:gfelelo »TOSSZ a’clésokka[" i
meggytilt a baja a Batthyany csaladnak. Kozulu# nem is a magyarorszagi nem fize.
t6 hitelfelvevéket, hanem a cseh-morva eredet(i Johann 1§dam Proskfm (2-7) ol
fot emlithetjiik. Az 1772. éprilis 26-an kelt ,,Berechnu:lg ub'er die Gl’r,aflich Johany
Adam Proskanische Capitals und Interesse forderung szerint az elsd 50 000 ft-qg
6%-o0s kamatfizetési kotelezettséggel jaro hitelszerzddésre és az Ssszeg folyositassy,
1737. december 31-én keriilt sor. Még ugyanezen a napona »Zu folge anderweiten,
Johann Adam Proskanischen Schuld Obligation” megjelf)lélsiifovat szerint Gjabl
50 000 ft-nyi hitelt vett fel Proskan grof 5%-0s kamatra. Egyéb u}abb hitelfelvételek
és kamatfizetési hatralékok kovetkeztében a Batthydny csaldd kovetelése igen nagy
mértékiire duzzadt, melynek pontos dsszege 254 000 ft-ot tett ki:.Igaz, hogy 1769,
februdr 3. és 1772. dprilis 9. kozt a nevezett grof 40 522 ft 6 xr-t torlesztett, de mg

mindig 213 477 ft 54 xr-nyi kovetelést tartott szamon vele szemben a Batthyény
adminisztracio.*

A kblcsénss nem fizetésekre is taldlunk azonban példat a korbdl. Ennek oky
aligha kiderithetd, de tény, hogy grof Batthyany Adam (172’2-1?&137), aki utébl
nagybatyja, Karoly utén 6rokolte a hercegi cimet, az 1772. januar 1-i allapot szerint,
az elmaradt kamatokat is beszamitva 13 860 ft 24 xr-ral tartozott Zedlitz (?~?) b4rg
felé. Ugyanakkor a pénziigyi adminisztrécié megjegyzése szerint »Dahingegen
haben gedacht Sr. Excellenz an dem Herrn Br. v. Zedlitz gegenforderung” megjels-
1éssel 14 022 ft koveteléssel is rendelkezett a magyar fénemes.”

I1.

Kordbban mdr utaltunk a szdzad végén bekovetkezett francia haboruk kedvezg
id6szakara, illetve a 18. szdzad kozepének adataival Gsszevetve az uradalmakbg]
szarmazo bevételek novekvé aranydra. Az 1794-95. évi osszegekhez képest masfe]
évtizeddel késébb a Batthyédny Fiilop (1781-1870) herceg kezén 1évé joszégok be-
vételeit illetéen még tovabbi gyarapodas figyelheté meg, melyet a kovetkezd tabld-
zat adatai megfelel6 médon szemléltetnek.

22 MNL OL Batthany Lt Pénziigyi Iratok P 1313 II. 7. No. 616.
23 MNL OL Batthdny Lt Pénziigyi Iratok P 1313 II. 7. No. 491.
24 MNL OL Batthdny Lt Pénziigyi Iratok P 1313-IL.-7. No. 625.

25 MNL OL Batthany Lt Pénziigyi Iratok P 1313 258. d. 1764-1792, (nincs numerus vagy
folio).
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3. tabldzat Batthydny Fiilop uradalmainak bevételei, 1809-1811%

— Uradalom / ft 1809 1810 1811
———yc 159 403 210 620 471048
— iosa 79 450 112 900 117 000
Németﬁj"éf 88 000 100 000 82174
ormend 16 300 19 300 40 000
m 21012 36 200 32 460
E{:"’— 17 600 25100 31260
—"""___-_—

Mn’ 381 765 504 120 773 968

A Hegediis Gyorgy direktor dltal 6sszeallitott adatsor szerint a 2. tablézat 6sz-
szegeihez viszonyitva a kérmendi uradalombdl szdrmazé tiszta jovedelem mint-
egy megnégyszerez6dott, a németujvérié az 1810-es év kiugré, 100 000 ft-os dsz-
szegéhez képest tortént visszaesés ellenére is tobb mint két és félszeresére nétt,
Je a kanizsaié is tobb mint meghdromszorozodott. Természetesen a korszakban a
Korabbi birtokallomanyi jegyzékben nem szerepl$ enyingi uradalom produkalta
a 1eglétvényosabb gyarapodast, hiszen az 1809. évi 159 000 ft-os dsszeghez ké-
pest ket évvel késobb mar majdnem félmilli6s tiszta jévedelem szérmazott innen.
Ugyanakkor a korszakhoz kapcsolodé hitelforgalom tekintetében is gyarapodast
talalunk, s azt is megallapithatjuk, hogy a legnagyobb hitelfelvevék kozt tovabb-
ra is az Esterhazy csaldd tagjai szerepelnek komoly 6sszegekkel, Esterhdzy Miklés
herceggel szemben 78 000 ft-ot, Eszterhdzy Jozsef (1760-1830) grof részérél pe-
dig 23 000 ft kovetelést tartottak nyilvan a kdzponti pénztarban.” Jegyezzilk meg
azonban, hogy a francia habortk miatti kedvezd értékesitési lehetéségek az dllam-
adéssag ndvekedése miatt egyre er6sodd infliciéval is tarsult, ami azt jelentette,
hogy 1804 és 1808 kozott, az elvben névértékének megfelelden eziistre valthat6 és
forgalomban 1év6 papirpénz mennyisége megdupldzodott. S bar az eziist helyett
dontéen hasznalatban 1évé ,,Bancozettel” névértéke azonos volt az eziist forintéval,
a tényleges atvaltasi drfolyam kovetkeztében 1811-re, vagyis az osztrik dllamcséd
id6szakara mar 500%-os értékvesztést jelentett. Nem véletlen, hogy a korabeli 6-
nemesi pénziigyi adminisztraciéban ekkor mar kiilonvalik a ,,banké czéduldban”
és »,pengdben” regisztralt készpénz- és hitelforgalom, az értékvesztést/realértéket
_bécsi scalara reducélva” tiintették fel.**

A fenti adatsorok kapcsan ismét hangstlyoznunk kell, hogy az uradalmak re-

szérdl regisztralt tiszta jovedelmek Gsszege tartalmazta az egyes uradalmi pénz-
tarakban elhelyezett tSkéket is, hiszen ez a gyakorlat a hiborts iddszak konjunk-

26 Forras: MNL OL Batthyany Lt Vegyes Szamadasok P 1334 2. cs. 1.d. £.178.
27 MNL Batthyany Lt Vegyes Szdmadésok P 1334 2. cs. 1.d. fol. 183.
28 HANDLER, 2016. 64.; KURUCZ, 2006. 543-544.
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turalis hatdsa nyomdn keletkezo megtakaritésolf, r:l kf)rabe!i ,,kisbefektett’:’»k” pén.
zének biztos kamatozasdt is jelentette.” A passzivak alloman;aa tel"tat a I:’uatthyén
csaldd tényleges hiteligényei ellenére is nt?vc'ekf:deft, (.i.e alzfp\lreto?n arn}{fllJ.a a képgy
az a kimutatds, mely a passzivdk megoszt_asarol kfeszult nehfany ev.vel Fulép hel‘Ceg
drokségének atvétele elbtt. A hivatkozott irat sze}‘mt Batthyany Lajos‘herc_eg 5%-0g
kamattal terhelve 87 951 ft-ot, illetve 49 250 ft utan 6%-os kamatfizetéssel jarg allo.
ményt vallalt magéra. Grof Batthydny Tédm:( 1729-1812) ugyanezen alkalommy
89 200 ft, illetve 48 055 ft-os tokedsszegre kotele?te e.l magat: elébbire 5: utébbim
6%-0s kamatfizetés mellett.*” Osszességében tehat’mm'denkeplfe? fflegallapithat‘
juk, hogy Batthyany-Strattmann Fiillop herceg egydltaldin nem 6rokolt kezelhetet_
IEHZ (}:rsli?egl?g?g;r:lwmagétél értetddden vélaszolnunl:: kell arra a kérdésre, Vajop
az emlitett Batthydny passziva éIloménya,’melY’FeI:_rnfESZEteSEH az egj?res fllapitvé_
nyi, 6zvegy hercegnéi, vagy éppen a feleségek 'fokelt is ta'rfalmaztfi, ardnyaibay
hasonl6 vagy eltéro jelleget mutat a korszak mas dunantuli nagyblrrtokos ?Saléd_
jainak hitelforgalmahoz képest? Korabban mar utalltunk az Est’erhazy c’salad her.
cegi gaval kialakult hitelforgalom volumenere: ezért .egyaltalan. nem,erdektelen
a legkiterjedtebb birtokallomannyal rendelkezd he}zal fgnemem’csalac.l passzivy
dllomanyénak alakuldsa a vizsglt korszakbar{. ,Fényes” Esterhdzy Mlklos her.
ceg pénziigyi adminisztracidjanak fékonyvi klv?nata ,3 617 974 ft-nyi passzivt
regisztralt 1776 szeptemberében, ami az Esterhdzy Pa’l Anta{ (17 11’—17’62) her.
ceg halélakor fennall6 2 258 374 ft-os allomanyhoz képest kc’)ze‘l m’asfel milligg
gyarapodast jelent.”? A francia habortk idészakétol kezdve még ll"lkabb megnét
a hiteliigyletekkel kapcsolatos pénzforgalom, melyet az aldbbi részadatok is j.

lusztralnak az 1798. évbdl:

29 Példaként emlithetjiik egy bizonyos Josef Lindl (?-?) esetét, aki az “1809. mércjus 6-4n
kelt hitelszerz6dés értelmében 10 000 ft-ot helyezett el Batthyany Fiilop hercegnél 6%-os
kamatra. (MNL Batthyany Lt Pénziigyi Iratok P 1313 I1. 7. No. 856.)

30 A megosztasra 1801-ben keriilt sor. (MNL Batthyény Lt Pénziigyi Iratok P 1313-11-7,
No. 791.)

31 A hdzassigkétés alkalmaval a feleségek dltal hozott téke a kozponti pénztirba keriilt
lekotott tokeként, azaz kamatfizetéssel terhelt passzivaként szerepelt a feleség haldldig
Ennek példdjat lithatjuk a zélyomi 4gbél szdrmazé grof Eszterhazy Karoly (1756-1828)
felesége sz. Festetics Erzsébet (1760-1832) grofné esetében, akinek a bétyja, Festetics
Gyorgy a htiga apai 6rokségeként folydsitott 38 000 ft-os tékét, amit azutén az ,,allerliebster
Gemahl’; vagyis Eszterhazy gréf pozsonyi kozponti pénztaraban regisztriltak, s ezutdn
féléves rendszerességgel folyésitottak szamara a kamatokat. (MNL OL Eszterhdzy
(Zélyomi) Lt P 1290 9. d. II. 30. fol. 1.)

32 MNL OL Esterhdzy Hercegi Lt P 132 2. d. c. No. 1.
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4, tdbldzat Az Esterhdzy hercegi
—"’.-__-_.—_

Jopénztar kimutatésa q kifizetett tokékrol, 1798%

Honap 5 -
| ——— sszeg (ft)
[ajus
’u___-f 41 000
/Iﬁ__“._“is_-f 20 389
jalius 38 540
lgliusban kifizetett valtok (bezahlte Wechseln) 7197 ft
Augusztus 50 760
szeptember 13 852
Oktdber 47 600
4775 (extra)
-—"--'__—_7
November 25 368
pecember 8550
| Decertts
| OsszEze 258 031
5. tdbldzat Az Esterhdzy hercegi fépénztir kimutatdsa a kifizetett kamatokrol, 1798
"'—___7 ’
Honsp Osszeg (ft)
——'—__-.__
Majus 47 675
| MajE
Janius 39 400
e
Jalius 92203
e
Augusztus 13 548
szeptember 18 500
Oktéber 40 266
November 12 157
December 27 573
(sszesen 291322
e

A Batthyany hercegi és az Esterhdzy hercegi pénztirak adatainak osszevetése
egyértelmtien azt mutatja, hogy az utébbi esetében még egy, az 1790-es évek vé-
gérdl példaként kiragadott pénziigyi év fél millio forintot is meghaladé téke- és
kamatfizetési osszegeinek ardnya messze feliilmulja az el6bbi esetében regisztral-
haté hasonld jellegli pénzmozgasokat. Mindamellett nem elhanyagolhaté ada-
¢k, hogy a 19. szdzad elsé évtizedében még inkdbb megnétt az Esterhazy hercegi
hitelfelvételek szdma és tokeosszege, rdadasul felt@ind médon dominanssa valt a
Jkisbefektetok” ardnya, jollehet a birtokvdsarldsok miatt is novekedett a passzi-
vik tokedsszege. Ez utébbi példdjaként emlithetjiik a gazdag dunantuli kézneme-
si csaladbol szdrmazé Inkey Karollyal, Somogy varmegye alispanjaval folytatott

33 Forras: MNL OL Esterhazy Hercegi Lt P 182 64. d. No. 183. fol. 4.
34 Forras: MNL OL Esterhazy Hercegi Lt P 182 64. d. No. 183. fol. 7.

143



isvétel tligyé erhazy Miklds (1765-1833) herceg Sopron megyei faly.
3gsaéslflttelln|-lli);gl,Ess tmiutéﬁ mar korabban 15 OOQ ft a’déssziga volt vele szefngtat
a 71 000 ft-os addsvételi dsszeg 86 000 ft-os passzwakex?tl 6_/6-05 'kagqatﬁzetesi k.
telezettséggel keriilt regisztraldsra Klsmarfonban 1801. ]l'.llllfs 1-én. ,De ugyanyj
figyelemre mélt6 adalékkent értelmezhetd, h’o’gy az enyingi Batthyany urafjlal,.)n:l
udvarmestere, Illés Matyds 5%-0s kama:tra, féléves f}lta:mld’ore 12 000 ft-nyi ke
helyezett el az Esterhdzy hercegi pénztarban, s feltind médon nem a BatthYény

hercegi pénztarban.* ok 1 L

A 19. szézad elsé éveibol rendelkezésre dll6 adatok osszegzése alapjan az Egte,.
hazy hercegi adminisztracié 1801-ben 659 ,2.24 ft, .1 81321_13'6“1 944 ?2 1 1} 37804-[”“
pedig mér nem kevesebb, mint 1 059 367 ft ujabb hlfe-ke vételt reglzztra' t! ’ I_eg}fez,
zilk meg, hogy grof Festetics Gyorgy, Fehat egy masik vagyonos : unaptu_l‘l f6ne.
mesi csalddfé passziva allomanya szintén ugrdsszeruen megnoft a {anfla habomk
bekdszontével, de az 1800-as évek elejétdl fogva a. keszthelyi grof mar torekede'tt i
adéssagallomény csokkentésére. Az 1799. évben jegyzett 2 600 000 ft-os passziys

1804-re 1 974 747 ft-ra csokkentette.*
I11.

Fenti vizsgilatunk soran a Batthydnyak pénziigyi adr.n,inl.SZtraCIOJHanak atfogg
dokumentdcidjéra épitve, primér levéltari forrasok alapjan' 1gyelieztunk rek’(mst_
rudlni, illetve megfeleld adatokkal szolgdlni az egyik leg)e’lel’ttosebb .dunanuﬂi
fénemesi csaldd, mindenekeldtt a hercegi ag hitelforgalmarol és anyagi helyzete.
rél a 18. szazad mdasodik felére, illetve a 18-19. szdzad fordul(’)jéna,lk id(’ilszakéra
vonatkozéan. Alapvetden megallapithatjuk, hogy a Batthyény, csalad, tagjai a 1,
szdzad folyamdn semmiképpen sem adésodtak el olyan mértek.bfzn és ute‘mben,
mint a legvagyonosabb fénemesi csaldd, az Esterhazyak hercegi ?ga.. Bakdcs [st.
vdn hivatkozott miivében Batthydny Addm herceg jegyzett adéssagalt’ az 1770-¢s
évektdl nem egészen félmillio, egészen pontosan 494 390 ft-ban hatdrozta me 3
ami nagysagrendekkel kevesebb a grof Palffy Janost (1728-1791) terhel6 908 473

35 ,,...dap ich nicht allein die ersten Fiinfzehn Tausend Gulden von obberiihrten Gten Juny
l[etztes]. J[ahres]. an, die Ein und Siebzig Tausend Gulden hingegen von sammt untgesetzten
dato an als dem Tag der Ubernahme des erkauften Guts mit jahrlichen Sechs pctigen von hal
zu halb Jahr anfiihrenden Intee verziechen, sondern auch das gesamte Capital deren Sechs
und Achtzig Tausend Gulden (...) von titulirten Herrn Creditor, oder dieses Schuldbriefes
etreuen Inhabern in guten gangbaren Miinz ohne allen Abgang zuriickzahlen werde.” MNI,
OL Esterhdzy Hercegi Lt (Listae novarum obligationum 1793-1822) P 110 4. d. No. 47.

36 A hitelszerz6dés 1800. méjus 1-jén kelt. Uo. No. 17.

37 Lasd a MNL OL Esterhdzy Hercegi Lt (Listae novarum obligationum 1793-1822) P 110,
4. d. vonatkozo tételeit.

38 Kurucz, 2006. 552.
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-nyi, vagy éppen a grof Széchényi Ferencet terhel 1 040 800 ft-os passziva 4l-
manyhoz képest.

Lattuk azonban azt is, hogy a Batthyény Lajos herceg és a Batthyany Tédor grof
korotti egyezség nyomdn m,iként redukdlodott tovabb az érintett feleket, illetve az
srokoseiket tel"helo reglszfralt pa’sszivék Osszege, s a cimet 6rokls Batthyany Falop
hercesg me:lr}leel k'edvezobb adO.SSégSZOIgélatl kotelezettséggel rendelkezett a 19.
gézad €lsO evtth.:ldf’sben..' A {rancna héboruk nyoman bekévetkezs magyarorszagi

2zdasagi fellendulles't kovetden azonban a Batthyany csalad tagjai is szembesiiltek

-, Gj helyzet r}ehezsegeiVEI, s a fénemesi csaladokra nehezeds adossagszolgalati
terhek kezelésének, sok esetben az egyszer( likvidits fenntartdsanak gondjaval.

Bar a Batthydny csaldd levéltarat a I1. vilaghdboru végén komoly vesztesé-
ek érték, s adott esetben épPen a f6pénztari dsszegzésekbsl hidnyoznak nagyon
fontos darabok, a repdlekefzesre all6 birtokigazgatasi és pénziigyi adminisztraci-
¢s iratanyag tovabbi vizsgdlata jelentés mértékben jarulhat hozza a magyar £6-
nemesség anyagi helyzetének, az eladésodas folyamatdnak korszakokon étiveld

lo

rekonstruéléshoz.
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Gyor8y Kurucz: Income, Debt, Credit Transactions: Additional Facts and
Figures to the Financial Situation of the Bg

1 and 19th Centuries tthydny Family at the Turn of the
18th @

The work written by Istv.én Bakdcs in the 1960s analysing credit transactions and
indebtedness of Hunganan aristocratic families finishes with the 70s of the 18th
century: Based. on primary archival sources the present study reconstructs the
fnancial situatmn,’more e}.{actly the stock of assets and liabilities of the princely
line of the Batthyany .farm-ly possessing large landed properties in the western
region of Hungary, mainly in the Transdanubian counties.

The records of the economic and financial administration in the former family
archives suffered serious damages following World War 2 and s0, in spite of the
sometimes sporadic character of the documentation of the cassa domestica and the
cassa centralis the presentation of the processes and peculiarities of the financial
situation of the second wealthiest Hungarian aristocratic family is made possible,
with special regards to tendencies in credit transactions. The study provides
exact data on the changes of the registered amount of credit and the debt service
obligations until the first decades of the 19th century,

unfolding the changes in the
financial situation of other aristocratic families in the examined period, first of all,
of the Esterhdzy family’s count line and the Keszthely branch of the Festetics family

based on their financial administration’s available sources.
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KaprosI ZOLTAN
BIRTOKOK ES BIRTOKOSOK
A 19. SZAZAD ELEJEN SOMOGYBAN

Somogy vdrmegye birtokrendszerének vdltozdsai a 18. szdzadban

Szigetvar torok dltali elfoglalasa (1566) utin Somogy varmegye sem keriilhette N

a megszalldssal egyiitt jaro tarsadalmi és gazdasdgi kovetkezményeket. A korgh.
bi nemesi birtokosok egy része elmenekiilt, vagy egyszertien csak I’OkOI‘lSégéhoZ
északra huzodott.! A megye korabbi telepiiléseinek jf” része elnéptelenedett, 5 fal.
vak legaldbb fele elpusztult. Az élet a 18. széz§d e}ejf:n ’cs’ak’las'san k§1t626tt Visz.
sza a megyébe. 1715-t6] kezdve a varmegye 1ﬂsn:1et onalléva valt. Mivel azonbgy,
allandé megyeszékhelye nem volt, a megyegyllllleseke“t eg‘y—t'?gy’nagyobb uradalp,
kozpontban tartottak.> Maradtak még nyitva vitds teriileti kerdes?k (a Katonai Ha.
tarérvidékhez keriilt Dravan tuli Répas-keriilet; a Baranya megyfevel vitatott Sel]ye
telepiilés), de legalabb Szigetvar helyzete stabilizdlodott: 1699 utin Somogy Megye
része volt a térség legnagyobb telepiilése.’ . o

A hédoltsagi id6k meglehetésen felforgattak az addigi nemesi tulajdoni repgq.
szert. A birtokosok a harcok kévetkeztében férfidgon konnyen klhall}attak, s ilyen.
kor foldjeik leany-, vagy terebélyes oldaldgakon éréklédbettek tovabb. A 17-1g
szazad forduléja felé gyakran eléfordult, hogy egy-egy birtoknak eg)fs?err’e tobh
tulajdonosa is volt. Fokozta a problémakat, hogy a kirdly a felszaba’dl"‘to' habork
alatt visszahéditott foldeket a fegyver jogdn szerzett teriiletnek mindsitette, {
azokkal szabadon banhatott. A korabban elhagyott foldeknek tulaj(,:lonos kellett,
ezért elrendelték, hogy a visszafoglalt teriileteken a nemesek oklevéllel fgazoljék
birtokjogukat, s csak a foldbecsérték 10%-4nak lefizetése utdn kaphatjdk visszy
azokat. Ez persze nehézségekbe iitkozott, hiszen a kordbban elmenekiilt nemesség
nagy része jovedelmeit is elveszitette, igy a vagyonad6t nem tudta elSteremtenj,
Konnyebb volt a helyzet az igazoldsok kapcsan, hiszen lehetéség nyilt az elkallg-
dott papirok helyettesitésére.*

A 18. szdzad elején Bécs bokeztien bant korabbi hadvezéreivel, udvari sz4]-
litéival és hitelezbivel, s az adomdnyozdsok révén hatalmas nagybirtokok ala-
kultak ki. A kiilfoldi illetékességii tabornokok azonban az 1730-40-es években
altaldban eladték foldjeiket, amely révén egy Uj hazai tulajdonos réteg alakult ki,
J6l mutatja a valtozasokat, hogy a 17. szdzadban mér igen erdssé valt Esterhazy,
Batthydny, Zichy, Széchényi, Karolyi familia mellé most felemelkedett a Festetics,

1 A pusztitdsokra valo részleteket lisd: T .MEREY, 1966. tanulmanyaban.
2 REIszIG, 1914. 481.

3 Szigetvar valtozédsaihoz lasd Gézsy, 2012. munkajat
4 MARcCzZALL 1982. 118.; AGOSTON, 1913, 246-298.
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Grassalkovich, a Szapary, a Hunyady familia.5 Most mir olyanok kezére ke-
iltek nagy(?bb ura.dalmak, ak'ik' tﬁrt(’)san Magyarorszagon éltek, jovedelmeiket
innen nyertek’,‘s Ellklkkel hosszi 1dore' konzervélédtak is a hazai foldtulajdon-vi-
szonyok- Az Ell.feteg f.negﬁszerlvezte birtokat, gazdalkod4sat, jelentds népességet
relepitett fﬁldJellre" At elo-seglt’et"te amezdgazdasag fejlédését. A kozépbirtokosi
céteg 1S nagymer'te.kben k.lcserelodott, Uj, lendiiletesen erdsods, s késébb gyak-
(an Az arisztokracia so'ralba emelkedd familiak kezdték ekkor palyafutasukat.®
Hatalmas birtokokhoz jutottak az egyhézi intézmények is. Ugyanakkor a kozép-
emeseknek, akik egyes virmegyékben tobb szazas nagysagrendben fordultak
el6, foldjeikbél valé megélhetésiik sokkal nehezebbé valt, nem is beszélve a kis-
nemesekfﬁl-7 Tény 'ugyanakkor, hogy a 18. szézadban a nemesség igen gyorsan
gzaporodott. Vizsgalatunk targyat képezé Somogy megyében az 1787. évi nép-
szamlalds szerint 2130 tizennyolc éven feliili nemes férfi élt.* Az ekkor dsszeirt

313 falubdl 159-ben éltek nemesek, kéziilitk viszonylag sokan laktak a nagyobb
yradalmi kézpontokban.

Az uradalmas Somogy

Nézzitk meg a tovdbbiakban, hogy milyen birtokrendszere volt Somogy vérme-
gyének a 19. szazad elején. Ehhez rendelkezésiinkre 4ll két 1806-ban késziilt bir-
tok{)sszeirés. Az egyik tartalmazza a telepiilések kiterjedését, s az ottani birtokosok
foldjének terjedelmét.” A mdsik Osszeirds az egyes birtokosok felsoroldsa, amely
psszesitve tartalmazza a birtokosok foldjeit.'® Szamitogépre vitt adataink egybevet-
hetok a Rumy Karoly Gyorgy altal 1812-ben készitett leirassal,'! valamint a.z 1814.
¢vi birtoklajstromokkal.'? Ezek alapjan gy gondoljuk, hogy a forrés?kbc')l viszony-
lag pontos képet kaphatunk a szdzad eleji megyei birtokviszonyokrol.

P
5 MARCZALI, 1982. 121.

6 Kapost, 2001, 242.

7 Somogyban ot ilyen falu volt: Patr6, Nemesdéd, Nemesvid, Nagyszakdcsi és Nemes-
kisfalud. s S

g Potlas az elsé magyarorszagi népszamlalashoz (1786-87). Torténeti Statisztikai TmPl;
manyok 2. Budapest, 1975.71. Ez a létszam joval nagyobb volt, mint a hasonl6 kiter]fdesu
szomszédos Baranya megyében, ahol ekkor 613 nemes férfi élt. Lasd: Pétlas az elsé ma-
;;;'arorszégi népszamlalashoz (1786-87). Torténeti Statisztikai Tanulmanyok 2. Budapest,
1975. 19. ;

9 Magyar Nemzeti Levéltir Somogy Megyei Levéltara (a tovabbiakban MNL SML) DVilisht
39. doboz, O 282. A dolgozatban szereplo tertileti adatokat magyar holdban ﬁd}"uk.meg. Ez
;iil.)bnyire 1200 négyszogol foldet, egyes falvakban azonban csak 1100 négyszogolt jelentett.
10 MNL SML IV. 1. h. 39. doboz, O 283.

11 Lasd: ToTH, 1988. tanulmanyit.
12 MNL SML IV. 1. h. 39. doboz, O 198; illetve O 281.
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Az 1806, évi dsszeirds adatai alapjdn mondhatjuk, hogy Somogy virmegye _
mint ahogyan késébb is gyakran emlegették — a ,nagybirtokok hazija” volt. &
1 359 000 holdas megye teriiletének 90%-a arisztok‘ra“ték, egyhazi intézméﬂYek
vagy jomoda kozépbirtokosok kezében vc?ltak,.’ Egy kiilonleges blrtok[e’tsj jellegze.
tesség volt az un. ,kozépbirtokosi hagyaterk_olk l'c'ete‘:'. Efmek eredfate a 1016k kort,
nyulik vissza, amikor is a katonaskodo familidk kozu‘l tobb nagybirtokos csalid i 2
17-18. szazad forduldjara férfidgon kihalt. Mivel a leany- vagy oldaldgakon foldhg,
jutok koziil tobben meg tudtak valtani foldjeiket, igy tavoli familidk is teljes jogga|
rendelkezhettek részbirtokokkal. A megyében hejtrom .ilyen birtokkomplexum ; Bt
létre, ezeknek egyiittes teriilete szamitasaink szer1'1'1t mintegy 3‘60 00(.)' ho](.:l If?he fett,
vagyis a megye teriiletének kb. egynegyede. A ’foleg Nagyt,)a)om k?rnyekt f6lde.
ket birtoklé Koroknyay-familidhoz kothetGen erkez(?tt a varmegyébe a Kovics.,
a Voros-, a Faradi-, az Ebergényi- és a Sarkdzy-csalad.’” A Tab, Kadarkut, Vies.
16 kornyéki teriiletekhez kotddo Somlyay-Faiszy-hagyaték révé’n jﬁ:(t Somogyh,
a tarrédhézi Kiss-, a Baranyay-, a Vrancsics- €s a Nedeczky-csaldd néhdny tagja i
mig a Perneszy-hagyaték hozta a Tallidn-, a Csapody-, a szentgyorgyi Horvitp.
és a Vukovics-csaladot és azok kiilonbozd dgait Somogyba.”” A 18. szdzadbap ,
behazasodésok, s a leanyagak szaporoddsa még tovabb aprozta ezeket a foldeket
E hdrom hagyaték révén a 19. szdzad kozepéig mintegy 50 olyan m’em?si familiy
jelent meg Somogyban, amelyek kordbban Nyugat- vagy Eszak—Dun:?ntulon éltek,
Nézziik meg a tovabbiakban, milyen nagyobb csoportok alkottdk a Somogy
megyei birtokosok tarsadalmat.

A férangi birtokosok

Somogy megye teriiletének 1806-ban tobb mint a fele férangtak birtokdban volt.
Osszesen 682 000 holdat birtokoltak arisztokratdk, amely az Gsszes teriilet 50,149%.
a. A foldek 14 familia 19 tagja kozott oszlottak meg. A birtokosok kozott egy herce.
get, 15 gréfot és harom barét taldlunk. A harom baro (Pongrécz, Majthényi, Orczy)
dltal birt foldek mindéssze 13 805 holdra terjedtek ki.

A legnagyobb folddel rendelkezd férangiiak Somogyban (1806)

A birtokos vagy familidjanak A:betok teril- A nagybirtokok kézpontjai
iy lete (magyar
hold)
grof és nemes Festetics familia 181 860 Csurg(')'. Ba]«'j]lOlll\"Cl't'Sle'Ir, Bohonye,
Topondr, Szigetvér

13 BARANYAIL 1914. 598-599,

14 A Somlyay-Faiszy hagyaték kérdéséhez lasd részletesen Kapost, 1994, tanulmanyit.
15 BARANYAL 1914. 598.
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i A birtok terii-
pirtokos vagy familidjanak :
A it lete (magyar A nagybirtokok kizpontjai
hold)

4f Széchényi Ferenc 175723 | SOmOByvar, Marcali, Segesd,
g Csokonya, Barcs, Balatonszentgyorgy
hg- Esterhazy Miklos 86 031 Kaposvar
gréf Hunyady Jozsef 82030 Kéthely, Szemes, Szil, Henész

) e Somodor, Mozsgé + az Enyingi ura-
hg. é grof Batthydny familia 79 610 dalom és a Sellyei uradalom somogyi
falvai

grof Niczky Gyorgy 29270 Berzence, Berki

személyenként nézve a legnagyobb birtok grof Széchényi Ferencé volt, aki
ebben az idoben sajit kezében egyesitette a kiilonbozd agakrol raharamlott
csaladi birtokokat. Hatalmas, mintegy 400 000 holdat kitev® hazai uradalmait
1814-ben osztotta szét hdrom fia (Pal, Lajos és Istvan) kozott.'® A Festetics-fa-
milia két fédgon birtokolt Somogyban. A legnagyobb foldeket a keszthelyi agrél
Festetics Gyorgy birta, mintegy 106 000 hold terjedelemben, birtokkézpontjai
Balatonkeresztiron és Csurgon voltak. (Késébb fia, Laszlé grof megvette a grof
Niczkyektdl Berzencét, ami még tovabb novelte a csaldd nyugat-somogyi bir-
tokait.)”” A familia mésik, ekkor még kéznemesi (dégi) 4gan tobb birtokost is
talalunk, koziilitk a legnagyobb uradalom Festetics Antalé volt (34 738 hold),
de két testvére, Janos és Lajos is jokora foldekkel rendelkezett.'® Uradalmi koz-
pontjaik Bohonyén, Topondron és Szigetvaron voltak. A 29 hazai uradalombél
osszeallo, mintegy 900 000 holdas hg. Esterhazy hitbizomany része volt a 86 000
holdas kaposvari uradalom."” Az uradalom jelent8sége egyrészt abban 4llt, hogy
a 18-19. szdzad forduldjatdl Kaposvir mar Somogy megye alland6 kozpontjava
vilt, masrészt pedig az uradalom két falut leszdmitva egy tagban, Kaposvar me-
z6varos koriil helyezkedett el, s adottsagai sokoldali mezégazdasagi termelésre
voltak alkalmasak.

Nem sokkal maradt el téle a gréf Hunyady csaldid dominiuma. A Nyitra me-
gyébol szarmaz6 familia a 18. szdzad kozepén szerezte 82 000 holdas uradalmit,
amit négy keriiletre osztva haszndlt. Kozpontja a Kéthely melletti Sari pusztin

16 FRAKNOI, 2002. 285-287.
17 Lasd: SzaBd 1928,; jabban: Kurucz, 2017.
18 MNL SML IV. 1. h. 39. doboz, O 282.

19 Az Esterhazy-birtokokhoz lasd NYuLAszINE, 1976., a birtokmérethez: MNL SML IV. 1.
h. 60. cs. Czindery-féle birtokdsszeirds, 1849,
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a csalad barokk kastélya.* Az uradalom jol gazdalkodé m,_
sett. A Batthydny csaldd birtokldsa a Festeticsekre emléke,
réfi aghoz tartozott. A hires feltaldlé Batthydny Teq o
adalmak tulajdonosaként Somogyban 57 000 holddal
hercegi 4gnak is volt meég 22 000 holdja. Vizsgélatqu
806, vagyis pont az az év, amikor Batthydny Fijs
amit aztan 1871-ig birtokolt.”" A herceg f6ldje;.
én helyezkedett el, szervezetileg a Fejér Megye;
¢ ks ozott,”? mig a mésik fele a nagyrészt Baranydba egg
i:l}l’;r;ig;;?ii];n;:lflzcé?;;te nyugati rgészét,23 A grof NiCZ'kY csalad k'arfierje 4 1£
szdzad masodik felében kezdett felivelni, ekkor szerezték somogyi blrtokaikat_

A berzencei uradalom, valamint a grof Schmidegg, illetve a Jankovich csaldddg)

valé hizassdg révén hozzajuk keriilt foldek egytittesen mintegy 29 000 holdgy

tettek ki.*

talalhat6, ott épilt fel
jorsagokkal rendelke
tet: a foldek tobbsége a g
a mozsgoi és somodori ur
rendelkezett, de mellette a
alapjat biztosito Osszeiras éfve 1
itvette a hercegi hitbizomanyt,
nek fele a megye északkeleti rész

A kozépbirtokosok csoportja

Kiilénleges helyet foglaltak el varmegyében a kozépbirtokosok. E csoporth,

azokat a nem féranguakat soroltuk, akik esetében az egy fore jut’é foldek 'I_nérete
meghaladta az 1000 holdat, vagy pedig familidjuk (szulo.k, testvérek) ngU_-.tt:ésen
3000 holdnal nagyobb foldet birtokolt. A csoport persze igen nagy belsé lfulonb_
ségeket takar. Felso rétegét a bene possessionati adja. 0|'< v.oltak ?(Zk()k, akik néhy
igen jelentds, sokszor a férangtiakat is messze megl?alado birtoko : al ren'delkez,
tek. Rokonsaguk jelentds része a megyébdl keriilt ki: so.k’SZO’r e‘ng}la'SSEll hdzasoq.
tak és ezzel sajatosan forgattik a hozomdnyfoldeket. A )OIITIO.dll kozepblr'fok?sség
volt a virmegye ura: 6k szerezték mega fontosabb megyei hlyatalokat, alispénok
f3szolgabirék, szolgabirok, jegyzék keriltek ki kozulik. EIOf(’)rdlflt, h’ogy'ngES
megyei pozicidkat familidn beliil tudtak tovabbadni.” Felfe':le (’)rzental-odo Cs0-
portrél van sz, tobb csaladbél keriiltek ki orszagos megbizatdsokat is elnyert

személyek.

20 T. MEREY, 2011. 11-12.

21 Kaposi, 2013.119.

22 DEMETER, 1997. 26-30.

23 KARDHORDO, 1973. 93.

24 MNL SMLIV. 1. h. 39. doboz, O 283.; illetve BARANYAL 1914. 624.
25 A megyei bene possessionatihoz ldsd: Karost, 2000. 39.
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A bene possessionati legnagyobb féldtulajdonosai 1806-ban®

h/ A birtok

A birtokos familia neve teriilete (ma- Az uradalom
gyar hold) kézpontja Somogyban

mni Jankovich familia 58 452 Sz6ll6sgyorok, Oreglak, Hetes

Inkey familia 45 429 Tharosberény

gomssich familia 33949 Sard, Cserté

oronkay familia 27 541 Alsébogit, Vraszlé, Kutas

Lengyel Anna (Kiss Igndcz) 19 486 Lengyeltoti

szegedy csalad 14 257 Inke

gyulai Gadl familia 14 087 Baté, Biissii, Boronka

Czindery-familia 13 540 Németlad

Tallidn familia 13 353 Adénd, Osztopin

Végh Istvdn 131155 Babocsa

Orszagh Istvin 9181 Dravafok

Sarkozy-familia 8628 Nagybajom

Lathato, hogy egyes familidk kezén jelentés méretii foldek halmozéodtak fol. A
lista élén a szollésgyoroki és dreglaki kozponttal rendelkezd Jankovichok allnak.?”
Bar egy 1752. évi csalddi osztozkoddsnél két leanydgon (Krisztina és Kata) a grof
Niczky és a bar6 Pongracz familia elvitte az akkori Jankovich-foldek mintegy fe-
lét, a 18-19. szdzad forduldja felé jelents méretdi foldek megvasarlasaval sikeriilt

26 MNL SML IV. 1. h. 39. doboz, O 282,; O 283 adatai alapjin 6sszedllitva. Ha ugyanazon
név alatt tobb kiilonb6z6 csalad is el6fordult, akkor feltiintettiik a nemesi elénevet.

27 Volt egy mdsik Jankovich-csaldd is, az Gn. jeszeniczei Jankovich. A két familianak
sokdig nem volt koze egymashoz: a pribéri és vuchini dg esetében egy 6si horvat nemesi
familiardl, a masodik esetben pedig egy Eszak-Magyarorszagrol jott csaladrol van szo.
Frdekes ugyanakkor, hogy a 18. szizad masodik felében két hazassig révén rokonsdgi
kapcsolatba keriiltek egymassal, s birtokvéltasok is torténtek koztiik.

153



ezt kompenzalni.** Jankovich Antal 6zvegye, galintai Fekete Jalia férje koraj bt
lala utén fél évszazadig irdnyitotta uradalmait, de a 18. szdzad végére egy részgy
mdr 4tengedte fidnak, Jinosnak.” Tegyiik hozzd, hogy Somogy megye 6nmagg,
nem volt kizdrélagos miikodési terepe a csalddnak. Ezt jol mutatja, hogy 1798‘ban
Jankovich Jdnos megvette a Kamardtdl a 76 000 holdas, Szlavénidban lévé Vuchip;
uradalmat.®® A Jankovichok ebben az idében inkdbb az orszdgos, mintsem a me_l
gyei kozéletben szerepeltek.

Az Inkey-familia a 18. szdzad kézepe felé két dgra szakadt: az egyik a Zala me.
gyében lév, Nagykanizsa melletti palini, a mdsik a Somogyban l1évé iharosbel-én .
dg volt. 1819-ben a toti Lengyel birtokokbdl hdzassag révén megszerezték a 19 00
holdnyi, fél lengyeltéti uradalmat is, ezzel egylitt mdr csaknem 60 000 holdag lett
Somogyban 1év§ birtokuk. Am ugyanakkor hatalmas adéssdgokat halmoztak fa]
amely miatt az 1830-as években mdr a Kancelldridnak kellett kézbe lépnie: tﬁbb'
birtokot eladtak, elcseréltek, de az iharosberényi uradalom nagyja megmaradt 3

A csoport harmadik legnagyobb folddel rendelkez6 familidja a sardi Somssich,

Esetiikben kitart6 birtokgyijtogetés eredményét ldthatjuk a 33 000 holdban. A, in.
dulast a horvétorszagi 6sokkel rendelkezd Somssich Antal alapozta meg, aki 3 | 8
szdzad kozépsé harmadaban a Sard falura érvényes kiralyi birtokadoményon ti
szamos vésarlassal bévitette birtokat. Somssich Antal jelentds tisztségeket tolto
be: tizendt éven 4t volt a megye alispanja, majd kés6bb kiralyi személynok Jet »
Négy fiabol ketté (Jozsef és Antal) vitte tovabb és gyarapitotta a foldeket: 1806-bap
mér Somssich Jézsef és Somssich Antal 6rokosei nevén vették {0l az Ssszefrashy 4
két uradalmat (Sard, Csert6). Az 6rokosok a késébbiekben mindkét dgon tovdbb;
foldeket szereztek, igy a reformkor vége felé a familidnak a megyében mar mintegy
55 000 holdja volt.*

Hasonlé palyat futott be Boronkay Jozsef fiskilis is. Felesége, derghi Somogyi
Borbila joga révén a Somlyay-Faiszy-6rokségbdl szerzett némi részbirtokot, majd
kihaszndlva jogi ismereteit, egyre-masra kezdte felvasarolni a részbirtokosok fo]q.
jeit, amely révén j6 20 év alatt mintegy 25 000 holdas birtokra tett szert.** Ko6zpont-
jat Alsébogaton rendezte be. Somogy orszaggylési képviselGje lett, s egyre na.

28 Csinyi, 1894. 55. Tegyiik hozzd, hogy nemcsak a magyarorszgi, hanem a horvitorszggi
foldeket is elosztottik az 6rokosok.

29 MNL SML 1V. 1. h. 39. doboz, 0. 198; ) 281.; lasd még: CsANy1, 1894. 64-65. adatai,

3(? Lésd'OBAD - OBAD 1998. adatait. Késébb a vuchini uradalmat a leszdrmazottak
hdrom részre bontottik, ezekbél lett a vuchini, a cabunai és a szuhopoljei 6ndll6 uradalom,

3501(\;11‘;’;, SML IV. 1. a. Kozgyilési jegyz6konyv. 1839. februar 1. A. C. 281,; illetve Kaposy,

32 Somssich Antalrél lisd: VEssey, 1944, 33, jellemzését.
33 Karosr, 2002. 84.
34 Kapost, 2000. 42-47.
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obb befolydsra tett szert. Egyetlen gyermekét, Krisztinat 1792-ben grof Festetics
réhez (a hires Gyorgy testvéréhez) adta hozza. Haldla utan Boronkay Somogy,

paranya €s Vas megyében lévé foldjei* a Festeticsek vagyonit gyarapitottak, egé-

szen az 1830-as évekig, amig azokat unokaja, Miklés gréf el nem pazarolta.

Még egy csaladot emeliink ki a jéomé6da kozépbirtokosok koziil, mégpedig a

pelvidékrol Dél-Dunintilra koltoz6 dezséri Orszégh familiat, foleg azért, mert
esetilk is jol példézza, hogy a virmegye hatira nem feltétleniil esett egybe a csaladi
stratégidval. A Trencsén megyébél szairmazé Orszagh Andrés volt az elsé Dél-Du-
nantalon, aki Pécsett kanonok, majd segédpiispok lett. Occse, Istvén, batyja anyagi
Segitségével 1799-1802 kdzott megvette a teljesen eladésodott Melczer Ignacztol a

ssiboti uradalmat, illetve Szily Adamt6l Dravafokot, s ezzel egy 11 000 holdas ura-
Jalomra sikeriilt szert tennie.* Orszégh Istvan, ellentétben a szokasokkal, harom
fia és harom lanya kozott az 1806. évi testamentumaban egyenlden osztotta meg
szerzeményeit, igy a birtokok felaprézédtak, s kis idé6 milva egy részitk mas csala-
dokhoz keriilt.”” Fiai a 19. szdzad elsé felében inkabb Baranyahoz,* lanyai pedig a
gomogy megyei tertletekhez kotddtek.

A joméda kozépbirtokosok kozott is erds volt a fluktudcié. A Tallidnok lassan
Kiszorultak a jelent8sebb kézhivatalokbdl, birtokaik is fogytak a szézad elsé har-
madaban. A gyulai Gaélok a szomszéd virmegye és Pécs szabad kirélyi varos felé
tajékozodtak, s jutottak megbizatdsokhoz, ingatlanokhoz.* A t6ti Lengyel csalad-
nak férfidgon a baroi (Gdspar) és a kdznemesi dga (Imre) is kihalt a 19. szdzad ele-
jén. A bar6i ag féldjei lednydgon a tarrédhézi Kiss, késébb az Inkey; a koznemesi
4g birtokai a bdr6 Pészthory és a Putheany csalidhoz keriiltek.* Baranya megye
fsispani posztjat hosszl éveken dt bet6ltd verebi Végh Istvan haldla utan ad6ssagai
miatt ldnya, Johanna nem tudta megérizni a babdcsai uradalmat.** Problémak-
kal kiiszkodott a szazad elején Czindery Laszl§ is, mivel az 6rokélt adosagok és a
leanynegyed kifizetése fejében kénytelen volt lekétni a jomédu Zala megyei Csuzy

35 A Somogy megyei foldeken kiviil Baranya megyében Varga és Liget falu, Vas megyében
pedig a nagy-pattyi uradalom tartozott a Boronkay-foldekhez. Ez utobbit felesége jogan
szerezte. MNL SML XIII. 61. Vardszl6i uradalom levéltdra. Fasc. 13. Boronkay Jézsef
végrendelete, 1809.

36 Kaprost, 2014, 17-18.

37 Magyar Nemzeti Levéltir Baranya Megyei Levéltara IV. 270. d. Orszigh-Sequestrum.
1804. évi testamentum. A végrendelet szerint nemcsak a jovedelmek, hanem az adossagok
is egyenlGen oszlottak meg a testvérek kozott.

38 ANDRETZKY, 1909. 25.; 60.

39 ANDRETZKY, 1909., 30.

40 Kaprosi, 2000. 31.

41 Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara A 57. Magyar Kancelldriai Levéltar. Libri
regii 67. kotet, 791-793. oldal.
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Palnak a 6200 holdas Nagyatddot.* Lithat6 tehét, hogy e rétegen beliil is voltak
jelentés mozgasok. o :

A kézépbirtokosok also rétegének, a jo esetben egy-két ezer holddal rendelkg.
z6knek is népes tabora volt. Sokan voltak koztiik, akik foldjeiket a nagy »hagyats.
kok” kapcsan szerezték. Az egyik legtobbet veszitd csaldd kétségteleniil a Mérey.
familia volt. A Somlyay-Faiszy birtokok kapcsan a 18. szdzad elején a Mérey-csaly d
még mintegy 30 000 holddal rendelkezett,* dm féldjeik nagy részét a 18. sz4z, d
mésodik felében eladtik, elvesztették. 1806-ban Mérey Jinos orékoseinek (a my;
Bardudvarnokon) 1017, Mérey Zsigmondnak (Tab koriil) 982, Mérey Igndczng)
(Pésteleken) 170, Janosnak (Bardon) 258, Jézséf{lek (Rinyabeseny6n) 13 hOldj 5
volt csak. A kézépbirtokosok also rétegének foldjei sokszor egy falu hatédrat vagy
hozz4 tartozé kisebb vagy toredék pusztdkat jelel}tette; An'tal Istvan Kétcsén 164,
Igméndy Sandor Boldogasszonyfan 2337, Csak Jozsef Orciban 2267, a Jeszenszky.
6rokosok Bolhdson 1196 holddal birtak. ; ok o ’

Az egyik legnagyobb veszélyt e tarsadalmi réteg szdmira is a'csalad szaporodg.
sabol bekovetkezd birtokaprézodas okozhatta. J6 példa erre a virmegye kulturglis
és hivatali életében hosszii id6n at jelentds poziciot betdlté nadasdi Sarkézy-f,.
milia. A 18. szazad kozepe felé megszerzett Nagybajom koriili foldek 1806-bap,
mar négy Sarkozy kezén osztédtak, akik kozil Istvén volt a.legnagyobb birtokog
2116 holddal. & volt az a Sérkozy, akinek nevéhez a Somogyi Helikon létrehozgs,
kapcsolodott, s aki igen sokat tett Csokonaiért, a helyi kulturaért, miivészetért 4
A Szigetvar melletti 3360 holdas Apiti faluban idésebb Tanyi Lészlonak 1806-bap
még megvolt kordbbi birtokanak fele, de a tobbit mdr felosztotta harom fia kg.
z6tt. 5 A szomszédos boldogasszonyfai birtokon ugyanigy jart az Igmandy familig,
ahol az elsésziilott Sandor a birtok felét kapta, mig a mdsik felét a négy lanytestvgy
kozott osztottak fol. Az Antal Istvan kezében 1évé kotcsei birtok 6t csalddi dgop
aprozodott szét.

Az egyhdzi birtokok

Somogy megye birtokszerkezetében kiilonleges szinfolt volt az egyhdzi intézmé-
nyek kezében 1év6 uradalmak rendszere. A megye teriiletének mintegy hetedét,
Gsszesen 201 640 holdat birtak. Az egyhazi tulajdonosok kozott sokfajta intéz-
ményt taldlunk.

42 Karosr, 2012. 57.

43 A Lengyel és a Mérey csalddok osztozkodasihoz lasd: Kaposi, 1994. adatait.
44 Sarkozyrdl lasd: SoLymosi, 1979. 214-218.

45 MNL SML IV. 1. h. 39. doboz, ) 282.

46 Az Igmindyakhoz lasd: MOLNAR, 1976.; HasicH, 1989.; MNL SML 1V. 1. h. 39. doboz,
O 282.
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A legnagyobb egyhdzi birtokok Somogyban 1806-ban*

‘ ’ 1 birtok terii- et

Az uradalom tulajdonosdnak neve ete lf:;:?yar Mirpontie Sermenibes
Veszprémi Piispokség 64 883 Karéd, Gorgeteg
Custodidtus (Piarista rend) 38 069 Mernye

Esztergomi Kiéptalan 26 464 Tapsony, Somogyszob
yeszprémi Képtalan 24 079 Kiliti

Tihanyi Apétsdg 21958 Endréd, Szintod

gzentjakabi Apatsag 11110 Lakdcsa

| Szeiieae
A legnagyobb egyhazi birtokos a Veszprémi Piispokség volt. Miikodése gyakor-
atilag dtfogta az egész megyét, a 18. szdzadban sikeriilt megszilarditania befolyasat a
megyében. A plispokség birtokai dontben a Veszprémhez kézelebbi Eszakkelet-So-
mogyban fekiidtek, de elszértan voltak birtokai méshol is, példaul délen, Gorgetegen.
Az uradalmi kézpontot Karddra szervezték, amely a 19. szézad elején kiterjedt, csak-
nem 2000 lakossal bird telepiilés volt. Méretébél kivetkezéen mezévarosnak gondol-
14k, de val6jaban nem volt piactartasi joga.*® A Piispokséghez egész falvak tartoztak,
egyediil Torokkoppényon kellett a herceg Esterhdzyval felerészben osztoznia.*®

Somogyban t&bb kdptalani uradalom is volt. A Veszprémi Képtalannak 24 000
holdat kitevé foldjei a megye északkeleti csiicskében, elsédlegesen Kiliti és Sagvar
vidékén fekiidtek. Kiliti a 19. szdzadban, amig Siéfok meg nem erésodott, a tér-
ség legnépesebb telepiilése volt. Nyugat-Somogyban helyezkedett el az Esztergomi
Képtalan 26 000 holdas latifundiuma Tapsony kézponttal.* Az uradalom kozvet-
leniil a megye hatdron fekiidt, egyes részei atnyltak Zalaba, de volt egy 6nallé ke-
riilete Somogyszobon is. A Pécsi Képtalan foldjei Baranya megyében helyezkedtek
el, dm egy falu, Drévakeresztar atnyult Somogyba.*!

Apétségi, prépostsdgi és plébaniai birtokokat is béséggel taldlunk. Kozilik a
legnagyobb a Tihanyi Apatsdg birtoka volt. Az 1786. évi szekularizaciot kvetden
a bencés rendet 1802-ben visszadllitottdk jogaiba, igy a Tihanyi Apatsag is vissza-
kertlt a Valldsalaptol a rendhez. A négy hazai bencés uradalom koziil az apétsag
foldjeinek jelentds része Somogyban, mégpedig a Balaton déli partjan, a koroshe-

47 MNL SML IV. 1. h. 39. doboz, © 282; O 283. alapjan.
48 TOTH, 1988. 69.
49 MNL SML IV. 1. h. 39. doboz, O 282.

50 MNL SML IV. 1. h. 39. doboz, O 282.
51 A Pécsi Kaptalan falvaihoz lasd: Borsy, 2003. 198-199. Tablazatok.
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gyi Széchényi, a Kiliti kozpontu veszprélmi’ k'ép'talani, il.ltetve: a pﬁspléksé'g ’karé d
uradalma kozott helyezkedett el. Az apa.tsagllblr’tokok )IoszagkOI:‘l‘nany’Zo'sa‘ga it
alakult, a majorsagi gazdélkodés k('jzpont)? Szan’t?dra, mig az ’erdogaz'das‘ag’l End.
rédre keriilt.”? Fontos szempontja volt _az,?talaiiiqtas.nak, h(,)gzg igy a szant'odl révey
keresztiil a déli kozpont ,karnyujtasnyira ’kerult T:halnytol. A I?ap?sygtr melley
bencés apatsag javadalma a négy sz'or’nszedos fa'lut tomoi-lto Iak6CSai
uradalom volt a dént6en horvatok éltal lal,(ott v1dekefn,’ a D’r‘?wa me.nten. A 11 ggq
holdas uradalmat bérbe adva hasznositottdk.>* A Dravan t}lll vaskai Szent Mérton
Apitsaghoz egy somogyi falu, a 4353 h()’ldas pravaszeqtmarton tartozott. A Bydy;
Prépostsag Zala megyében 1év6 kiskomdromi Erad’almah’oz tartozott SOTI}Ogysém_
son tébb mint 4000 holdas birtoka. A Ke'lpolsfox Prepostsa?, nesgy fall:IVE}l es Pl.l'Szté.
val birt, a 4821 holdas uradalom Kaposvartol nyug?t{aufekudt. A plebamal.( foldjei
, hasonlithatok az eddigiekhez, koziilik a legnagyobb a szigetvar;

de példéul a szili plébania csak nyolc h’o]ddal birt,

Frdekes szinfolt a Custodiatus mernyei urada.lma. Az "I. .I‘stv.arll dltal létrehg
zott fehérvéri érkanonoksdg utolso kusztosa’, E’dhng Rezs6 gorzi érsek 18,04_1‘13811
meghalt, s a megiiresedett birtokra sokan }?aly‘aztak. Ferenc kn]'iy 1806. évi rep.
delete értelmében a Magyar Kegyes Tanitorenfl !fap'ta meg a kb. 50 '0'00 h?ldas
javadalmat. A birtok jovedelmébdl kellett a plarlstakna]f fenntartan‘l iskoldikat
A birtokokbél 38 000 hold Somogyban, a tébbi Tolnaban, illetve a zala}-veszprémi
Balaton parton fekiidt. Egy gyengen jovedelmezd birt(.)'kot vehettek ato 18’07_];,en
a piaristak: az 1804. évi kamarai Ssszeirds szerint a terulc:tnek c?sak 20%-4t hag;.
néltak. Mivel a dominium 1808-ig bérbe volt adva Horvéth ngm’ondnak, ezért
annak halaldig nem is valtozott semmi, &m utdnaa rend vissza'l‘vette, ésa tova’tbbiak_
ban mintaszert(i gazdasagot épitett ki.” Harom nagyobb keriiletbe szer'w?zodatt a
piaristak somogyi birtoka: kdzpontja Mernyén volt, de volt egy gazdasagi egysége
Kelet-Somogyban Gélle kortil, s délen Nagydobszdn is.

szentjakabi

méretiikben nem
329 holdas javadalom volt,

A kizépnemesek birtokai : ; "
Ebbe a csoportba azokat a nemeseket soroltuk be, akik esetében az egy fére esg

birtok 100-1000 hold kézétt volt, s a csaladtagok egytittes birtoknagysdga sem ha-
ladta meg a 3000 holdat. A forrasok alapjan a Somogy megyei nemesi birtokosok
koziil 165-en ebbe a csoportba tartoztak. Az 1000 magyar holdat tapasztalati titop
olyan birtokméretnek gondoljuk, amely a rajta él6 néhény trbéres addjaval, ro-

52 FULOP, 1990. 519.

53 FULGP, 1990. 520.

54 Ennek oka, hogy a kézpont és az uradalom kozétt nagyjabol 100 km-es tavolsdg volt.
55 MNL SMLIV. 1. h. 39. doboz, O 282,; illetve TOTH, 1988. 48.

56 ToTH, 1978.9-10.; 110.

57 Toéth, 1978. 9-10.
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potjaval illetve lficsi_nyke’ ma_jorsa’\géval (széntc"), r'ét -kert, 5?6162 a f?)lc!es(n:i csaldd
latasdt mar tudja bthOSltan%, s 1’1g.yanakkor némi piacra v1he?o terméket is adhat.
{rdemes példaként Berzsenyi D’amel 61“9 tioldas niklai birtokdra gondolni, amely-
bl szerényen, de meg tudott elni a kolté.** Noszlopy Antal vracsiki és sornyei
Loznemes 1802-ben vette at 6rokségét, a mag:a 760 holdjan pétlélagos jovedelmek
(hivatal stb.) nélkiil is fenn tud,ta tartam’ c:sa.lad’J'at.59 A szdmossdg miatt nincs arra
lehetﬁségﬁnk, hogy rn’m’den r’eszletre? klt_e'rjedoen megvizsgaljuk koznemesi bir-
(oklast, de a csoport néhdny rétege elég vilagosan kérvonalazédik.

Az egyik ilyen a kordbban emlitett harom nagy , hagyaték” kapcsén a megyé-
pe betelepedett, s itt elszaporodott csalddok csoportja. Féleg a Koroknyay- és a
somlyay-Faiszy hagyaték esetében figyelhetd meg az akar 15-20 részre tagolédott
faluhatdr. A részbirtokosok sokszor egyaltalan nem éltek Somogyban, itteni lak-
hatasukra vonatkozoan nem nagyon vannak adatok, viszont a nemesi varmegye
mint jogtulajdonosokat, szamon tartotta Gket. Kétségteleniil voltak olyan telepiilé-
sek is, amelyekben t6bb nemesi csaldd is ott lakott. Pusztakovécsiban példéul négy
nemesi csalad osztozkodott a falu foldjén. A »hagyatékokhoz” tartozé tulajdon
birtokok az id6k sordn nagyon felaprézédtak. Jellemzé példa lehet a kordbban a
Koroknyay-hagyatékhoz tartozé, hatalmas hatérral rendelkezd Nagybajom, a me-
gye Jegnépesebb telepiilése, ahol példaul egy 1791. évi foldkonyv adatai szerint
29 nemesi tulajdonosnak volt foldje.” A kéznemesi foldek aprézédsa nemcsak
a ,hagyatékok” kapcsén figyelhetd meg, ez esetben egy éltalanos folyamatrél van
sz6: példaul jelent6s f6ldaprézédast lithatunk a Vésonyi, a Berzsenyi, a Thulmon
stb. csaladok esetében.

Van egy olyan csoportja a koznemességnek, amelyekbdl egyesek valamilyen
jovedelmez és egyben perspektivét nyujté allast szereztek, s ennek révén elébb-
utobb jomo6du birtokossd véltak, és meglévs foldjeiket jelentdsen ki tudtik bo-
viteni. Tobb familidt ismeriink, amelynek tagjai familidrisként a Somogy megyei
nagybirtokokon toltottek be birtokirdnyitasi funkciot, s emellett tudtak foldeket
szerezni. A leghiresebb eset taldn a Kacskovicsoké. A felsé-magyarorszégi teriile-
tekrol érkezett Kacskovics Igndcz a 18. szdzad utolsé harmadaban a kéthelyi grof
Hunyady birtokon volt szdmtart6. Fia, Mihaly az Esterhazyak kaposvari uradalma-
nak iigyésze volt a 19. szdzad els§ évtizedeiben, de ugyanakkor tobb mas uradalom
ugyeit is intézte. Az igy szerzett pénzébél megvette Felsémocsoldd negyedét (898
hold), majd pedig a szomszéd birtokos lanyat (Svastics Klara) feleségiil véve, a ké-

58 A koltd anyagi helyzete sejtheté a feleségével folytatott levelezése révén. Lasd: BERZSENYI,
1978. 489-492.

59 ANDRASSY, 1987. 7.

60 Lasd: Sorymosi, 1979. 148. Tablizat. A legkisebb nemesi birtokkal az 1791. évi
foldkényv adatai alapjdn Tomlényi hadnagy rendelkezett (2 hold), de nem sokkal volt
nagyobb Szentmiklossy Laszl6 6t holdas foldje sem.
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s6bbiekben ki is tudta béviteni.® Szalay Antal, amigy lellei birtokos a Somssichok

prokatora volt.”” Ekkor indult a Kapotsfy csaldd karrierje: elébb Mdtyds, majd jg_
s6bb fia, Jozsef is tébb uradalom iigyészeké,n_t mﬁk&jdé'tt.“lll—lerm?nn Antal ¢] 8bh
kapitinyként szolgalt, majd késébb kaposvar.l ura(’ialml szamvevd ’l’ett. Pe ismery
a Zaborszky, a Csorba, a Barany és a Somogyi csalad .hasonlc’) J’ellegu tevel«:enysége
is.5 Az kiilonosen szerencsés lehetett, ha az uradalmi megbizdsok megyei hivaty_
megszerzésével boviiltek, igy példdul a szolgabirdsdg, a jegyzg; ¢
|, az adoszedéi dllds stb. elnyerése jelentésen novelhette egy kiiy.
ott birtokai bévitéséhez.

lok vagy allasok

az ligyészi hivata i
nemes befolyasat, végso soron hozzajarulhat

Kisnemesek és a nemesi kozbirtokossdgok ot -
Az 1806. évi dsszeiras adatai kozott 45 olyan nemesl birtokost jegyeztek fel, aki}._

nek 100 holdnal kisebb birtoka volt Somogyban. A <_:soplor'.c. felé_ben olyan neveke
talalunk, amelyek ma mar azonosithatatlanok. Masik rESZL’ﬂ.( viszont érdekesebp,
eléfordulnak koztiik olyan nemesek, akik esetében a fan’u%la egyes tagjai még 4
nagyobb filddel rendelkezd koznemesi csoportba keriiltek, am,Jelt'an esetben egyeg
csalddtagok esetében csak toredékfoldek jelennek meg. Ilye‘n peldau.l"a Thulmonp, ,
Barany, a Paiss, a Somogyi sth. nemesi csalad.® Joggal feltetelezhetjlik, hogy ezen
esetekben egy népes familia foldoroklésével allunk szemb,e. Ismeriink eseteket,
amikor az 6rokos elérte méar a nagykordsdgot, de apja meg nem adta 4t nekj ,
birtokot, s egyelére par holdat kapott csak gazdalkodni. Szint:én ismert gyakorlag,
amikor a kéznemes felesége hozott par tucat holdat a hézassagl.)_a. A hosszu idgy
at tarté birtokiranyitasi szolgalatokért a foldesuraktol kapott foldfekre is vannak
példak (Nagyvathy Janos példaul Festetics Gyorgytél kapott Csurgén 52 holdat) s
Miér ezek az esetek is utalnak arra, hogy nem kell mindenben a nemesi birtokok
differencidlédésat latnunk, nagyon sok oka lehetett a 100 holdnal kisebb birtokok
kialakulasanak, nem is beszélve arrél, hogy példdul a hdzassig reven, hozomény_
ként vitt foldek a gyermekek esetében egyesiilhettek a férj foldjével.

A nemesi kisbirtokok érdekes esete volt az orszagban, igy Somogyban is a ky.
ridlis falvak (kézbirtokossagok) kialakulasa. Ezek eredete sokszor a kozépkorbap
kereshet6. A torok kor utdn Somogyban is kialakultak ilyen falvak. 1806-ban gt
faluban, Déden, Viden, Patréban, Szakacsiban és Kisfaludon éltek kuridlis neme-

61 BARANYAIL 1914. 620.
62 ANDRASSY, 1987. 15.

63 Kapotsfy Jozsef kés6bb a vraszloi uradalom jogi képviseloje lett. Lasd: Kaposi, 2000,
miivének adatait.

64 Lasd: BARANYAI, 1914. tanulméanydnak adatait.
65 MNL SML IV. 1. h. 39. doboz, O 282.

66 LuxkAcs, 2004. 68.

67 Lasd: ODOR 1989. 33.
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k. Viden 3904, Déden 4500, Patroban 3132, Szakacsiban 5000, Kisfaludon 347
Si)l'd, vagyis Osszesen 16 883 hold, a megye teriiletének 1,24%-a volt kuridlis neme-
hek pirtokdban.®® Az ilyen teleptiléseken a birtokdsszeirdsok személyenként nem
ifl ntették fel az egyes nemesek dltal birtokolt foldek méretét, csak a falu teljes ha-
4rat® A kuridlis falvakban megkiilonbéztettek torzsokos és jovevény csalddokat.
Kétségtelen tény, hogy a torzsokos csaladok koziil tébben kiemelkedtek, s rokon-
shg, vagy valamilyen hivatali szolgélat révén lehetéség nyilt a foldszerzésre mas-
hol is- Egyaltalin nem volt ritka a 19. szdzadban az olyan somogyi nemesi csald,
,mely kuridlis faluban kezdte pélyafutdsat, de kés6bb megbecsiilt kozépnemesként
slhette életét (Bolla, Bako, Madarasz, Stephaits stb.)” Fontos még megemliteniink,
hogy @ megye nemességének tekintélyes része élt ezekben a falvakban: 1787-ben
4z emlitett 6t kuridlis faluban 800 nemes férfit, vagyis a virmegyei nemes férfiak
37,5%-4t taldljuk. Legtobben Patrén (248), illetve Déden (223) éltek.”

()sszegzés

Az eddigi leirtakbdl néhdny fontosabb jelenség kétségteleniil korvonalazédik.
somogy varmegyében a 19. szdzad elején szélsGséges birtokeloszlast lthatunk,
amelyben egyértelmiien az arisztokratdk, az egyhazi intézmények és a jomédi ko-
Zépbirtokosok domindltak. Két birtoktipus (hitbizomany, illetve a nagy kiterjedési
egyhdzi uradalmak) esetében véltozdsokat nem latunk. Nem volt ugyanakkor tel-
jesen mozdulatlan a birtokrendszer tobbi része. A francia hdborik alatti gazdasgi
valtozasok kovetkeztében szamos 1j csalad keriilt be a megyei elitbe, ugyanakkor
6 néhany régi familia esett ki onnan. A hatalmas méretii nagybirtokok esetében
is lithatunk a szdzad els6 évtizedeiben véltozasokat: a csaladtagok kozotti birtok-
osztalyok, a lednynegyed kiaddsa komoly kévetkezményekkel jérhatott. Szintén
komoly mozgasokat érzékelhetiink a virmegyébe valé bekoltozések, rokonsagi
betelepedések kapcsan. Az is egyértelmiien latszik, hogy a legnagyobb birtokvalto-
zasok egyértelmien a régi, un. ,,hagyatékok” kapcsan alakult ki. Szintén nagyban
modosult a szdzadfordulé kornyékén a jomédu kozépbirtokosok csoportja: sza-
mos nagy karrier indult ebben az idében. Az altalanos kozvélekedéssel szemben
jelentés valtozdsok voltak a nemesi birtoklds rendszerében: ennek sordn akar egy-
szerd koznemesek, kisnemesek, vagy foldnélkiiliek is elére 1éphettek, s valhattak
egy-két generdcio alatt kozépbirtokossa.

68 MNL SML IV. 1. h. 39. doboz, O 282.; illetve lasd még O 198, O 281.

69 Az ott él6ket név szerint csak a nemesi dsszeirdsokbol lehet megismerni.
70 A felsoroldshoz ldsd: BARANYAI 1914. 598.

71 Léasd: POTLAS 1975. adatai alapjéan szamolva.
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The subject of our research is the structure of landed properties in Somo
county at the beginning of the 19th century. Somogy used to be t.he home of
large landed estates. 90% of the area of 1449376 acres (in Hungarian 1359009
magyar hold) was in the hands of aristocrats, religious institutions, or well-to-
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GAL EDIT

) JANKOVACI URADALOM
\7 ORCZYAK BIRTOKOSSAGA IDEJEN

749-ben meghalt az Orczy csaldd gazdasdgi és tirsadalmi rangjat megalapozé, a
baroi cimet elnyerd Orczy Istvén, aki kozel 6t évtized alatt szerzett vagyondnak je-
entds részet egyetlen fidra, Lérincre hagyta. O és fiai munkalkodasa nyomdn a 19.
azad elejére a csalad egyik legjovedelmezébb birtoka a jankovéci uradalom lett.

Bacs varmegye északkeleti részén lévé uradalom Jankovic mezévarosbél, vala-
mint Ivanka, Mada és Kisszalls pusztakbol allt. Badics Ferenc Az Osztrak-Magyar
Monarchia irasban és képekben cimii kdnyvben igy ir a Bacskardl: ,,...leghiresebb
rerméke Bdcskdnak a buzdja. Mdr a szdzad elsé felében Torontdllal egyiitt hazdnk s a
szomszéd német tartomdnyok tdrhdzdnak nevezték s dsszes gabonatermését 3—4 mil-
lio pozsonyi mérdre becsiilték... Ezek a szdmok a legékesebben bizonyitjdk tigy a fold
rermékenységét, mint a gazddlkodds médjdt. A Bdcskdnak csupdn a Baja, Jankovdcz
és Szabadka kozt elnytld hdromszoge homokos. ... Ezeken feliil, a megye éjszaki csii-
csdban, termékeny homokhatdrokon vannak: Tatahdza, Mélykiit és Jankovicz tiszta
magyar kozségek, ez utobbiak 8-8 ezer lakossal. Jankovdcz hatdrdhoz tartozik éj-
szakra Kéles puszta s keleten Kis-Szdllds, mely vijabban ondllé kozséggé lett. Van itt
az uradalomnak szép ménese és gulydja, finom mering juhdszata (mintegy 16 ezer
darab), s kiilonféle telepe a gazdasdgi ipardgaknak.™

Az uradalom létrejotte

1714. majus 10-én Ferenc Lajos Orczy Istvant, Heves- és Kiils6-Szolnok varmegye
alispanjat Tarnadrs egyik foldbirtokosat nevezte ki a jaszkun kertiletek fokapitanya-
v4, és bizta meg a lovagrendi inspektori feladatok ellatasaval. Orczy Istvan a Jasz-
kunsag torténetében kiemelked6 szerepet jatszo, de méltatlanul elfelejtett szemé-
lyiség volt, aki fékapitdnysiga idején Tarnacrsrél, illetve Gyongyosrél iranyitotta
a kertileteket, varosokat, kdzségeket. Kinevezésével helyredllt a kozigazgatdsi on-
allosaga, a varosok és kozségek bels6 autondmidja. 1730-ban ismertté valt, hogy a
Német Lovagrend hamarosan megvilik féldesuri tulajdonjogétol, igy a Hofkammer
ujbol eladhatja a teriiletet a Széchényi Gyorgy-féle egyhazi alapitvanybol létesitett
Pesti Invalidus Hédznak. 1731 mérciusaban megbizték Orczyt, hogy Fuchs hadbiz-
tossal egylitt ismét jarjak be a keriileteket, tisztazzdk a délkiskunsdgi pusztak vitas
hatarkérdéseit és pusztabérleteit, allapitsék meg, hol és milyen médon lehetne a
keriiletek mezévarosaiban, kozségeiben vagy pusztain foldesuri vendégfogadokat
felépiteni, készitsék el a helyi eloljarésagokat az 1j foldesur hivatalos bevezetésére
és beiktatdsdra. Orczy itt kapott igéretet arra, hogy - ha mindezekben sikeresen koz-

1 Babpics, 1891. 582.
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ikodik - baroi cimet kap, és tovabbra is megmarad foldestri fidminisztra'tori
remfi} ) Az 1731-ben szerzett baréi cim mellé - a Jaszkunsigban folytatqy
tlsz‘tsegeb?ﬂ-’ (ot - tobbek kozott Mada, Ivanka és Kiszallas pusztdkat is megkapt,
tt?vekenysegtlfer ként. A nagy kiterjedést, tobb tizezer holdnyi, »fekete homolggs
blftolfaéomlfffY]: el.(jk jol j(')'vedelmeZtek a csaladnak.A hatalmas kiterjedésii terg;_
fztﬁgf‘fﬁzs;;af gabonatermesztés és allattenyésztés folyt.
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1. kép A , Plaga Controversa” teriilete teriilet 1774-ben, amikor mdr folyt a vita q
hovatartozdsért (MNL OL S11 No. 830:102.)

Orczy Istvdn legkorabbi, 1734-es végrendeletében igy nyilatkozik réluk: ,,Nem
kiilomben Nemes Bdcs Virmegyében vagyon hdrom pusztdm egymds melet y
mint Mada és Kis Mada alias Kis Szdlds és Ivinka az melyeket perendlis fasiok melet
aquirdltam, azokat is hagyom Lérincz fiamnak.” Az utols6 1742-es végrendelet is

2 Kiss, 1986. 70-74.
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|kezik a pusztakrol: _Bdcs Vdrmegyében: Kiss Szdlds, Ivinka és Mada egész
rende“ t... tsak magdnak Lérincz Fiamnak hagyom és mostis ajdndékozom...” A
”SZtatT(O‘c’; i;ezekbe keriilt. Fia nem csak megtartotta, de gyarapitotta is az apai 6rok-
hagYa;; riokVéSérlésainak osszege csaknem 600 000 forintot tett ki. A Bacs virmegye
séee 11eti részén taldlhaté harom pusztihoz folyamatosan kapcsolédtak wGjabb ré-
északll{; 55-1778 kozott I Lérinc Mada és Mitri pusztdkra 3138 forint auctiot fizetett.
S +lettel szomszédos Szabadkan sokdig bukdsként emlegették az 1778-as, igyne-
: ter? Orczy—ptirt”, amelyben a véros elveszitette Tompa-puszta északi részét, ami
Vezf-eltkgzdve Mada és Kisszallas urdnak, bar6é Orczy Lorincnek tulajdona lett. Hidba
et't(:mygatta a varos, hogy azon a teriileten vannak a Szabadkahoz tartozé kozépkori
(I;Zmpa falu és temet6jének nyomai, a vairmegyei birésag mégis Orczy baré javara
Jontott. Csupén az elcsatolt teriileten 1év6 kutakért és épiiletekért kellett 1053 fo-
rintot fizetnie a féurnak.* 1782-ben Szabadkan a Ludas d(iléért adott 7626 forintot.
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2. kép Tompa, mint ,,peres fold” (MNL OL S21 No. 81.)

Bacs-Bodrog varmegye teriiletének jelentés része még 1740-ben, Méria Teré-
zia uralkoddsdnak kezdetén is lakatlan volt. A Torok Birodalommal szomszédos
déli vidékekre, kiillonésen a hatdrérvidék teriiletére nem engedélyezték a ma-
gyarok visszakoltozését, legfeljebb kincstari birtokokra kaphattak engedélyt.® Az
1720-as orszdgos sszeirds idején Jankovic puszta volt, a Kamara tulajdona és a
felsdszentivani racok drendaltdk. Gombos Gébor, a bacskai kincstéri joszagok ad-
minisztratora, 1731. dprilis 28-4n, Bacsban kelt iratéval engedte a ,,Jankévacz nevii
cameralis pusztdt megszéllani” A szerzédés szerint a letelepedni akarék harom
esztendeig mindennemt tehert8l mentesek lesznek, és csak ezen idé elteltével tar-

3 Magyar Nemzeti Levéltdr Orszagos Levéltara (a tovibbiakban: MNL OL) P519 BOy
No. 43.

4 MiskoLrczi, 2006. 412,
5 KoLLEGA Tarsory, 2012. 71.
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ETERREN

toznak majd a ,Folséges Aulica’, mint f@ldesﬁr sza’mérﬁa fizetni. A Jankovdcon gf_
Kor etelepiltlakosok magyarok e KatolCusoR ¥e Fo o
Béré Orczy Lérinc kétszer nGsilt. fElso feleségétdl, baro Po r:;fu. e ;l 0] ke
fia: Jozsef és Laszlo, valamint harom ldnya: Zsuzs’a?nz.i.. /:mna és Maria sziiletett. Mg_
1 feleségével, bard Laffert Annéval csak egy él6 kozos gyermekuk' vqlt, Theregj,
S(;g;k fi ;'Su sgl7—é,ﬂ keltv égrendeletébe“ az ingatlanokat —’a kor sz?k,asamak Megfe.
llelc'ierllri ﬁJaira hagyta, mig linyait 7070 000 fo.rmt kes?penZZEI degltf}tte kl A By
; . oatlanokrol ebben igy rendelkezik: ,,...mivel nevezet.t Josef Fiam My
Ygrnlfigyelblnga W Kormdnyzdsdban ugy torvényes dolgaimban szives Fiy;
Oregségemboen n[fdmdozdsdf nem keméllette s hiv segedelmét mutatta és segitségeny,
engedefmpessegge Jic a Batskai Pusztdkban hatdrozdsbéli processusban Jaratsdgog
o f%i;(e%pif; tha:fg maga sajdtjabol is utazdsokra, Birdk és Tanuk tartdsdra folo,
;;’Zi’getoteft: ezen munkdlkoddsdt némine{ﬂit’képpe?“r Tenume;ilm ?k‘;r_"f’:'-‘ IVaﬂkag
Praediumot mely vagyon Ns Bats Vcirme:g')_feben valot.»Sﬂgoff” Z (.)f?; 2 'l;rE:;S JOVOb’en
redintegrdlando hatdrival és apper ﬁ”entffw,al m[m.nmlt ; n; err; t ovzglvto ; y /%ty “n
kiilondssen adta és fatedlta és azon Fassiot és Palatx’na rcslr ,ler:: ;1 4 rro oIraftam,
nevezett Josef Fiamnak kiilondssen hagyorﬁ, adon:i és cedd 0’1 : gi g)”?z?_r? vcmkgfi
Praediumot, a Madai és Kis-Szdlldsi PmedmmolcmlSeqv,e?tr,(fI v: n aszn; SJ?; fydelmet
maga tetszése szerént vehesse és Fiai s ezek Descendensei is 0TOKOSSen venessex.
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3. kép Orczy birtokok 1781-ben (MNL OL S21 No. 52.)

6 HoRVATH, (1905) 10.
7 MNL OL P519 Boy No. 95.
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périnc haldla utan fiai, Laszlo és ]6zse.f a hér?m puszta mellé 1797-ben el6-
. zalogos birtokkeént, majd 1804. marcius 30-dn 120 079 forintért véglegesen
207 2 eaték Jankovac helységet® is, amely baré Orczy Jézsefné, Berényi Borbéla
?%S(‘j kozbenjarasara, az 1807. december 11-én Bécsben kelt kirdlyi kivaltsaggal
. r:véu-osi rangra emelkedett, s vdsdrtartasi jogot nyert.’
meZ“:Aag yar falu Bdcs Virm. foldes Ura @’ K. Kamara, lakosai katolikusok, fekszik
Ma"ddhoz 7000, Mélykiithoz 5100 bétsi dlnyire, szdntofoldgyei buizat, és zabot terem-
ok leg inkdbb, bora meglehetds, erdeje nintsen, sem nddgya, vagyonnyaikat Bajén,
e §z. Marjdn eladhattydk.”® - irta réla Vilyi Andrés.
¢ A.z 1797-ben tortént dsszeirds Jankovécrdl a kovetkezd képet festi. A falu a
kamara szantovai uradalméhoz tartozott. Az Gsszeiréds szerint volt egy téglabol
epillt, nadtet6vel fedett uradalmi vendégfogado, mely a vendéglés szobéjabél,
masik két nagy szobabol, konyhdbol, kamrabél és 200 akéd borra valéd pincébol
4llt. Tartozott hozza 1454 forint 48 krajcdr értékd 16istallo, kocsiszin és kert.
A 184 forint 33 krajcar érték( uradalmi mészarszék téglabdl épiilt nddtetdvel.
gzintén uradalmi hdz volt az ispan lakésa, amely két laké és egy cselédszobé-
bol, konyhabol, kamrdbol, 80 aké borra valé pincébdl allt. Mellette volt tehén-
stallo, 16istéllo, kocsiszin, disznéol, valamint kukoricés és konyhakert, amit
ssszesen 905 forint 4 krajcirra becsiiltek. A templom 1788-ban épilt, de volt
iskola, faluhdz, kvértélyhdz és kocsma is.

A lakossdg lélekszdama 384 £6 volt, akik 283% telken gazdalkodtak. Egy egész
telekhez 38 hold szanté és 22 hold rét tartozott. A szantét hiarom nyomasban
mivelték, a homokos nyomdasban a terméseredmények alacsonyabbak voltak.
Kis-Szallds puszta teriiletén szaraz években a kukoricaféldek hasznalhatatlanok-
ka viltak. Hergyevicza praediumon igen gyenge kaszalok huzédtak, egy holdrol
hat mdzsa széna volt nyerheté. Erdé nem volt. A lakosok féleg foldmiivelésbol és
allattenyésztésbdl éltek. A 22 858 holdnyi legel6bél ténylegesen csak 7619 holdat
tudtak hasznalni, amin 1027 6krot, 292 fej6s és 318 meddo tehenet, 451 borjut,
849 lovat és 9146 juhot legeltettek. 12 124 kapas sz6l6t is miiveltek, és a falunak
fél évnyi kocsmaltatdsi joga volt. A tizedet az uradalom a kalocsai érsekségtél bé-
relte. A sz0l6hegy mogotti mocsaras teriilet ardnylag sok nadat adott. Hasznaltak
még tiz szarazmalmot, egy olajiit6t és mészarszéket. A kamarai uradalmi falu
osszes bevétele 6848 forint 44 2/3 krajcér volt."! E telepiilést szerezte meg zdlogos
birtokként a két fivér, Laszlo és Jozsef.

8 MNL OL A 57/61 249-251.

9 MNL OL A 57/62 187-189.

10 VAryi, 1799.

11 MNL OL E 156-a. Fasc. 197. No. 034.
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Az Orczy fivérek . , , R
Orczy Jozsef Tarnadrson sziiletett 1746. szeptember 20-4n. 40 éves kora kOrul .

katonai palydt feladva atyja kérésére ViSSZ&tflé!‘t a po]g.ér’i.éle’t}ll)el. Kévetve a ,,csalg di
hagyomdnyokat” szabadkémiives és 1778-tdl a ’bu-dm, 4j paholy nagymestere Jeg;
gy iri kirdlyi kamarésként II. Lip6t 1790. mdrcius 15-én Békés virmegye 8.
;:;;? Z?irzilinisz}trrétorévé nevezte ki, mely tisztséget 1792-ig viselte. 1792-t6] 1793'ig
in vé bispani tisztét toltotte be.
ZercPerallt‘Z::Zg);‘?vfi(l)lfélls‘:tbe igen tevékeny gazddlkodast "folytafott. Az ipar o
. 1155 ecfigvelhets befektetései kiillonosen szamottevok. Megl 1776-ban &i
e g gk);bérli a debréi uradalmat Grassalkovich II. Antaltol'?, s az ittep;
8090 ar’an)’e’r t, ari tizemekre (iiveghuta, timsé bdnydszat) épiti gazdasdgit. 1778.
g,YOgYVIEfede fcigtt a timsotermelés. 1795-ben Kitaibel P4l elvégezte a 8Y6gyvizel
tél meg geao! analizisét és publikdlta vizsgilatinak eredményeit. Még ugyan ezen
}?ontos kemlal, sef a timsoféz6 mellett felépittetett egy flirdShdzat, amely 18¢s_
EVben '?;(ra(]::é};{(;iér négy fiithetd szobaval, sszesen nyolc kaddal felszerelt fiirdg.
é;i?l:ftil és napozoval virta a vendége}cet. Ugyanekl':(i(rt };e;t(;?ézajggba Szemerét ,
Mocséryaktol 32 évre, illetve Szenterzsébetet a P’Iath};a ol % Vi ki, .
Amikor 1782-ben Winterl Jézsef Jakab vegyész e ’emz?sz en ‘rfn;lhatja a §Za-
badka melletti Palicsi té vizérél, hogy nemcsak gyogyz.lszatll,d e 1p,ar1R e afzna!asra
is alkalmas, megalakul - a bar rovid életii - els6 hazai ,,Sz0dagydr Részvénytarg,_

sag” elsésorban Orczy-tulajdonnal. 1801-ben Gyéngyoson egy régi magtirépijle.

..nek ahhoz a rétegéhez tartozott, amely a felvilagosodas kf)rszerﬁ eszméit igye-
segn ssszhangba hozni a rendi térekvésekkel. Orczy Lészlé ezeknek az éveknek
e onti figurdja, 1790-1791-ben a nemesi ellenzék egyik vezéralakja lett.'

L ;:;)g pfebruélr 17-én Szent Istvdn koronéjét Bécsbol az orszig hatéra felé inditot-

. 1 21.-én 500 agyu dorgése kozott, fényes megyei bandériumok kiséretében vitték
tak, $ dara. Az O-Budai hatdrszélen készen dllott O Kirdlyi Fé-Hertzegsége tiszteletére
be, B’uOrCzy Laszlé O Kegyelmessége a’ Viarmegyei, Kunsdgi, Jdszsdgi, ,s Budai, és Pesti
Baff’s sereggel, mellyeket diszes renddel” meginditott a hinték elétt Buda Virosa felé.”'
ifr]:gl az id6tél fogva a Pest vairmegyei nemeseikbdél alakult nddori bandérium &rizte
i szamtizetésébdl visszakertilt ereklyét. Baré Orczy Laszlé volt a ~fovezér’, egyut-
al a varmegyék kezdeményezése folytén az egyes torvényhatésagok zaszléaljaibol
2 korona biztositdsdra kirendelt nemzeti érsereg féparancsnoka. A Heves és Kiilsé-
gzolnok virmegyei koronadrzé nemesi bandériumot pedig batyja, Jézsef vezette.'6

Bar politikai életiikben megfigyelhet6k parhuzamossagok, Laszl6 volt, aki ezen

2 teriileten inkabb kitiint. 1791-ben Lipét a kovetkezéképpen jellemezte: , nagyon

azdag ember, aki rengeteg pénzt koltott a tibbiek izgatdsdra, és ,pdrtot” szervezett.

. Erdszakos és felettébb veszélyes ember...”” A francia forradalom radikalizalédésa.

iél megriadva 1791-t6l ismét kozeledett az udvarhoz, 1792-ben a Magyar Kamara

alelndke lett. 1806-ban nyugalomba vonult, és megkapta a Szent Istvan-rend ko-
zépkeresztjét. 1807-ben halt meg. Gréf Traun Terézidval kotott hizasségdbol nem
sziiletett gyermeke.

Lészl6 politikai, hivatali céljainak elérésére nagyon sokat koltott sajat vagyona-

tet dtalakitva poszt6-manufaktirat létesit, aholl kﬁli)’nl?ﬁ'zéi mé_retli p(t)‘krrécokat és
sziirposztot 4llitottak el6. Orczy Jozsef az, aki elkezdi ’e];]lfen? a lfes 1-;(1;1_1 Lha '
hazat”, mely a 19. szdzad végén a foviros legnagyobb, ber“ azau:ia : ;gyl e lett, g
latszik, hogy az ,uij” fénemesség, joval szabadabban“es Ifom’lye Ie. en mozgott 5
fellendiil§ ipari szféréban, s els6sorban bérletekkel, k?Ifsonz,esse : ipari v’al]alk(')zé_
sokkal gyarapitotta pénzét és befolydsit. 1774-ben kc?tott hdzassagot grof Berény;
Tamds és bar6 Haller Jozefa lednyéval, Borbdldval, s igy az Or’c?y—v’agy(')n mellé
Haller 6rokség részei is tarsultak. Hat gyermekiik volt, Pégy fit és két l’eanyl.

Bar6 Orczy Ldszl6 1750. dprilis 14-én Tarnadrson szule‘tett’. Tfa'x?ulmanyalt Eger.
ben, majd Bécsben végezte. Nagyon fiatalon kezdte hivatali pa]ya;at: 1773-ban kas.
sai kamarai tandcsos, majd tiz év milva a temesvari, 1785-t6] a pesti kamara admj.
nisztritora lett. 1787-ben megkapta a val6sdgos belsé titkos tandcsosi cimet, ég
Helytartétandcs elsé tanicsosava nevezték ki. Gazdag magyar arisztokrata, Abaﬁj
megyei f8ispan, a magyar kamara alelnéke volt, aki vezeté szerepet vitt a magya-

orszdgi szabadkémtives mozgalomban is. A budai ,,Els6 artatlansdg” szabadkémyj.
ves paholy tagja volt. II. Jézsef uralkod4sa vége felé keriilt a politikai mozgalmak
el6terébe, Széchényi Ferenccel és Podmaniczky Jozseffel egyiitt a magyar nemes.

bol. Ellentétben Jézseffel nem érdekelték az ipar teriiletén felmeriil6 uj lehet&sé-
gek, nem fektetett pénzt gazdasiga megjitdsdra, inkdbb bérbe adta a meglévéket.
Birtokai jovedelme azonban nem fedezte a hatalmas kiadasokat, igy nagyosszegii
kélcsondket kellett felvennie, ami elad6sodasahoz vezetett.

,Testvérharc” az uradalom feletti rendelkezési jogokért
Orczy Lérinc végrendelete értelmében a bacskai birtokok kéziil Ivanka puszta J6-
zsef kizdrolagos, mig Mada és Kisszalls a fiik kézés tulajdon lett.

1795. december 17-én baré Orczy Laszlé kiadja Polimberger Jakabnak, Jozsef-
nek és Gyorgynek drendéba a Bécs varmegyében taldlhaté Ivanka(!), Mada és Kis-
szallas pusztikat.

Az drenda 12 évre szélt, amely 1796. szeptember 29-én kezd6détt és a szer-
z0dés értelmében 1808-ig tartott. Mivel a bérlék, még a bérlet megkezdése el6tt

1_4 GALAVICS, 1981,
15 CsETsENYI, 1805, 301,

16 A koronarzd nemesek naplsja 1790-bél. Eredetije az Orczy csaldd Aradon lévd
gytjteményében (ekonyvtar.sk-szeged.hu/JaDoX_Portlets/ displayContent?docld=55271&
secld. Letoltve: 2017, 11. 20. 20:16)

17 VAINAGI, 2003.

12 MNL OL P 522 Elenchus IV,
13 So6s, 1975. 123.
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aszalot sajat valasztdsuk szerint megkaptak, {

. kotelezte Oket arra, hogy a bérlet letelte el6tt ugyanennyit kételeSek
s kiadﬂ'i a csaladnak. Az 4srendas summa évi 7000 forint lett.
Polimbergerek ezen szerz6dés szerint 1800-ig birtdk a foldekeE, amikorjg
’ /?.O()-l ](’)zfef mint kiilnds tulajdonosa az ivankai pusztaitm,k: a’ Itabbmek Pe-
l;arz ) I;j'zr);oko;cz”’tgrvél1yes pert inditott a szerz6dés megsemmlsltes?ert. A bérlﬁk
. 03;1;1526 teriilet megtartasdért hajlanddak voltak a megegyezesre, igy az i
a jovede g 4
4 ali 4llapodas értelmében: g e
aren}da}ls E;E;z :[:evﬁ akkori helység, most mezovaros dondtié dltal a Jamilighg,
o1 Jan : . ; ;
utvan egyszesmind dltaladodik esztendei 12 ezer ﬂ arffn‘da mellett’ o
J 2. Hogy a pusztdk bérletét megtarthassdk, kiilon kérik Orczy Jozsef hozzdjdryls.
- 0

sdt, aki kiteles minden dokumentumot aldirni.

3. Az drenddlis summa 7000-r6l 10000 forintra emelkedik, melynek bz‘ztossdgdm

60 ezer forintot tartoztak azonnal kifizetni a P olimbergerek gy, hogy annak éyes

bérleti dijbol levonddik.™ ) O
kar;a;zj:r ;]fe‘; ;'ei J;) olimberger csalad 1792-ben Bécsben, 1. Ferenc csaszartdl kap-

ta cimeres levelét. Az orszag kiilénboz6 részein tekinté'lyefl‘c;ag)’on.nallr emligeﬂcez_
tek. Bacs-Bodrog varmegyében Bajsa, Cséb és Csantaver fo f‘fsuial \fo.tak. Ezek
kézelében kivantak uj, jovedelmezd birtokokat szerezni, igy a jankovaci uradalom
5ké elvarasaiknak. ) y
tokf;;tgfsgnmlsg;izi: Ll:ffert Anna, igy 2 végrendeletilfeg n'ekl ha'gyomanyozott ré-
szek is visszaszalltak a fiddgra. 1802-ben Jozsef és Lf‘fSZI? o.s%talyt tettek egymgg
kozott, Mivel az apai végrendelet kimondta, hog)’z aZ’UJSZ‘aSZl g So};nogy megyej
joszdgok fel nem oszthatok, ezért ,Bdrd Orczy Laszllo tekintvén a?t, e Ur Is-
ten Testvér Btyjdt, Jozsefet szdmosabb gyermekkel dldotta meg, ...Illendo.b’bn?k, s6t
sziikségesnek véli, hogy ezen (Ujszasz és Orci), ...eddig osztfztlafzul keztfltjoszagok,__
az dregebb linednek jussanak.” Cserébe Jézsef dtengedte LaszI_onak Ivanka’ pusztat,
valamint az eziistnemiiekbdl neki juté részt. Ett6l kezdve a Polimbergerek altal fize.
tett drenda Ldszl6 kasszdjit gyarapitotta. , y
Laszl6 1790-tél egyre aktivabban vett részt a polit?kai életben €s egyre tobb pénzt
kéltétt az elGbbre jutdsra, hivatalok megszerzésére. Igy 1805-re mar te’zl).esen elade-
sodott. Heves megyei birtokait zirgondnoksdg ald helyezték, a jankovdci uradalmat
pedig a tartozésainak kifizetése fejében felajanlotta Polimberger Jozsefnek tovabbj
32 év bérletre, j6llehet az els6 drendalis ciklus végéig még harom esztend6 hatra volt,
L Aldbb meg frt bdré Orczy Ldszl6 csdszdri kirdlyi kamards és belso status felséges
kirdlyi helytarté magyar tandcsdnak tandcsossa, kirdlyi alkintstartd és az felséges
kirdlyi magyar kamardnak mdsodik elséiilloje, nem kiilonben nemes Abaiij vdr-

1000 hold ugart €s 1000 hold k
megegyezé
lesznek majd

18 MNL OL P518 No. 123. JVZ

19 SzEDLAR, 2015.; MNL OL Kiralyi Konyvek A 57 - 57. két. 154-161.
20 MNL OL P522.1I. 2. cs. No. 5.
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inek f6 ispdnyja, ez dltal bizonyitom, és tudtdra adom mindeneknek akiknek
,;u.’,g'l)’iagy jovenddben illethetne: hogy minek utdna harmintz és tobb esztend6ktol
Hhk'i mindenkoron nagyobb hivatalokban 1évé szolgdlatjaim pétoldsdra és egyéb
gV

o i diaetdlis subsidiondlis Insurrectiondlis nem kiilonben mds hdzi sziikségeim-
il

ne il capitdllisokat fel venni kintelenitettem volna, mellyeknek viszsza-fizetését

;e octus creditorok mdr most nagyon siirgetnek és én ezen stilyos tehertiil mentél
rj;bb meg-szabadulni és magamat nyugodalmasabb dllapotban helyeztetni kivan-

e, in, kintelenitettem légyen olly utat és médot vdlasztani, melly ezen czélnak el-éréseé-

:,g ezégségesnek lenni ldtszatott, Imflzllyhez képe.'st minthogy a fellebb emlitett ter’heknfzk
Kiclégitésére nagyobb summa kn:antatfla, ellzegeszterrf ‘ma:gar'nban a nemes Bdcs vdr-
megyében fekva, és osztal'y szere’nt redm haramllot,t jészdgaimat, gy mint az Kiss-
szdlldsi, Mada és Ivdankai pusztdkat, a szabad kirdlyi Szabatka vdrosi terrénumban
[év6 in és extravillanus fundusokat és Ludasi pusztdt, nem kiilonben az Jankovdczi
ujotan acquiralt helységet, melly jészdgaimat mostandban Oszveségesen néhai
polimberger Jakab Successorai, nemzetes Polimberger Jozsef és Gyorgy urak dren-
ddban tartanak és birnak, druban bocsdtani és azokat nemzetes Polimberger Josef
nemes Bics Vdrmegye tablabirdja és most elél-szamldlt jészdgaim drenddtordnak
10-a januarii 1805. kétott harminczkét legdlis esztendkre 730 ezer Réhnes forin-
1ok, azaz hétszdzharmincezer Rforintokban olly feltétel alatt zdlogban oda igérni,
hogy Polimberger Jéseff tir az contractudlis még hdtra 1évé drenddlis esztenddktiil
cldlljon, az hypothecalis summdt a tractatusban stipuldlt terminusokban okvetetle-
niil kifizesse, nevezetesen pedig most jévé 24-dik dprilisban azon summadbul az elsé
200ezer Rforintokbdl azaz kétszdzezer Rforintokbdl dllé rdtdt sub vinculo 25ezer
azaz huszondtezer Rforintokat kész pénzben le tegye, mellynek betellyesitésével én
kiteles leszek ugyan most emlitett Szent Gyorgy vagyis ezen folyé dprilis holnapnak
24-dik napjdn ezen jészdgaimrdl sz6llé minden sziikséges requisitumokkal elkésziilt
hypothecalis contractust kiadni és Gtet azon fentemlitett jussaimnak valésdgos birto-
kaba bevezetni és mint hypothecariust introducdlni™'

Orczy Jozsef 1804-ben meghalt. Az 1802-es kozds megegyezés ellenére Ivanka
torvényileg Jozsef leszdrmazottainak kizarélagos tulajdona maradt, mig az urada-
lom tobbi telepiilése kozos kezelés alatt volt, igy Laszld, Jozsef dzvegyének és fiai-
nak beleegyezése nélkiil nem rendelkezhetett volna a birtok sorsarol.

1805. marcius 19-én két, szévegében szinte egyforma levél ment Szedliczky Im-
rétél, a kiralyi itélétabla jegyz6jétdl baré Podmaniczky Jozsefnek, aki Laszl6 jo ba-
ratja, rokona és Bacs-Bodrog varmegye fdispanja volt, valamint gréf Berényi Bor-
balanak, batyja 6zvegyének, amelyben addssagainak atvallalsa fejében felajanlotta
nekik az uradalom zalogba adasat. Az 6zvegy idékozben tudomdst szerzett a bir-
tok , kidruldsarol”

Mircius 30-4n kelt levelében nehezményezte, hogy ségora a 15 napos valasz-
addsi hatéridével kényszerhelyzetbe hozta 6t: ,,Igen jél tudja O Excellentidja Ségor

21 MNL OL P518 No.104. JVZ

173



hogy mindazon Bdts Vdrmegyében fekvéd Jussok... Bdré Orczy Familigs &
Uram, hogy Jussok az O Excellencidja Ségor Uram és qz én

S ; azon
vért illetnek, és hogy ugyan az ; ; ) ; .
Férjem kozt tirtént kozos osztdlybul szdrmaznak azért tehdt Orszdgunk Torvenye

szerint sziikséges, hogy... azokban sem szomszéd'birtokos,’ sem pedig mds idegen,

i« zdlogossitds vagy akdrminemi Fassio dltal is... ne részestilhessen. Ezen mp,.
veveés, ff]zfso k olly fontosak és az Familidmnak oly kedvessessek, hogy azoknak Meg.
:le;::iela’sdm és ismerésére 15 naqu’ éppen elégtele.nfk V?lmirg]ak, a{mdl Iis i"kd’bb,
hogy irtoztaté nagy summa volna kzteve.:. Ex,cgllentm]a Solgor’ ;Cam és az. renddto,
Polimberger Ur is jol tudjak, hogy ‘fz_ én Fer]enj ezen ]o;zago c;ct magfm‘r‘:{‘ ko
ta megtartani és tsak kilonds Testvéri szea,fetet,bal... ’enge te a]zczo. at rzaf ézre, de
ezen dltalengedés tsak személlyes volt, tehdt rjaeke’m és Gyerme em;;:;b éppen nep,
: o o Fériem haldldval ezen Jussunk ismet megujul és az el6bbeni nyomp,
drthatvdn, a Ferj _ezen zdlogos Contractust az ki tett Terminusokbg,,

. tviil. .. (mind emiatt) . : =
;usszat;il;g- 735)";]0‘; Summidban, melly Summdt az zdlogos esztenddknek el tellygg,
efize ; vén elfogadom és arra red dllok... noha sokkq]

i teressével egyiitt visszavdr A e : :
o ey S kat, mivel 1igyis kézds osztdlyokbdl sz,

s Joszdgo
kedvesebb volna ezen Jussokat és | . = oo :
maznak... Sogor Uramtél orokds Fassio dltal visszanyerni és ezen Osi Just a Familig

mellett Grokre megtartani™ Ugyanakkor megfe“Ye$Ette ségo’réf, hog?rlb g kell’,,téf‘
vényi titon érvényesiti birtokosi jogait, és’megakadalyozza fgsti-ren alls szerzGdés
életbe lépését. Ezért Laszlo dprilisban mar csak Ivele cegyeL i i k.h ol
, Minthogy az illyen zdlogos contractus az osztdlyos Aty afia _”al : ’fe]ff;;ms_ensusa
nélkiil foganatosan nem tsindlodhatnék, valdsdgba pedIg’ B blz'to-?an
nem mehetne, arra valé nézve ezen dolognak folyamotjdt minthogy 2 torverfy is tigy
kivénnd, néhai kedves bdtydm, Bdré Orczy Jozsef elmaradott_ ozvegyjének Méltosdgog
Groff Berényi Borbdlya kedves ségor aszszonyomnak ugyis mint keafveﬁ gyermekei nq.
turdlis Tutorixa eleget tenni és minden tovdbbi kérdés és akfidaly f?elktfl foliil nevezett
Bdcskay jészdgaimat minden appertinentidkkal, haszonvétellel &s mzf:lda.Z‘O" Jussal,
mellyel én eddig békességgel birtam, most folyd 1805-dik esztendo’ne’k fIP”hS flolnap.
nak 24-dik napjdtul kezdvén harminckét legdlis esztenddkre a méltdsdgos groff Berg.
nyi Borbdla, néhai kedves bétydm baré Orczy Jozsef elhagyatott 6zvegye, kedves ségor
asszonyomnak, tigyis mint édes gyermekei naturdlis tutorixa és curatrixanak, ugyan
azon fent tobbszor emlitett summdban a szokott torvényes evictionak terhe alatt ezze]
mint zdlogot dltal engedni és az erdnt activisdlt kikiildendd hiteles emberem dital g
szokott médon mentdl el6bb resigndltatni, hozzd advin még ezen [feltételeket:
1-szor Hogy az hypothecalis 730ezer Rft azaz hétszizharmincezer Rforintokban
dllo summa fent tituldlt Méltésdgos Grifné, kedves ségor asszonyom, ugyis, mint
kedves gyermekei naturdlis tutorixa és curdtrixanak ugyan mai napon kélt kiilongs
obligatoridlis contractussa szerént az abban mind két részrél megdllitott médon, azaz
egy részt kész pénzben, a mdsik pedig az én passziva adéssdgaimnak feltserélése és
dltalvételével elmulathatatlanul ezen contractusnak semmisége alatt depurdltasson és
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2.szor Minthogy az fent eml'itg.tt drenddlis contractusok szerént a jészdgokban
/6 és bets mellett dltal adc’u:‘t epu’le:teken kiviil az drenddtor uraknak a sziikséges
knek bizonyos summadig valé épitése is megengedtetett volna, arra valé nézve
ddnak végével tobbszor tituldlt méltosdgos grofnét, kedves successorait illetni
k erdnt a mostani drenddtorokkal megegyezni és a contractusoknak értelme

le
gpiilete
az dren
g, AZ0

'.frént amennyiben az uj dltalok tett épiiletek az bets levelek szerént resigndlt épii-
Ly4

Jetek drdt folliil haladn.a?k azokat ’e;fco’nten’tdlni. Melynek nagyobb erejére és bizony-
cdgdra adtam ezen’sajat kezem zrcfsaval és szokott pecsétemmel megerdsitett, s két
irban expedidlt zdlogos levelemet.””
4 Még ugyanaznap, aprilis 17-én az 6zvegy valaszol a levélre: , Fent tituldlt bdré
Orczy Ldszld O Excellentidja, kedves ségor uram nemes Bdcs Virmegyében heleztetett
gs nekem zdlogban dltaladott jészdgait, iigymint a Kiss-Szdlldsi, Mada és Ivdnkai
usztdkat, szabad kirdlyi vdros Szabadkai terrenumban 1évé In és extravilldnus fun-
dusokat és Ludasi pusztat, nemkiilonben az Jankovdczi helységet és aldbb irt, tigy-
is mint kedves gyermekeim naturdlis tutorixa és Curatrixa az follebb kitett feltéte-
ek alatt dltalveszem és magamat azoknak szoros beteljesitésére ezzel kitelezem és

obligdlom.*

Aprilis 19-én a szerzddés létrejott, oly kikdtéssel, hogy bar a tulajdonjog nem
sz4ll at, de a birtok 32 esztendeig kivalthatatlanul Jézsef leszdrmazottainak hasznd-
lataban marad®. Még ugyanezen honap 22-én Berényi Borbéla elkezdte az adés-

sagok torlesztéset:
1805. apr. 22. készpénzben fizetett 155 000 ft
1805. apr. 23. Oppenheimer Mark bécsi zsido6 kereskedének,
az obligdci6 atvételével 150 000 ft
1805. dpr. 24. a joszagok kozos adminisztracidja miatt
még hdtra 1évo Gsszeg 40 000 ft

1805. apr. 24. tek. Kovats Imrének 36 900 ft
1805. apr. 24. Polimberger Jozsefnek 11172 ft
1805. dpr. 24. néhai Polimberger Jakab 6rokoseinek 106 000 ft
1805. apr. 27. Rosty Ferencnek 1 000 ft
1805. maj. 1. grof Berényi Ferencnek 115046 ft
1805. maj. 17. tek. Hiemer arnak 40 000 ft
Maradt a zédlogos summaboél 64 881 forint 13 krajcar.
Kifizetésre keriilt még:
1806. jan. 11. Platth Bernhardnak Bécsben 90 000 ft
interessekre 5041 ft
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14 266 f
5858 §
1 forint 34 krajcgr 2

1806. dec. 11. Csaszar Ferdinandnak

inovits Jozsefnek
1806. dec. 11. Latinovits Jézse _ s
[gy a zdlogos summén feliil még kifizettek adéssdgba 50 92

:d eazddlkoddsa 1804 utdn
A csaldd g J6zsef, a csalddfo testamentumot nem hagyva maga utgy

4 -ben, amikor g gkt ek
Mér 1804-ben yi Borbala 4tvette a joszdgok irdnyitdsat gy, ho

t, az bzvegy, grof Ber¢n ; p s
meghal gy mét is hozzatette. , Minthogy fiai az anyjok irdnti tig,

idon birtokainak jovedel zétette. ,M J ity
;:'fe? é.:} szeretettdl lelkesitvén, inkdbb a kozos jot, mint személyes hasznukat kivdngg 1
1 o207
majdnem az egész vagyon kezénél maradt 1805-1817 g A
Berényi Borbdla a t5bb mint egy évtized alatt keménykézzel, s nagy hozzaérigg.

sel irdnyitotta a pénziigyeket, tovabb gyarap’it.va a éészégot. Ugcirf:s g‘azdélkodéssal,
a birtokok okos adds-vételével nemcsak a férje ut’an ’m.ara.dt addssdgot, hane‘m 2
Orczy LaszI6 ltal hagyott passziva adossag nagyresz.et 1’s wsszaﬁze.rtte. Enlnek érde.
kében eladta a méadi és vilmanyi jészdgot 370 000 forintért, a ltfda:v,l pusztit 3 39 000
forintért, visszaadta Szenterzsébetet a Plathyaknak 14 000 forfntc’ert..A Szel?esl juss
és Szemere 17 000 forintot hozott, majd 1810—be’n f.erjc.a adossagama.ak klﬁ’ZetéSe
miatt 48 000 forintért megvalt budai hzdtol (Berényi-Zichy palota) is. Elzdlogo.
sitotta Pederit 100 000 forintért, s azt a 200 000 foron{tct, ame]l’yel Gra_ssalkovich
herceg tartozott neki a debr6i arenda meghosszabbitdsara tlasznalta’ fel. Igy az 6rg.
kolt kzel 2 millié forintos tartozds 1819 végén tértént haldlakor r'nar Esak 878 009
forint volt. Végrendeletében fiait — Jozsefet (illetve 6zve,gyé’t, II}IVCI 6 n’lér ekkor
nem élt), Lérincet, Laszl6t és Gyorgyot — tette orokoseivé, lednydra Anndra (Terg,
ekkor mér nem élt) pedig 10 000 aranyat hagyott. , e
1820-ban a fitik a joszdgot kozteherviselés nélkiil felosztottak egymds k’oztjtt_ A
kozterhek ,elenyésztetésére” hagytak a jankovaci joszagot, a pesti nagy hazat, s a5
4renddban birt debréi uradalmat. Ugyanekkor késziilt egy vagyonfeltdré Gsszeirgs,
~Azon elv szerint, melyet vitatni nem lehet, tudniillik, minden ami M.B.O. Jozsef
kéz atyai haldla utdn joszdgok szaporoddsa, Inventitiok és Familiai terhek és adéssg-

gok lefizetése dltal szaporodott aquitalis.

Kdvetkezenddk az aquitatiok.

1. Miutdn kérdésen tul vagyon, hogy M.B.O. Jozsef koz atya minden szerzemé-
nyei, mellyek koziil a Pesti Nagy haz egyediil nevezetes és most a fenndllénak semmj
esetre tobbre, mint legfeljebb 600.000 frt-ra nem tétethetnék marad utdna deficit

-259 000 f]

s azon feliil az anyai Gsszadéssdg gr Berényi Miklosndl -48 000 f,

2. A Pesti Nagy hdznak azon része, mely 804. esztendd végétol épittetett 1/3 része

lesz, s mivel a kizatya dltal épitett 2/3 része a 600.000 fl dltal vett szenvedd addssdgok
kizt bennfoglaltatik, marad mdsodik szerzemény az egész Nagy hdz.
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3 Ja nkovdcz és Kisszdllds egtés’zen megvétetett, tehdt Jankovdcs és Kisszdllds.

4, Néhai iddsb Orczy Ldszlo.alt'al nem orikdsodés, hanem nagyon is terhes vétel
atjdn szereztetett Ors,legy Pesti hdz és nagy kert, ezekkel gyarapodott a Massza, és
r negbecsalendé'k, megérnek legaldbb ...

Tarnadrs és Miske 40 000 fl

Pesti hdz 10 000 fI

4 Pesti kertbdl marad szerzeményként az ami késébben invesztidlodott, ami leg-

csekélyebben felvéve megér 50 000 fI.
5. Az Abddi joszdgokra a Forgdch grofoknak fizettetett 100 000 fl.
6. A Kelemen Arvdktol lett szerzemény eddig 132000 fl.

7. A Vadkerti templom és az egyéb kozkoltségen lett épiiletek a Pesti és Jankovdczi

radalombelin kiviil 100 000 fl.
8. A Révayaknak adott Péderi szerzeményre és egyéb jészdgok szaporitdsdra vagy

bmorscigosz’tdscim koltott summa 86 000 fl.
9. A két lednytestvérnek kifizettetett 400 000 fl.
(Osszesen: 1675 000 fl.
E szerint szerzemény:

1. Pesti Nagy hdz;

2. Jankovdcz és Kisszdllds;

3. 1 675 000 forint.

Abalienatio tehdt csupdn az, ami a valédi 8si j6szdgbol eladatott, mert az mi az
anyai szerzeménybdl elment tigymond a Tari-részjészdg, budai hdzak, a Pesti kis kert
mdr benne foglaltatik az érette megfizetett 600 000 fl adéssdgban.

Kovetkezbleg nem marad egyéb abalienatio, mint a Mddi birtokért e részre jutott
summa, mely scalara vonva lesz legfeljebb is -98 560 fl

Szemere valtsdga -10 93011
Szt. Erzsébeté -22 4481l
Novothdé -8401 fl
Osszesen: -140 3391
Az aquitatio lesz 1675000 fl
az abalienatio lesz -140 339 fl
mellyet lehtizvdn marad aquisitiv: 1534661 fl

Ennél fogva 1/4 részre esik:  a Jankovdczi uradalom Y-e, a Pesti familia hdz-
nak Y-e, az 1 534 661 fl summdnak Y-e, azaz 383 665 fl 15 kr™®

Az egyéb fekvo joszdgokat a harom fit, Lérinc, Laszl6, Gyorgy és Jozsef dzve-
gye felbecsiiltette, és a jovedelemardnynak megfeleléen felosztotta egymas kozott.
Ezzel megindult a hatalmas birtoktest szétdarabolédésa. »Létrejott” a négy ag, a
tarnadrsi, gyongyosi, Ujszaszi és erd6kovesdi, amelyek a csalddi kozpontokrél kap-

tak neviiket.
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Az uradalom 1828-as felosztdsa” - —v '
A testvérek egészen 1828-ig, mint a fenti vagyonfeltdré 6sszeirds is mutatja, egys;

kezelték a jankovéci uradalmat. Ekkor azonba’n J(')z§ef 6zv<’egy’¢’e grof Peja’chf’,vich
Franciska a birtok megosztasat kérte. A felOSth‘S sOFgH augrﬂofno nfeg)red I:Eé?vz'et ki.
szakitottdk, mig a tobbi hdromnegyed rész tovabbralls’ klozos admmlsztracm’ alatt
maradt. Ennek kapcsdn keriilt sor a teﬂruletek felmérésére, afz ufac!alo’nl szdmby,
vételére, melyet az Orczy familia részérol Pl{ﬂdOF’ F’eren-c, a grofn_o refsze.,ml 'beny()i
és urbané6i Benyovszky Péter velzetett.lfz az Osszeiras mindenre kiterjedd, reszleteg
i izadi uradalomnak.

bet}iﬁﬁ? al Igféizzzkapcsolt pusztdkkal egyiitt do'ndciés jus:sa az O,rczy Fam i{i dnak
és férfi dgra van reguldzva” A Kamaratol veftc? bllrtoka 'ala a c’sala.d. Pallos]oggal
nem rendelkezett az urasig, a panaszokat az triszéken vizsgaltak ki. .

Jankovic a torok megszéllds idején teljese’n elpusz’t'ult, scsak a l 8. s’zazad elején
telepitette jra a Kiralyi Kamara birtokosker’lt. Az’ Uj }aklz)sol; Iti:(gmkabt’) Ba.lran a
varmegyébol keriiltek ide, akik magyarok, rdcok és tétok voltak, ez utébbiak e].

k- . .
maiyfil;?;r(;désszesen 41 885 6/16 hold volt, melybél Hergyajnf:zal Ruszta 5877 4/1¢
hold, a szentkitai diverticulum 2425 6/16 hold, a jankovdci hatdr pedig 33 5g;
12/16 holdat tett ki. B e .

1772. jtlius 15-én kelt urbarium™ szerint a fold mindsége ?Iap)an elsé oszt4]
érdemelt volna, de a piachelyektdl valo tavolsaga miatt :’:1 hz'itzilra a harmad{k 0sz-
talyba keriilt. E szerint egy-egy hézhely utdn 36 hold szanto es 22 emlzefYagé rét
jart volna. 1790 koriil, azonban a kamara rendelésébdl, egy Hury nevii foldmérg
ismét felmérte a hatart, s ekkor a szantofoldek nagysagat 38 holdra emelte, ezze] a
teriiletet a negyedik osztalyba helyezte. '

Foldje termékeny fekete homok volt agyaggal mérsékelve, ami nem csupidn |e.
gelének, hanem tilalomtartds mellett minden helyvélogatds nélkil kaszdlonak i
alkalmasnak bizonyult, és I6herével vegyes ,aromatikus fiiveket” is megtermett, A
gabondnak minden fajtdja olyan b&ségesen megtermett, hogy a jobbagyok dltal has.
nélt kb. 10 000 holdnyi szdntén 6szi gabonabdl 25-30 000 kereszt kozott termett,
minden holdra mésfél pozsonyi méré vetést szamitva 4950 pozsonyi méré vetést
adott. Az Osszeirék szerint a lakosok rossz, tunya foldmivelése mellett is mintegy
hat magot termett, bar szorgosabb, jobb miivelés mellett tiz magot is adhatott volna,
A két-harom labnyi vastagsdgu fekete homokos fold alatt a legjobb mindségti, tégla
cgetésére alkalmas fehér agyag huzédott. A vize jo és a levegbje egészséges volt, A
tavakat és vizllasos helyeket kenderaztatésra, illetve az allatok itatdsdra hasznaltak,
Naprol-napra javult a levegé azdltal is, hogy ahol a posvényok kiszaradtak, a foldesgr
erddket iiltetett, amelyek novekedve és terebélyesedve tisztitottak a leveg6t.
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1808-tol, miota mezc”wéros‘i rangf)t r}yert, hirom orszagos vasara lehetett: apri-
jis 17-¢n, Szent Anna nap utan valé hétfén és november masodik napja hetének
hétfGjén. Ezek a vasdrok nem voltak tdl latogatottak, s csupan évi 200 forint jove-
delmet adtalc E S

Az 1772-ben tortént Gsszeirds szerint volt 205 2/8 jobbagytelek, 17 hazas zsellér,

30 hézatlan zsellér. 1826-ban a lakosok szama 5224 £ volt, ez Gsszesen 928 csa-
jadot jelentett, akik 812 hdzban laktak. 1828-ban 284 3% sessiot szamoltak ossze,
ebbdl 2 2/4 arendas, 7 2/4 grationalis volt. 401 jobbégyot, 51 taksast, 341 hazas
gsellért és 96 hdzatlan zsellért vettek szdmba. 1828. évi felmérés idején 30 zsido
csaladot kivéve mindenki rémai katolikus vallést volt.

Az dsszeirok szerint a lakosok komorak, renyhék, vadak, tolvajlasra is hajlan-
dok, kartékonyak és bossziéllék voltak. Ugy vélték, hogy legalabb a kivetkezd ge-
neraciot lehetne jobbd véltoztatni, ha a foldestr olyan lelkipasztorokat hozna ide,
akik példamutato életiik, tudoményuk, okossaguk ltal jora vezethetnék a népet és
az iskola is tokéletes tanitokkal lenne ellétva, akikté] a gyermekek illendé nevelést
kapnanak. A plébanos mellette azonban akkortdjt is két kdplan dolgozott két tani-
t6val és a lanyok oktatéjaval, valamint az orgonistaval.

A lakossdg leginkdbb marhatenyésztéssel és szolémiiveléssel foglalkozott. A
gazdagabbaknak 30-50 szarvasmarhdja és 2-400 juha is lehetett. A régi urbarium
szerint a lakosok 11 042 hold szantéfoldet, 6841 hold rétet, és 590 hold sz816t bir-
tak, amelyen kb. 1000 aké nagyon rossz bort termett.

A rétek kétszer kaszalhatdk voltak, de a lakosok restsége miatt csak egyszer ka-
szaltak. Mivel a j6 min8ségii kaszalokat kénnyen szant6foldekké alakithattdk, ami
utan dézsmét nem kell adni, ezért a lakosok inkabb a réteket valtoztattak szantok-
ka és ezt miivelték az urbarialis foldek helyett. Ezeken a teriileteken tanyakat is
felallitottak, melyek falai leginkébb sarbol késziiltek, s mivel csavargok menedék-
helyévé valtak, ezért a foldesur tiltotta létrehozasukat.

A mesteremberek szdma alacsony volt: egy kovdcs, egy kémiives, egy dcs, né-
hany szab6 és egy asztalos dolgozott az uradalomban. Az &sszeirék a mesterem-
berek szdmdnak novelését szorgalmaztik, hogy 4ltaluk a kultira is novekedjék.
Az asszonyok kendert termesztettek ugyan, de azt nem maguk szoktik megszéni.

A sessiok szdmat a foldesur 300-ra kivanta emelni. A felmérsk szerint céliranyo-
sabb lett volna a kisszélldsi pusztaba telepitett Lérinc tanyabeli convencids zsellér
béresek formdcidjdra itt is uj koloniat alkotni, s a munkésemberek szamat névelni.

A szantofoldekre nézve is sziikségesnek lattak a reguliciét, hiszen a 11 042 hold-
nyi szdnté meghaladta a 300 urbéridlis teleknek 36 holdjéval szamitott nagysagit,
ami Osszesen 10 800 hold lenne, igy maradna a foldesurnak 242 hold.

1827-ben mdr elkezd6dott a pascuumnak és a jobbagyok legeljének elkiilo-
nitése. Az ezt vizsgdld uriszék probat tett, hogy mekkora kiterjedést részrél lehet
annyi széndt kaszdlni, amennyit egy urbaridlis szekér elvihet. Eszerint 800, leg-
feliebb 900 négyszdgdlnyi teriilet adott egy-egy szekér szénat, s igy legaldbb 1000
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holdnyi kaszdlénak kellene a méltosagos urasdgokhoz visszakeriilni akkor is, ha
300-ra novekszik a sessidk szama. Pl 21/ .

A legelk nagysaga 8 776 421/1100 holf’i volt ha ePbol kivonjuk a vizenygs rg_
szeket és az utakat, marad nagyon jo mi’nosegt_x legel6 7 852 4!17/ 1100 hold. Hy "
Bacs varmegyéeben hasznélt zsinormérték szermt" egy-egy sessidra 1'6 holdnyj e
gel6t szamitunk, 300 telek utan 4800 hold legeld jart, igy a foldestirnak Marag;
tisztan 3052 hold legeld. S ———

A lakosok nem csak a hazaikat, széleiket, c}e az ugl?arlalls'1l‘lc'etmenyell’<et’ is s73.
bad kénnyel 4rulgattdk, cserélgették, adogattak’ el. Ug r?gu{aafo !’)eve'zeterset SzZor.
galmaztak, ami eltiltja az urasig tudta és en’gedffl}’f—' ne}ku} FOELEG adas—vet?lt_

Jankovac hatérai jorészt bizonytalanok és néhol kerc:lesesek is volt?k, hiszen ,
hatérszélen lévék a homok miatt elenyésztek. Javasoltdk, hogy’legala!)b mindey,
harmadik esztend@ben Gsszel vagy tavasszal a kézvetl.en ..s?omszedok reszvételéve|
meg kellene Gjitani a hatarhalmokat. A javasla‘f szerint jo lenne nyo.lc—kxlenc lab
hosszuisagt egy schuch vastag és ugyanolyan széles oszllopokat {etem:l_

Nagy része a hatdrnak — mintegy 16 000 hold —,reszben konny h(?mok, s6t
szélhordta folyéhomok volt. Az északi szelek lehordtdk a §ok homok.ot a jankovigj
hatarrol, a déli szelek azonban nem hordtak vissza annyit, amennyi rendesen e].
boritotta volna a foldet. A nép szaporodéséval a marhdk és kl':’lf('jn(')sen a juhok sz4.
ma is novekedett, s ennél nagyobb ellensége a homokos videkneli nem is lehetet
volna. A legeltetés sordn mind az 4llatok, mind a lakosok ker?sztul-kaful jarték 4
teriiletet, felvagtak a talajt. A foldesurasdg ezekena homokos részeken tobb eszten.
dé 6ta nagy gonddal és koltséggel erddket lltetett, mellyel a hqmok na?,yobb részét
mér megallitotta. Az erdd szépen novekedett, €s kozte mar kies mezok alakultak,
melyek a foldestr tulajdondt képezték. Az erdd kiterjedése kl?. 16"0(')0 hold vol,
nagyobb részén nydr és fiiz 4llt. Alkalmas volt a vagasra, és mind tdzi, mind épjj-

letfanak jénak itélték. Szamos szil és koris is volt, s néhany éve juharfakat telepitet.
tek. Az 1820-as évek elején tolgy és fenyé magokat iiltettek. Az erddk lehetdséget
teremtenek tobb tégla és cserép-zsindely égetésére, melytél az uradalom épiilete;
szebbek, dllandébbak és ,batorsagosabbak” lettek. Ezek és a Kisszdlldsi pusztdn
1év6 erdok is a féerdész feliigyelete ala tartoznak. Minthogy az erdére kénnyebben
lehet kozésen, mint felosztva vigyazni, igy osztatlanul, kozosben javasoltdk tartani,
s az erdei szolgdkat is a k6zos kasszabol fizetni.
Regalék:
1.  Vendégfogad6 a mellette 1évé mészarszékkel arendaban 4001
2. Az urasdg épiiletében két bolt, az egyik vas, a masik s6 druldsdra,
zsid6 bérelte 600 f]

3. Két zsid6 bolt, sajat hazukban 1000 ]
4. 30 zsid6 csaladbdl all6 kozosség 1500 fl
5. 13 szdraz malom, melybél kettd a varosé 11 pedig privatoké.
Osszesen: 104 1]
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6. Palinkaf6z6 van 32. Osszesen fizetnek: 641l

~ Hérom olajsajto. Osszesen: 12
g. Ahdrom vasarbol 200 fl
Hsszes jovedelem 3880 fl

A felosztas soran a kocsma és a fogadé kozos maradt. Ez azért is igy van, mert
haa bort feloszltotta’\"k Yolna, akkor fel kellett volna osztani mennyiség ardnyaban a
Kimérés idejét is. Kti)zos maradt a téglaégetés, a pélinkafézés, a bor, gyumolcs és a
;z616kben 1év6 egy¢b terményekbdl jaré dézsma, az erdd jovedelme és a regalék.
De felosztottak a gabona-, a bérény- és a méh dézsmét, valamint a fiistpénzt.

Jankovac sessi6inak felosztasabol képet kapunk a korabeli telepiilésszerkezetrél
is. A felmérok itt arra torekedtek, hogy lehetdség szerint grof Pejachevich Francis-
ka egymas mellett 1év6 hazhelyekhez jusson.

Eszerint a sessiok felosztésa:

Ujj sor vagy Konydk utca No. 1-33. 4 % sessio és 25 zsellér
Kisszalldsi (ttol nyugatra esé utca No. 34-49. egy sessio és 14 zsellér
Kisszalldsi uttél nyugatra esé befelé fordulé utca

No. 50-52. 2/4 sessio és két zsellér

Halasi utca No. 53-69. 13 sessio és két zsellér

Halasi utca No. 70-87. 12 2/4 sessio és harom
zsellér

Halasi utca fels6 része No. 88-90. Ot sessio és ot zsellér

Bar ne volna utca No. 100-133.  két sessio és 30 zsellér

Bar ne volna utca nyugati része No. 137-167.  egy sessio és 32 zsellér

Halasi utca urasag hazdig No. 168-176. hat sessio és két zsellér

Halasi utca urasag hazan tul No 178-190. 12 sessio

Epres utca keleti része No. 191-201. 4 2/4 sessio

Eszerint a kiosztas szerint a grofné részére jutott 68 12/16 sessio és 115 zsellér.

Az osztaly aldl kivették az urasag hazait, hét cselédhazat, a varoshézat, a notarius
hazat, a parokiat, a kdntorhdzat, az iskolat, a két konvencids nadverd hazat, az allat-
orvos hazét, a kirurgus hazat és a kéményseprd hazat.

Kisszdllds puszta

1828-ra Mada, Ivénka és Kisszdllds pusztdk mér egy név alatt egyesiiltek, s et-
161 kezdve Kisszallds pusztaként emlegetik oket. Kiterjedése 20 794 hold volt.
Foldje konnyd, feketefold volt, a keleti, homokosabb részén jé mindségi lege-
16t alakitottak ki. A sik, termékeny teriiletet mind szant6foldnek, mind kasza-
lonak nagyon alkalmasnak tartottdk. A majorokban harom-hirom nyomasban
miivelték a foldet. A nyomasok nem voltak egyenlé nagysaguak, talaltak 300 és
400 holdas nyomast is. A pusztin két kaszdl6 volt, az egyik az északi részen, ez
évente 900-1000 vontatd széndt termett. A nagyobbik, dél-keleti oldalon lévé
2000-3000 vontat6t adott.
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A futéhomokos részt itt is fakkal iiltették be. Az igy létrehozott erd6k nagysy . A Felso Majortol délre a Halas-Szabadka at mellett teriilt el

2490 hold kériil volt. Kisszdllds pusztdn két major miikodott, az un. Felsd Majo, Jkott aZ ispan, kinek valyogbdl épiilt hazdban hirom szoba,

] ; S Ry . konyha, kamra és
és az Alsé Major. -selédhdz, udvardban istdll6 dllt. Ennek végében volt a vendégfogado, abban hat

ozoba, konyha és kamra v?’u‘ta az utazokat. A fogadé udvara fallal volt keritve, ahol
Két kapuval zarhat6 nagy 1§ta’1116t lattak. A fogadoért évi 400 forint arendat fizettek,
 itt mérték a féldesﬁl: borit is. A majoron kiviil volt egy lapalyban fekvé, foldszin-
(es 40 oles birkaistdllé juhdsz hdzzal egyiitt, mellette béreshiz, melyben a szimadé
Kondas €s a bér?sﬁk laktak. Emellett itt is egy szarazmalom 4llt a molnar hizaval
egyiitt. Ezek az épiiletek tobbnyire sarbél épiiltek, és naddal voltak fedve. Téglabol
s valyogbol, ndddal fedve késziilt a 80 6kor befogadasara alkalmas 6koristalld, s
it is mellé épitették a gulyds hdzat. A béresek viszont rossz putrikban laktak. A
majortol délnyugatra fekiidt a schwajzeridna, a »schvajzeros” a cselédek lakaséval

Mellette alakitottdk ki a 120 tehénre valé istallét, s koriilstte a borjak szdmara tébl;
kisebb istallot.

az Als6é Major. Itt

Az egész pusztdn 20 kit volt taldlhat6. Osszesen 10 juhmajor volt: a Tompa
melléken, Als6 kovécs gyepen, Kézép kovacs gyepen, Felsé kovics gyepen, Dong6
katon, Ivankan, Tiisk6son és a Kapolna dombon. Mindegyik mellett juhaszok la-
Kkasaul szolgdld putrik épiiltek.

Ezen Kisszalldsi pusztdbol % részre esett 5 198 536/1200 hold, vagyis kii-
|on szakaszottdk a homokos és erdével beiiltetett két darabot, erdébél jutott
621 917/1200 hold, mig j6 mindségii szant6 és kaszilé f51dbsl 4 576 759/1200
hold. A felosztds sordn kinek-kinek a ,,javabol és a rosszabél” is ugyanannyi jutott.

1831-ben Lérinc zélogba adta cesének, Gyorgynek a red juté jankovaci egyne-
4. kép Kisszdllds puszta az 1828-as dsszeirds idején (MNL OL S21 No. 55.) gyed részt évi 30 000 forintért.*' 1846-ban a csaldd végleg megvalt az uradalomtol,
melyet Stametz Mayer Janos bécsi bankar vésarolt meg, kinek keze alatt a szdzad
A puszta északi részén fekiidt a Felsé Major, ahol egy 15 szobdbdl, két konyhg. kozepétol egy nagyivii kapitalista fejlédés vette kezdetét.
bol és két spejzbél 4116, téglabol és valyogbol épiilt U alaprajzi épiiletet taldltak ‘

melynek egyik részében a kasznar lakott. Ugyanebben az udvarban dllt még egy FORRASOK JEGYZEKE
épiilet, ahol a majorban dolgozdk gyermekei szimdra egy ,,oskola szoba” és kony-
ha, valamint a kertész lakdséul szolgalé két szoba, egy konyha, egy kamra és e
fészer volt. Ezek az épiiletek az Osszeirds szerint eléggé rossz dllapotiak voltak,
felujitdsra szorultak. Az udvaron kiviil dllt a vdlyogbdl késziilt 16istdllo és az oszlo- P518 No. 101. JVZ, No. 104. JVZ, No. 105. JVZ, No. 107. JVZ, No. 123.JVZ,
pokra épiilt kosok istalléja. A majorban egy kemény matéridkbol épitett, zsindely- No. 189. JVZ, No. 191. JVZ
lyel fedett 6koristallo is volt, melyben 66 jarmos ¢krot és 12 bivalyt irtak ssze, A P519 BOy No. 43., No. 95., No. 183.
juhdszgazda lakdsa négy szobabdl és két konyhdbdl dllé naddal fedett vilyoghdz P 522 Elenchus IV, II. 2. csom6 No. 5., I11. No. 2.
volt. Hétul a kertben, a féldalatti putrikban laktak a béresek, s koriilottiik szintén 5 Maria Terézia (rbéri tabelldk (https://archives.hungaricana.hu/hu/urberi/bacs-
fold alatt 1évé an. kéterekben voltak a borjuistallok. Ugyanitt nyolc, tégléval bolto- bodrog-jankovac)
zott gabonavermet szdmoltak 6ssze, ezek mindegyikébe 12001300 méré gabona S11 No. 830:102.
fért el. A majorban volt egy kovacsmiihely, egy csész hiz, valamint egy szérazma- §21 No. 52, No. 81., No. 55.
lom a molndr hézdval. A major mellett 30 holdon gyiimélcsoskertet miiveltek.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL)
A 57 Kiralyi Konyvek
E 156-a. Fasc. 197. No. 034.

31 MNL OL P518 No. 191. JVZ
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gdit B. Gdl: The Manor of Jankovic in the Time of the Orczys as La
The manor of Ianko?réc can be found in the northeastern a:tzyf ;5 ndowners .
three abandoned villages Ivanka, Mada and Kissz4]] i g o

; : : as, whi
[stvan Orczy in the middle of the 18th centul'Y.BeSidesw t};:ecl ‘:;::ee:l'()lo‘?d t‘;
andone

Jlages Laszl6 and Jozsef Orczy acqui

‘fgringts in 1804. In 1805, ]c')zsef’z wigs:iegssztzzglgii‘gaoé Iaflkqvéc for 120,079
estate on le.ase from her brother-in-law for 32 years, due ter;I‘lYI' ity
730,000 'formts. Th_e estate bringing considerable 'mco’me for(fch L; lﬂ(_lilebftedness f)f
production and animal husbandry was in the undivided ownerzhjdlm fy : 1'0”;, o
sons until 1828, when the widow Countess Franciska Pejachevickllphc:adI (k)lzsreqtslaf:-):;

aid off. In 1846 the Orczys sold th
ganker in Vienna. e whole manor to Johann Stametz-Mayer, a



Borsy JuDIT ’ " N
GONDOSKODAS AZ ARVAKROL A PECSVARADI

KOZALAPITVANYI KERULET BARANYAI URADALMAIBAN
A 19. SZAZAD ELSO NEGYEDEBEN

Utasitds az drvidkrol : ' o LT
Az uradalmi gondoskodas az élet szinte minden teriiletére kiterjedt, amelyek ké.

ziil az egyik legfontosabbnak az arvaugy tek"intl?e’tc'i. Az uradalom ﬁgyf:]t az drygy
elhelyezésére és az drvik vagyonanak nmegdrzésere. Ufgyanatkkcfr az drvapénzgg,
egyfajta hitelintézetként miikodott, a h_[t(,e'ler_t fo]yamod?k a torvényes kamat (6%)
megfizetése mellett viszonylag hosszt idére juthattak kolc§on’hoz.

Az 1767. évi urbarium rogzitette elséként az uradalom arvakka’l kaPcsolatos jo-
gat, kotelességét. Az urbarium hatodik pontja szerint: ,,Az Affar"adek nélkiil meghgy,
Jobbdgynak javait a tébbi jobbdgyok magoknak ne tulajdo.mtsak,, hanem a.zokat az
Magvaszakatnak haldla utdn mingydrdst az Urasdgnak b(f]elentse{c [.’,_ ] Mivel pe dig
ottan, ahol drvik maradnak, a foldes Ur a meghdlt Jobbagynak értékében nem r4.
szesiilhet...” Kallay Istvin megfogalmazdsa szerint: ,,...a gydmsdg, illetve az drygy
védelme is a foldesurat illeti.” . ’ |

A pécsvaradi kozalapitvanyi keriilet négy baranyai uradalmaban, A PECsvira.
di, a bozsoki’, a versendi és a magocsi uradalomban, &sszesen 32 kozségben 0
1810-es években 516 4rvatomeget* tartottak nyilvan. A keriilethez tartoztak még
a baranyai vajszl6i, valamint a Tolna megyei szekszardi és féildvél:i 'uradalmak_ A
vajszl6i uradalom nem keriilt be a feldolgozésba, mivel korai Gsszeirdssal nem rep.
delkeziink, de kicsinysége miatt amtgy sem mintaértéki.”

1 MNL BaML IV. 1. i. 210. Szebény urbdriuma.
2 KALrAy, 1980. 217.
3 Bozsok ma: Palotabozsok.

4 Az drvatomeg vagy drvavagyon (latinul: massa) az elhunyt utin maradt hagyaték
vagyonanak dsszessége, tekintet nélkiil arra, hogy azon hany drva osztozott. Az érVatémeng[
beszélve a hagyatéknak elsésorban a pénzben 1évé, drvapénztarban kezelt, kikolcsonozhets
részére gondoltak, de az 4rvdk tulajdondban maradt ingatlanok is természetesen az
drvavagyon részét képezték.

5 Az els6 drvadsszeiras 1822-ben késziilt a vajszl6i uradalomban, amikor Gsszesen hét
drvét irtak Ossze, a vagyonuk pedig csupdn 733 forintot tett ki. Az 6t ormansdgi falubg]
dllé6 uradalomban a késébbiekben sem volt szdimottevé drvavagyon. Az drvapénztirban
a legnagyobb Gsszeget, 4600 forintot 1846-ban vették szamba, ugyanekkor szerepelt a
legtobb drva (17) a nyilvantartasban. Ez a tobbi uradalomnak csupén toredéke.
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A helytartotandcs 1810-ben kidolgozta a kdzalapitvanyi keriiletek uradalmai-
qak az arvak tigyével kapcsolatos utasitdsat (tovabbi

SED ; iakban: Utasités).5 Az Utasitds
célja az elhunyt ]f)bbagyolf utan maradt vagyon biztonsigba helyezése, az arvak
gzamara val6 hliséges meg6rzése, mindenféle viszaly és perlekedés elharitasa, vala-

minta kiskoru é.rvék nevelésének és élelmezésének biztositésa. Ecél a megvalésita-
it hét f6 részben Osszesen 57 pontban targyaltak.

1. A kiskoru gyermekkel rendelkez4 jobbégy haldla napjén az uradalmi ispan ko-
clessége azonnal lepecsételni minden ingdsdgot, majd az ingatlan vagyonnal egyiitt
| egkés(jbb egy héten beliil leltarba venni. A hagyaték leltarba vételekor az elhunyt
utan maradt arvik adatait is rogziteni kell. A hagyatéki leltar teht tartalmazza az
srvak nevét, korat, tartézkodasi helyét és egyéb adatokat (hazas, katona, szolgal stb.).

A kisebb értéki, 500 forint alatti vagyont az uradalmi ispan leltdrozhatja, az 500 fo-
rintnal nagyobb értékd hagyatékot illetden viszont csak a tiszttartd jarhat el. A lelta-
rozést minden esetben a kozségi eloljarok (bir, eskiidtek) jelenlétében végezhetik.

A leltar a becstilt drat is tartalmazza, amely megegyezik a licitalasi 4rral, mivel
minden leltdrba vett ing6 és ingatlan vagyont el kell adni. Kivételt képez, ha létezik
végrendelet, amely mdsképp intézkedik, illetve a fotiszt donthet a jobbagytelek,
gazdaség (4llatokkal, felszerelési targyakkal), sz616birtok, malom stb. megtartasa-
16, illetve bérbeaddsardl, ha azt az érvak érdeke ugy kivénja. Az eladdst és a bér-
beadast is arverésre kell bocsédtani a helyi kdzségi eloljarok jelenlétében. A bérleti
szerzbdést a tiszttartd koti meg a bérlvel, amelyet a fétiszt hagy jova. Az eladasbol
szarmaz6 pénz az arvak pénztéraba keriil.

2. Az arvék vagyonénak kezelésével az uradalom egész teriiletén a tiszttartot
bizzak meg, 6 az drvavagyon gondnoka, a szdmtarté pedig az ellenér. Az arvak
gyamjdrol, ha nincs végrendelet, a keriileti fétisztnek kell donteni. Az Utasitas sze-
rint a gyamnak kell gondoskodni a bérleti dijak szerzddés szerinti beszedésérdl,
a kolcsonadott pénzek utdni kamat beszedésérdl, és az arva ellitaséhoz szitkséges
pénz kezelése is az 6 feladatit jelenti.

3. Az drvavagyon biztonsdgdra, a gydm miikddésére a tiszttartonak kell feliigyelni.
fgy példdul az Utasitds szerint rendszeresen meglepetésszer(i latogatasok alkalméval
kell ellendrizni a gyam pénzkezelését, a bérbeadott ingatlan jé karban tartasat, vala-
mint az arvaval valé banasmaodot is. A tiszttart6 koteles az elsé gyanus jelnél jelentést
tenni a fétisztnek, aki ilyen esetben a gondatlan gydm helyett mast nevezhet ki.

Az arvdk vagyondnak nemcsak a megérzése, hanem gylimolcsoztetése is cél.
Azt a pénzt, ami az drva ellatdsihoz, élelmezéséhez nélkiilozhets, kamatoztatni
kell. Az arvék kikolcsonzott pénze utdn az Utasitds a torvényes 6%-os kamatot
irja el6, az ennél kisebb kamatot nem engedélyezi. Emellett a kélcsont felvevéknek
szilard biztositékkal, ingatlannal kell rendelkezni, amelyre a kélcsénzott toke be-
tablazhato.

6 MNL BaML XI.605.1. 91/1815. A helytartétanacsi rendelet szima 785-3051/1810. 1810.
jan. 26.
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4. Az arvikrol valé gondoskodist, az arvik vagyondnak biztonsagos megérzésg
S ninvéntartésuk, amely a tiszttarténak, mint érvagondnoknak :
feladata. Az Utasitdshoz csatolt tirlap mintak kjtéltéséhe’z utmutatot is mel]e’keltek

5. Az Utasitds szerint az drvavagyon Védelmén‘e még .nag?'fobl:). hangsulyt kg
helyezni. Megadott forma szerinti kimlftaté’st kell kesmtem‘ a kc}lcs?nt f?lYeva adés
fedezetet nyujto ingatlandrdl, ha az ados h’azas en?l')f:r, a lfolcs(}:nr().l 5201? koteleg.
vényt a feleségnek is ald kell irni, és a helység pecsétjével hitelesiteni. Az drvagonq_

noknak feladata megévni az 4rvék pénzét mindenfele pereskedéstdl is.
srvak nevelésére, élelmezésére a tiszttartonak ko

itas kimondja, hogy az a
vetlinﬁ':ii S:’gil:‘; ispan éltlal ké:;gv)fr:tve feliigyelni kell. Az érvék ne.veltetését ﬂgyelemme]
kell kisérnie, errdl a helytartotandcsnak folyamatosan !ellentenu? kell. ’Az éves szdm,
addsba az drva neme, kora, valldsa, holléte ésa neveltetf:se.pek ‘rmbe?n léte, gy4m nev,
az arvatomeg osszege mellett az adott évben ’élelemrtf ko!toft pénzt s fel’kell tunt‘etni,

7. A nagykoru arvdk pénzének felvételet' a k"eru’letl’ fétiszt erzgedel}irezhet}, és §
hatérozza meg az idépontot is. A vagyon atadas-.atvetelf:.a g)far,rmk }elﬁ‘:nle:[ébEH
térténik, a bizonylat két példanyban késziil, egy a tiszttarti levéltdr szimdra és egy

az éves drvaszamadas mellékletének. ! o -
Az uradalmi tiszttarténak, mint az arvatomegek gondnokénak évi 250 forintoy,

a szamtarténak, mint ellenérnek 200 forintot igért a helytartotandcsi Utasitds,

Az Utasitds szerinti nyi]véntartésok lassan honosodtak mf:g az }Jraﬁal’makban_
A pécsvéradi kozalapitvanyi keriilet négy baranyai uradalmar}ak ar’ve’urol az elsg
Gsszesités 1813 és 1815 kozott késziilt el. Az eléggé egyértelm utasitds ellenére 5

kimutatdsok értelmezésében vannak eltérések. v ]
A pécsvaradi uradalom tiszttartdja, Hegediis Janos 1814. marcius 20-dn nyygj.

totta be az uradalom teriiletén él6 drvak osszeirdsat. A pécsvaradi uradalombap
77 4rvatomeget tartottak nyilvan, amelyhez 158 drva tartozott. A bozsoki urada.
lom szamtart6ja, Angyal P4l 1813. oktéber elsejei kimutatdsdban 190 arvatdmeg
szerepel 332 arvaval. A versendi uradalom drvainak osszeirdsat 1815. mdjus else-
jén készitette Kiss Janos uradalmi tiszttarto mint arvagondnok, és Mixich Ferenc
szamtart, mint ellendr. Az sszeirds tantsdga szerint az uradalom ekkor vette 4t 5
kézségi gyamoktol 165 drva 95 drvatomegét. A magocsi uradalomban Lainczinger
Ferenc ispan készitette el az drvak 1815. évre vonatkozo6 Osszeirdsit. A négy koz-
ségbél 4ll6 uradalomban viszonylag sok drvatomeget és drvit tartottak nyilvén,
154 témeg és 289 drva szerepelt a kimutatdsban.

A pécsvéiradi uradalomban hirom, a mdgocsi uradalomban két tomeg nem
arvaé volt. A pécsvaradi arvapénztérban a Szenthiromsdg alap, a Lotto alap é
Hubert Mihdly hirdi lakosnak a hazeladasbol szarmaz6 pénzét kamatoztattdk, A
mégocsi uradalomban Kunszt Gyérgy hasonloképp hdz eladdsabol szirmazé 1600
forintos t6kéjét helyezte el az drvapénztarban, Kuneg Borbala pedig 1100 forintjit

helyezte biztonsdgba.”

szolgalja a tizete

7 Itt és a tovdbbiakban az Osszegeket forintra kerekitve adjuk meg.
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A négy uradalom Ssszeirdsa tehdt 1813 vége és 1815 kozott késziilt el (a tovab-
piakban: Osszeiras, Osszeirdsok) amelyekben sszesen 516 drvatomeg és 944 arva
gerepel. AZ Osszeirdsok adatai képezik az drvékkal kapcsolatos vizsgalat alapjat.

Az drvdk elhelyezésével, nevelésével kapcsolatos intézkedések

A jobbdgya'rvdk f’eletti gydmsdgot a foldesir viselte, illetve ellenérizte® A gyam

fogalmat tobbféle értelemben hasznalték. Az Osszeirasokban sincs tisztazva, hogy

4z 4rva valésagos gondoz6jardl, vagy csak a vagyona felett 6rkodérél van-e szo.

A fejlécben »gydm (tutor), vagy gondnok (curator)” szerepel. A pécsvéaradi és a
magocsi uradalomban gydmként inkébb az arvavagyon gondozdjat tiintettek fel,

2 bozsoki és a versendi uradalomban vegyesen fordul els gyam, illetve gondnok.

A bozsoki uradalom Osszeirdsaban a gydm megnevezésén kiviil a legtobb esetben
azt is megjegyezték, hogy kinél €l az arva, tehét itt vildgosan latszik, hogy a gyam
nem azonos az arva gondozéjaval. Az egyszertiség kedvéért a tovabbiakban a gyam
clnevezést haszndljuk.

pécsvarad mezévarosdban €16 rvik 75%-anak Nasztl Jozsef volt a gyamja, he-

lyesebben gondnoka. Mint drvik atyja az drvavagyonra volt gondja, az arvak ru-
hazésara, egyéb koltségeinek fedezésére. A pécsvaradi uradalom tobbi kozségében
még négy esetben kozségi eldljard, kilenc esetben pedig Hoffer Jézsef Benedek
uradalmi szdmtartd volt a gydm. A mégocsi uradalom arvainak 95%-anal kozségi
eloljarok (bird, jegyz6, eskudt stb.) toltotték be a gyam szerepét, négy gyam Osz-
szesen 274 arvét gondnokolt. A versendi uradalom gydmjainak 7%-a (12 £8) keriilt
ki a kozségi eloljarok koziil, a gydmok 76%-a rokon, hozzitartozo, akik valdszint
egyben az arvak gondozoéi szerepét is betoltotték. A bozsoki uradalomban csak
harom esetben jelezték, hogy kozségi eloljar6 a gyam, viszont a 249 szimunkra
azonosithatatlan személy kdzott a rokonokon kiviil feltehetden kozségi eloljaré is
szerepelt.

Gondnoka a nagykord, hdzas, 6nallé arviknak, illetve a pénztarban elhelyezett
tdkének is volt. Az is eléfordult, ha az drva gydmja elhunyt, nem neveztek ki helyet-
te mast, hanem az drva maganak volt a gyamja, vagyonanak gondnoka. A szebényi
Szab6 Barbara 18 éves, keresked6nek feltiintetett arva, a raicmecskei Stern Orsolya
16 éves szolgdlo, a véméndi Videman Katalin 13 éves szolgalé és a bozsoki Sauer
Boldizsar 20 éves katona sajat maguk toltotték be a gyam szerepét.? (1. tablazat)

8 MEZEY, 2003. 114.
9 Szabé Barbara vagyona 2 kapas sz0616 és 40 forint, Stern Orsolyaé 82 forintbdl allt.
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1. tdbldzat Arvik gydmja az Osszeirdsokban (1813-1815)"

Gyam/fo Pécsvaradi | Bozsoki Versendi Magocsi QOsszesen Osszeg
uradalom | uradalom | uradalom | uwradalom gyam/y,
6 6 0.6
Apa !
——_
Anya 4 22 3 29 31
—_
Nagysziil6 1 1 5 io.i\
Mostoha 14 6 12 32 ﬁii.______
Testvér, 12 14 26 2.8
sogor .y
Rok 4 23 96 123 13.0
. | Rokon = 130
Kozségi 119 3 12 274 4 437
eloljaro =
9
Uradalmi g 1,0
tiszt
—_—
Idegen 1 249 27 15 292 30,9
személy .
= i
Ordokbefo- 1 0,1
gado
Nincs 6 2 0,9
Nem tudni 4 0,4
Onmaga 4 _0_;4____
Osszes 158 332 165 289 944 100,0
— =

A 944 4rva koziil 29-nél szerepel az édesanyja gydamként, koziilik 15 élt az édeg.

anyjaval. Még 47 arvardl tudjuk bizonyosan, hogy az édesanyja gondozta, de ne.
kik mas gydmjuk volt. Az édesapjukkal négy drva €élt, nekik az édesapjuk volt 5
gydmjuk is. Bar az esetek tobbségében az életben 1év6 sziil6 gondozta az drvikat, 5
944 drvinak még 4%-4ndl sem szerepelt a sziil6 gydmként. A szil6n kiviil az dryy
gondozéja nagysziilé, nagybaty, testvér, a mar hézas névér férje, a mostoha vagy
egyéb rokon lehetett.

A bozsoki szamtarté 1813-ban azt javasolta, hogy inkdbb fels6bb helyrél nevez.
zenek ki gyamot, aki az drvdk szdmaddsat rendben tartana, mivel néhdny kiizség-
ben, ahol a testvérek és mds hozzétartozok a gydmok, az elhunyt drvak vagyondt ;-
tokban tartjak, és nem szerepelnek a kimutatasukban." Az 1810-es helytartétang-
csi Utasitds az drvavagyonnal foglalkozé gydm szerepére inkdbb valamely kozségj

embert ajdnlott, és a tiszttartonak, az drviak gondnokéanak ellen6rzé és nyilvantartg

10 MNL BaML X1.605. f. Pécsvéradi uradalom O 80. 1814. marcius 20. g. Bozsoki uradalom

O 80. 1813. oktéber 1. h. Versendi uradalom O 80. 1815. méjus 1. j. Mdgocsi uradalom O
83. 1815.

11 MNL BaML XI. 605. g. O1. Angyal Pl szamtart6 Osszeirashoz csatolt megjegyzése,
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erepet szént. Par év mulva azonban a helyi gyé.moktél az uradalmi drvapénztarba
sz alt az arvak pénze, a kotelezvények, valamint az arvatomegekkel kapcsolatos
l;:irnden egyéb iigyintézés is. Ennek pontos idSpontjat (a fennmaradt iratanyag hi-
4nyossaga miatt) nem mi]:lden"ura:dfﬂ.ombz'x,n ismerjik. Az is el6fordult, hogy az
qradalmi atvétel utan ismét a kolzseg1 gegyzok kezelték az drvavagyonokat. A vers-
endi uradalom 1815-ben vette at az arvak gondnoksagat a kozségi gydmoktél, a
mégOCSi uradalom 1819-ben.

Az Osszeirdsokban szerepel az drvdk stdtusa is. A status kifejezés alatt a csaladi
jllapotot, a foglalkozast, sét drokbefogadds tényét is értették. Az egyes uradalmak
Kozott meglehetds eltérés mutatkozik az arvak statusianak meghatdrozasaban.

Az érvdk mintegy 10%-4arol nincs adat. Viszonylag ritkan fordult els, hogy a
yermeket orokbe fogadtak, a 944 arva koziil csak 22 esetben.

A mai sz6hasznélat szerinti ,eltartott” nincs, de az egyszeriiség kedvéért eltar-
tottnak vettitk az Osszeirdsokban szereplé ,,anyjanal”, ,mostohénal”, ,,gydm gon-
Jozasa alatt” stb. kategéridkat, illetve, ahol nem szerepel egyéb stitus. Sajnos a
versendi uradalom Osszeirdsaban a statussal kapcsolatban csak kevés kategoriat
(katona, hdzas, iparos, adoptlt, nem tudni) adtak meg, ahol nem szerepelt semmi,
azokat az arvékat az eltartottak kozé soroltuk.'? gy a versendi uradalomban az el-
tartottak ardnya majdnem 60%, de Gsszességében a négy uradalomban viszonylag
igy is kevés, még a 25%-ot sem éri el.

Az arvik megélhetésiik biztositdsdra gyakran katondnak alltak, az & ardnyuk
7,6% volt. Ennél magasabb, 11,8% a mégocsi uradalombél katonanak allt arva.

g

Jparosnak tanulta 944 drva 8,3%-a. Pécsvarad mezévarosban szamos iparosmester
dolgozott, érthetd, hogy itt a mesterséget tanulé arvik ardnya magasabb, az arvak

14,6%-a tanult mesterséget inasként, vagy dolgozott segédként.

Az arvék tobb mint a negyede, 28,6%-a szolgiloként szerepel az Osszeirasok-
ban. A szolgaldk szima ennél minden bizonnyal tobb lehetett, mivel kevéssé hihe-
t6, hogy a versendi uradalomban egyetlen arva se ment volna szolgalonak. Az Osz-
szeirasokban 1évé 270 szolgalé koziil tnek nem ismert a kora, 16 év feletti 134, 16
év alatti 130, ebbdl kilenc év alattiak 15-en. A bodai Praun Mérton és a raicmecskei

Gaiszlunk Katalin minddssze hat évesen szolgaltak, hiszen csekély vagyonuk ka-
matai nem fedezték volna az ellatdsukat. Ha az arva rokonai, sem mas ismerdse
nem villalta el a nevelését, a megolddst az jelentette, hogy mar egészen kicsi kora-

ban szolgdlonak szeg6dott. (2. tablazat)

12 A versendi, egyébként igen pontos dsszeirasba beirtak, ha nem tudtak az arvarol, ezért

fogadtuk el ,eltartottnak” azokat az eseteket, ahol ilyen bejegyzés sem szerepelt.
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2. tdbldzat Arvik statusa az Osszeirdsokban (1813-1815)"

frdemes tehat megvizsgalni az érvik korét, vajon vannak-e a koruk alapjan
. ykortwa vélt arvak, akiknek a pénzét az arvapénztarban kezelték, noh: - ar
jogo sulttd valtak a vagyonuk felvételére. (3. tablazat) s

3. tdbldzat Arvdk életkora az Osszeirdsokban (1813-1815)"

Arvak Pécsvaradi | Bozsoki Versendi Miégocsi Osszesen Osszes
statusa/fé | uradalom uradalom uradalom | uradalom drva/o

Eltartott 31 51 98 49 229 243
Adoptalt 13 4 1 4 22 ——2:;‘\
Hazas 27 21 8 34 90 ig:s‘-\
Beteg 3 1 4 —'0:\-
Katona 9 21 8 34 72 i;ﬁ-—-\
Szolgdl 35 176 59 270 3;;‘"-
Inas 3 17 6 26 T
Iparos 20 16 5 13 52 “5‘,‘5"'--.
Kereskedd 1 1 io"']"“-
Tanito 1 1 ioT]“"'-
Gazda 3 15 15 33 35
Kéborld 4 4 o4
Meghalt 4 1 21 28 I

Nem tudni 5 8 52 65 6,9
Nem édrva 3 2 5 o5
tomege T

Nincs adat 5 37 42 45
Osszes 158 332 165 287 944 1000 ]
S

A 944 drva kozel 3%-a elhunyt. Az elhunyt drvik vagyonat (4ltalaban triszék;
déntés alapjan) ki kellett fizetni az orokosnek. A magocsi uradalomban a 287 dry,
koziil 21 (7,3%) elhunyt, pénziiket mégis még az drvapénztarban kezelték, ami fg.
képp az drvavagyon kezelSjének a feleldssége lehetett.

Az drvak 10%-a mar meghdzasodott. A hazassagkotés altal az arvak nagykory.
vé valtak, és a nagykoru drvék felvehették az drvapénztarban 1évo orokségliket. Az

arvak pénzének kifizetése az drva Kkérésére tortént, a keriileti fotiszt engedélyezte, 5
felvétel idSpontjét is 6 hatarozta meg. A nagykorisdgot elért, meghazasodott dryak
jogos kérését rendszerint teljesitették, igy elég kiilonos, hogy az arvak 10 %-a, b4r
hazasséga 4ltal mar nagykortva valt, mégsem kérte az 6t megillet6 6rokségét.

Az életkor alapjan a nem nemesek a 24. éviik betoltésével érték el a nagyko-
rusdgot. Zsoldos Ignicz megfogalmazdsa szerint: ....drvdknak neveztetnek azon
tokéletes kort (24 eszt.) be nem tltott nevendékek is kiknek egyik sziildje elhalvdn, az
életben lévé mds hdzassdgra lép.”"

13 MNL BaML X1.605. f. Pécsvaradi uradalom O 80. 1814. mércius 20. g. Bozsoki uradalom
O 80. 1813. oktéber 1. h. Versendi uradalom O 80. 1815. mjus 1. j. Magocsi uradalom O
83. 1815.

14 ZSOLDOS, 1842. 41. Zsoldos Ignic munkajaban ,A nemes - és ¢’ tekintet ald esé mds -
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Arvik Pécsvaradi | Bozsoki Versendi Magocsi Osszesen ]

Koralf6 uradalom | uradalom | uradalom | uradalom 1 é.\::;: J
v datt 76 219 115 90 500 | 530 |
1924 37 76 41 59 gz | s |
= 10 21 8 28 G e
T 2 7
;3_9_7 1 3 12 iz}
e ) =

0_

— ; o R

% - : | B, & . 48200 ponal
a

ieghalt 1 21 28 o N, Bl

Nem arva 3 2 5 0
tomege
 tomege
Nincs adat 24 1 79 104 i J
=
[Osszes 158 332 165 289 944 1000 |

Az arvak 11%-anak nem ismerjiik az életkorat, 3%-a mar elhunyt, 0,5%-a pedig
nem arvahoz tartozo tomeg. A 713 (75,6%) kiskora arva mellett 94 (9,9%) nagy-
kort, 24 év feletti arvavagyonat kezelték. A 713 kiskort drva kozil 50 arva mar
hazassagot kotott, tehdt jogilag mar szintén nagykorinak szamitott. Igy.haa24év
feletti 94 arvdhoz hozzéadjuk azt az 50 arvat, akik 24 év alattiak, de mar hazasok,
azt latjuk, hogy a 944 drva koziil 144, vagyis a 944 drva 15,3%-a bar mar jogosult
volt ra, mégsem vette fel az 6rokségét, amelyet az drvapénztarban kezeltek.' En-
nek tobb oka is lehetett. Eléfordult, a lakhelyiiktél tavol keriilt arvaknak csekély
pénzitkrél nem is volt tudomdasuk. Ebben az esetben az drvagondnok felel6sse-
ge lett volna az drvat értesiteni, figyelmeztetni, mivel az Utasitds szerint feladata-
hoz tartozott az arvak hollétének szdmontartdsa. Ennek ellenére 76 arvanak (8%)

nem tudtak megadni a lakhelyét az Osszeirdsokban. A 76 arva koziil azonban csak

drvdk’ személyére nézve” szakaszban a nemesek gyamsagaval kapcsolatban irja: ,Gydmsdg
@ személyre, gondviselbség @’ javakra nézve, értendd. Az 12- ez 24 esztendds korig tart.
Lednyokndl férjhezmenetelig” ZSOLDOS 1842. 45.

15 MNL BaML X1.605. f. Pécsvaradi uradalom O 80. 1814. mércius 20. g. Bozsoki uradalom
O 80. 1813. oktéber 1. h. Versendi uradalom O 80. 1815. méjus 1. j. Magocsi uradalom O
83. 1815.
16 A pénz felvételére ennél sokkal tobben is jogosultak lehettek, hiszen 104 arvanak nem
ismert a kora, akik nagy része pedig minden bizonnyal mdr elérte a nagykorusagot.
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10 4rva érte el a nagykoruséagot, és egy kiskort arva volt héazas. Tipikus esetnel mlye/fﬁ Pécsvara- | Bozsoki | Versendi | Magocsi | Osszesen | Osszes
mondhaté, hogy az drva katondnak allt, és évekig, évtizedekig nem tudnak rély, di urada- | uradalom | uradalom | uradalom arval/%
tehat érthetd, ha nem tudta az drvapénztarban 6rzott pénzét felvenni. A 72 katona lom
kézott 16 nagykordt taldlunk. mm’ 2 3 3 5 14 1,5
Mindent dsszevetve 117 Arvarol, a 944 arva 12,4%-4rdl feltételezhetjiik, hogy Fejér, Négréd,?:-
azért hagytak a pénziiket az 4rvapénztirban, mert”all'n_c.énzi'zket ott biztonsaghg, tergo™ ’:rad' SR
tudtak, és igy évrol evre valamennyit emelkedett a toke)uk" virmegy s
Az arvak ellatasdnak problémdjdt sok esetben tavollako rolkon, ismerds tudt, Katona 21 8 34 72 7.6
csak megoldani. Az Arvaknak alig a fele, 49,2% maradt a szdrmazdsi helyén, 4 vandorol 4 4 04
versendi uradalomban ez az arany lényegesen magasabb, 87,9%, ,a PéCSVéradi T Meghalt 4 2 1 21 28 3.0
magocsi uradalomban viszont 30% koriili volt a helyben m’aradorarvék ardny, e Arva tomege 3 3 : =
Az 4rvak 8,1%-4anak hollétét nem ismerték, 8%-uk katona, vindorld volt. A pgcg. m 19 13 1 43 76 8,1 J
varadi keriileten beliil maradt 8,9% (koziilik 6,4% az il!etﬁ ura_c‘iall.o‘tlnban), Bara. @ 158 332 165 289 944 100.0 J
nya megyei kozségbe koltozott az arvak 1“3,5%-3 (128’ar’va), koﬂzuluk Pécsett |,
kott 1,3% (12 érva). Az drvdk 8,8%-a keriilt el Baranydbol, ebbdl 6,6% (62 drvy) Az drvavagyon kezelésének kiilnféle médja

lakhelye a szintén szomszédos Somg

a szomszédos Tolna megyébe. Hét drva zint : ;
Bécs és Verdce varmegyékben lett. Tizennegyen a meg tavolabbi Pest, Esztergom,
{rmegyékbe keriiltek.

Halélesetnél az uradalomnak az Utasités szerint kotelessége volt minden ing és

; ingatlan vagyont leltirba venni és drverésen eladni, leszdmitva azokat az ingosa-

Veszprém, Fejér, Nogrdd, Arad és Temes va T r gokat, amelyek az 6zvegy vagy az drva hasznalatdban maradnak. A jobbagytelek-
Degré Alajos megéllapitdsa szerint az ux"adalom a teriiletén l)(:\;lll laké drval nek ugyan nem volt hivatalos forgalmi értéke, azonban mégis a telekhez valo jog

pénzét , kiadta az drvdk feletti gydmkoddsra jogos?!t umdalomnfzk. ’ Ilyen esette] 4 adas-vétel targya lett, néha hazzal, néha anélkiil. Az Utasitas elsésorban a hagyaték

pécsvaradi kozalapitvanyi uradalmakban nem taldlkoztunk, az drvak 41,9%-a nem eladasat szorgalmazta, az drverésen eladott telek, haz, sz6l6 vagy malom ara az

lakott a keriiletben, pénziiket mégis itt kezelték. (4. tabldzat) srvapénztarba kerdilt.
A keriileti fétisztnek jogaban 4llt az ingatlan megtartasarél donteni. Az Utasi-
4. tabldzat Arvik lakhelye az Osszeirdsokban (1813-1815)7 i tas megfogalmazasaban Ja %agyonrél rendglkezhetet%t az elhu;yt is, azonban mivel
Arvék lakhelye/fé | Pécsvara- | Bozsoki Versendi | Mégocsi | Osszesen |  Osszes minden végrendeletet az uradalomnak kellett jovahagyni, igy végs6 soron akkor is
di urada- | uradalom | uradalom | uradalom drva/% a fotiszt szava dontott.
Zog — A pécsvaradi uradalomban vdrkonyi Szabé Péternek pénze nem maradt az ar-
Helyben maradt = L = 4 o el vapénztarban, de 6rokolt egy negyed jobbagytelket, sz6l6t és négy gesztenyefat.
Uradalomban 8 b < & i 64 2 A hagyatékot nem adték el, hanem évi 33 forintért bérbe adtdk. A versendi ura-
Keriiletben 9 13 2 o 250 dalomban kéméndi Titrich Annamaria 4rva apai és anyai 6roksége egy malmot
Baranya vérmegye 42 38 10 38 128 13,5 jelentett, ez se keriilt eladdsra, hanem 6zvegyen maradt mostohdja ujrahazasodott,
Tolna virmegye 6 17 39 62 65Nl ¢s 6k hasznaltak a malmot az drva eltartésa fejében.
Somogy virmegye ! 1 0,1 A bozsoki uradalom részletes adatokat szolgéltat az arvak oroklott ingatla-
Bécs virmegye 5 2 1 5 0.5 nairél, valamint, hogy a késébbiekben eladtik vagy megdrizték-e. Az 1813-ban
Verbce virmegye 1 | 0.1 Kkésziilt leiras 30 évet tekint 4t A 190 arvatomegbél 104-hez tartozott egy vagy
t5bbféle ingatlan. Az ingatlanoknak alig tobb mint a fele, az 56,7%-a kerilt csak

cladasra. 16,3%-4t az dzvegy vette 4t, amire vagy a hdzassagi szerzddés jogositotta
fel, vagy megvéltotta magénak az ingatlant. [gy az 4rvik pénzhez jutottak, de az
ingatlanukat elvesztettek.

17 DEGRE, 1961. 110.
18 MNL BaML X1.605. f. Pécsvéradi uradalom O 80. 1814. mércius 20. g. Bozsoki uradalom

;)381(13.3]15813. oktéber 1. h. Versendi uradalom O 80. 1815. méjus 1. j. Mdgocsi uradalom O 19 A legrégebbi haldleset 1783-ban trtént, a véméndi Mihajlovics Gara apjaé, majd a
' ' szintén véméndi Viderle Katalin apjaé 1791-ben.

194 195




A tobbi esetben az drvaké maradt az ingatlan. Az esetek 5,8%-dban a gy#

vagy hézas nover,

tablazat)

8Yam

vagy rokon hasznélta az drva nagykorisdgdig, ebben az esetben a nagykorusg 0;
elért 4rva birtokba vehette. A haszndlatért vagy bért fizetett, vagy eltartotta a5 dos
vat. A szebényi Pavo Jinosnak pénze nem maradt, csak 6t kapas sz6l6je, amelyet
gyam gondozott a fele sz616termés fejében. Az ingatlanok 21,2%-a az drvak kezgy,
maradt. A telket, sz616t mindenképp miivelni kellett. Ha volt nagykora testyg,
aki atvette a gazdasagot és kifizette a tobbi testvért, a pép, az’
4rvapénztaba kertiilt, és ott kamatozott. Ha erre nem volt lehet6ség, az drva nag,,

korusagdig az ingatlant bérbe adtik, és a bérleti dij keriilt az drvapénztirbg, (5

5. tabldzat A bozsoki uradalom drvdi ingatlanainak sorsa (1813)%

Ingatlan fajtaja/db Arviké Ozvegyé Gyéam, Eladjak c‘ﬁ;;;‘*
maradt maradt rokon hasz-
nalja
” 4 ey
Haz 3 1 8
’ 7 8 =
Zsellérhaz 1 9
. 1 10 T i
Hiz telekkel 5 5 21
Sz616 2 2 1 12 17
Haz sz6lovel 1 9 10
—
Haz telekkel, szélével 5 5 4 6 20
—— T
Zsellérhdz sz6l6vel 2 1 8 11
— =
Malom 2 1 1 4
—
Malom telekkel 1 1 2
— S
Malom szél6vel 1 1 2
Y ‘ﬁ‘q
Osszesen 22 17 6 59 104
21,2% 16,3% 5,8% 56,7% 100,0% |
adiey |

Az ingatlanok fajtéit kiilon-kiilén vizsgdlva, drnyaltabb képet kapunk. A 199
drvatémeghez sszesen 48 hdz, 20 zsellérhdz, 44 telek, 60 sz6l6 és 8 malom tarto.
zott. A zsellérhazak 85%-a, a sz616k 66,6%-a keriilt eladdsra. A malmoktol véltak
meg a legkevésbé, nyolc malombdl hatot meg@riztek az drvanak, a telkeknek pedig
csupdn 36,4%-a keriilt eladasra.
Kéldy Sandor fiskalis a bozsoki drvaszdmadasok feliilvizsgdlatakor nehezmé.
nyezte, hogy a bozsoki uradalomban Gsszesen 35 és fél kapds sz6l6birtok nem ke-
rillt eladdsra. Az triszéki déntés elutasitotta a fiskalis kifogdsat, és a sz616k meg-
tartdsat javasolta.”

20 MNL BaML XI1.605. g. Bozsoki uradalom O 80. 1813. oktéber 1.

21 MNL BaML XI.605. i. R. Uriszéki jegyz6konyv 2/1813. november 22,
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Az 1813-as Osszeirds a megel6z6 30 évet tekinti 4 b
20 éyben tortént halé!esetek soran felvett hag;:f;::aﬁsst:s::?z?n lat(l)?: mm
parom esetben vette 4t az Gzvegy és 6t esetben az iddsebb fig, 34 in gtal . SO%L
it cladtak. Az Osszeirdst megel6zé 10 évben, 1803 és 1813, kémtgtalgtfa . =
maradt- Ebbdl 30-at vett at az Ozvegy, az arvanak, idosebb testvérnek mal:—‘agc; 232
a gyams illetve'rokon gondozta 13 esetben, és az ingatlanoknak csak a 48.5%-4t
Jdtak el. A tiz éven beliili haldleseteknél tehat tébb mint a felét igy vagy 0 . m;.a_
grizték, mig a 11 és 30 éve tortént haldleseteknél csak a 20%-4t %Zrtotgtzk ir;nye Ez
mgatlaHOk megdrzésére valo torekvést talan részben magyarazza az 1800-as é%;:kre
mar jelentke26 f6ldhidny, amely a telkeket felértékelte.

Arvatomegek nagysiga

Az egyes arvak tokepénzének nagysaga rendkiviil kiilsnbozé volt. A legkisebb ar-
vatomeg 5 forintot, a legmagasabb 5389 forintot tett ki Egy zsellérhazat 250-300
forintért lehetett eladni, illetve venni, de az arvatémegek hiromnegyede nem érte
ol ezt az Osszeget. Az 516 drvatomeg 74,6%-a, 385 arvatomeg 300 forint alatti dsz-
szegbol llt, ami az dsszes pénznek csupan a 28,4%-at jelentette. A helytartétandcsi
Utasitas az 500 forintos 8sszeghatart tekintette valasztévonalnak. Az 516 arvatd-
meg 82,5%-a 500 forint alatti volt, dsszegiik az dsszes pénz 40%-4at sem érte el.
Az 501 és 1000 forint kozotti 39 tomeg az 6sszes pénz 19,3%-4t, az 1001 és 1500
kozotti 14 tomeg a 12,2%-at képviselte.

A szamban csekély, dm &sszegben sokat jelentd arvatomegek kozott is nagy kii-
lonbségek mutatkoznak. 16 drvatomeg, az dsszes 3,1%-a 1500 forint feletti osz-
szeggel rendelkezett, ezen beliil hét drvatdmeg 1501 és 1819 kozotti, hat 2092 és
2900 kozotti volt. Hiromezer forint feletti pénzzel harom arvatomeg rendelkezett
az egész keriiletben. A versendi uradalomban Lutz Gydrgy 12 éves fia 6rokolt 3700
forintot. A bozsoki uradalomban a 3060 forintos t6ke hat testvér kozott oszlott
meg. Rein Jdnos rokkant katona (45 éves), Boldizsar gazda (32 éves), Ferenc mol-
nar (30 éves), Janos molndr (22 éves), valamint Orsolya (46 éves) és Margit (34
éves) mindketten hazasok voltak. Tehat a hat testvér koziil 6ten jogosultak lettek
volna a pénziik felvételére, amely Osszeg még hatfele osztva is jelentésnek szami-
tott, mégsem tették meg.

A magocsi uradalomban 6rizték a keriilet legmagasabb arvatokejet, az 5389
forint eredetileg szintén hat gyermek kozott oszlott meg. Schwab Margit (36
éves), Erzsébet (27 éves), Katalin mindannyian hdzasok, Balint (21 éves) gazda,

22 Az 1813 utdn késziilt arvaszdmadésokban kizarolag az 1811-ben devalvalt valtoforint

(valtocédula, bécsi valuta) szerepelt. Csak a pécsviradi uradalom 1814-ben késziilt

osszeirasaban tintették fel az drvatomegek kordbbi Osszegét és a bécsi skila szerinti
Atszamitasat. A tovabbiakban mar csak ez utdbbi atszamitott, devalvalt valtoforinttal
szamoltak. 100 valtoforint 40 eziistforintot ért, de az uradalmi szamadasokban ezistforint
az 1840-es évekig egydltalan nem fordult eld.
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Henrikrél nem tudtak semmit, és Krisztidn mdr elhunyt. Az 6rokosok kézij] o
hat harman mér bizonyosan nagykoruak voltak, illetve a hdzassdg révén anp,

szamitottak, valamint az elhunyt testvér pénzére is jogosultakka viltak, a tékes

mégsem vették fel. pd-a "l B

Az egyes drvatomegek atlagat kls’za'molv’a megallal?lth’zu)u‘lg hogy az drvatome,
gek dsszege legtobb esetben a kategoria alsé harrTladat surolja csak. Példdu] 101
és 150 forint kozotti arvatomegek dtlaga 117 forint (125 helyeft)’ az 591 é 100
forint kozotti tomegek atlaga 684 forint csak (750 he_lyett). I’Ettol egyed]:ll a25] g
300 kozotti tomegek térnek el, melyek atlaga 384 forint, tehdt a 400 forinthog k_

zeli sszegek voltak tobbségben. : PRy, P 0.
Az Gsszes pénz megoszlését az 1810-es évek kozepén a pécsvaradi kel’ﬁlet

négy uradalmdban megvizsgdlva az egyes uradalmakﬂkézﬁtt nag? el‘térés tapag;_
talhaté. A pécsvaradi uradalomban a ]egma{;asabb o§szeg"924 oL 1nt,’ Szembep
a magocsi uradalom 5389 forintjaval. A keriilet 51§ arvatomege.nek atlaga 268
forint. A pécsviradi uradalomban az 4tlag 160 forint, a bozsoki Lfradalomban
240 forint, a versendi és magocsi uradalomban hasonléan magas Osszeget, 32,
és 325 forintot tett ki. v _

A pécsvéradi uradalomhoz 11 kozség, a bozsoki és versendi uradalomhogz 9-g
kozség, a magocsi uradalomhoz négy kozség tartozott. Igaz 1{g)fani hogy‘ a halg).
esetek nem kiszamithatok, mégis meglepd, a négy uradalom drvatémegei Szdm4.
nak kézségekre vetitett atlaga. A pécsvaradi uradalomban a legkevea?ebb az drvatg.
meg, kozségenként 4tlag hét, a versendi uradalomban 10,’ a boz§f)k1’urada}10mban
21, és a legmagasabb tlagot a magocsi uradalomban taldljuk, kozségenként dtlag
38 drvatémeget tartottak nyilvan. . ,

Ez a nagy eltérés nem lehet véletlen. Egyik oka lehet, hlog}f az ar’vapen’Zek ke.
zel6jének személye is befolyasolhatja az drvapénztdr dllomdnyat. A tal kevés dry,.
tomeg éppuigy a hanyagsagnak lehet a jele, mint a tul sok. Ha nEm gonldoskodtak
minden drvavagyon azonnali leltirozasarol, nem keriilt be a nyilvantartasba, kény.
nyen lehet, hogy az drvavagyon elkallodott. A magocsi uradalomban pedig lith,.
t6, hogy a sok arvatémeg mellett itt szerepel a legtobb elhunyt drva, a keriiletbep

1év6k haromnegyede, és az olyan arvik, akikrél semmit sem tudott az Gsszeiré, 5
drvanak nem ismerték a stitusét és 43 drvanak a lakhelyérdl nem tudtak semmig,
Itt taldlhatjuk a legtobb nagykoru 4rvat is, tehat, ha az arvagondnok feladatat szor.
galmasan teljesitette volna, az elhunyt és nagykoru arvdk pénze nem szaporitotta
volna az drvatomegek szdmat. (6-7. tablazat)
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6. tdblazat Arvatomegek nagysdg szerinti szdma az Osszei

a rdsokban (1813-1815)*
4 rvatd- Pécsvaradi | Bozsoki Versendi Ma 3
meg/db uradalom | uradalom uradalom urad:lz:a —
——h 24
50 frt alatt 44 20 49 137
| SUBTaE = 26,6
51-100 frt 40 12 22 87 16,9
Elme s :
101-150 frt 15 28 14 9 66 12,8
51-200 frt 9 15 5 ‘
151-2001 9 38 7.3
501250 frt 3 10 9 7 29 5,6
20120 j
251-300 frt 3 13 z 5 28 54
| 2514 ,
301-500 frt 2 20 10 9 41 7.9
301000 :
501-1000 7 11 11 10 39 7.6
frt
e
1001-1500 5 2 7 14 2,7
frt
| ot e
1501 frt 3 4 9 16 31
felett
.,
Nincs téke 1 1 1 18 21 4,1
Osszesen 77 190 95 154 516 1000 |
7. tabldzat Arvatomegek nagysdg szerinti dsszege az Osszeirdsokban (1813-1815)*
Arvatomeg/db | Pécsviradi | Bozsoki | Versendi | Magocsi | Osszesen | Osszes/%
uradalom | uradalom | uradalom | uradalom
50 frt alatt 661 1222 622 1291 3796 2,6
51-100 frt 931 3129 925 1617 6602 4,8
101-150 frt 1852 3168 1666 1083 7769 5,6
151-200 frt 1578 2568 859 1576 6581 4,7
201-250 frt 642 2192 2014 1589 6437 4,6
251-300 frt 801 3770 2276 1377 8224 59
301-500 frt 760 7813 3789 3403 15765 11,4
501-1000 frt 5070 7092 7238 7312 26712 1953
1001-1500 frt 6133 2197 8473 16 803 12,2
1501 frt felett 8513 8979 22 412 39 904 28,8
Osszesen 12 295 45 600 30 565 50133 138 100,0
593

23 MNL BaML XI.605. f. Pécsvaradi uradalom O 80. 1814. mércius 20. g. Bozsoki uradalom O
80. 1813. oktober 1. h. Versendi uradalom O 80. 1815. majus 1. j. Magocsi uradalom O 83. 1815.

24 MNL BaML X1.605. f. Pécsvdradi uradalom O 80. 1814. mércius 20. g. Bozsoki uradalom
O 80. 1813. oktober 1. h. Versendi uradalom O 80. 1815. majus 1. j. Magocsi uradalom O

83. 1815.
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A toke nagysdga természetesen nem tiikrozi minden esetben az drvak vagyon:
helyzetét. Kevesebb a téke, ha az ingatlanokat nem adték el, és csak a bérletj dija
fizették be évente az drvatomegbe. A véméndi Hufnagel Mihaly héz, telek &g sz8.
16b6] ll6 drokségét 1500 forintra értékelték. A mostoha anya villalta a birtok mi.
velését, amelyért bért fizetett, igy az drvdnak a pénzvagyona csak 303 forintot tety
ki. A szebényi Vizi Terézidnak csupén 20 forintja keriilt az drvapénztarba, azonp,
egy negyed telket, hdzat és egy kapds sz0l6t 6rokolt. Az ingatlan vagyont Megta.
tottak, a gydm miivelte a foldet és a sz616t, a termésért pedig fizetett az drvénak

Az drvapénztarban érzott arvatomegek vizsgdlata 6Gnmagdban nem alkalmgag %
drvak vagyoni helyzetének megitélésére, egyéb adal.tokk‘a] ki-egészitve viszont képet
kaphatunk az arvak életkoriilményeire, lehet(’iségelr?. A’ttekllntve az drvapénzts, 2
dsszes pénzkészletét, az is latszik, hogy milyefl nehfrzs?get Jelfinte'tt a sok kiseb},.
nagyobb dsszeg biztonsigos és gyiimélcsoztetd megdrzése, ami az drvapénztsy leg.

fontosabb feladatdnak szdmitott.

Az drvapénztdri kolcsonok y s
A pénzek kamatoztatdsa és a biztonsagos megobrzese az arvaugy taldn legkénye-

sebb kérdése. Az drvik érdeke volt, hogy a pénziik minél nagyobb része Ming|
hamar4bb kamatozzon, ugyanakkor a kélcsonbeadott pénz biztonsdga ezlta] ve.
szélybe keriilt. A kolcsonadott pénztékék utdn c_sak az évi kamatot kellett megf.
zetni, téketorlesztési kotelezettség nem létezett. Igy a kamatokat hosszi évekep it
rendszeresen megfizeté adésnl is fennallt a veszély, hogy a t6két sohasem tudja
visszafizetni.

A pécsvéradi kozalapitvanyi keriilet négy uradalmaban két idépontban vizsgd].
juk az drvapénztar addsait, a kiadott pénzisszegeket. A pécsvaradi és a mdgocs;
uradalomban 1814-ben, a bozsoki és a versendi uradalomban 1815-ben késziilt az
elsé kimutatds az addsokrol. Ezeket az adatokat egy késébbi Gsszeirdssal vethetjiik
egybe, a versendi és magocsi uradalmak 1822. évi, a bozsoki uradalom 1825, gy
és a pécsvaradi uradalom 1815 és 1829. éveket 6sszefoglal6 kimutatdsa tartalmg,

konait talalhatjuk. Kraly Ferenc magocsi tiszttartd 450 forintot,
bet, Tomcsanyi Janos volt mégocsi szimtarts felesége 128 forintot, Tomka 1Lészlé

Pénzébél kolcsont kapott volna 2

| A T;Z:;Z;T; Eeigiztoiri%d_@a:?an a gyém-ok és rokonok nem szerepelnek til
nagy 572 o SCOSOK XOZOWL™ A bozsoki uradalom 1813-as Osszeirdsdban
a 639 pénzt kolcsénzd kazott 51 gyam és 22 rokon volt csak ¥ Néhény esetben
azonban kamatryentes vagy kedvezményes kamati kolcsonhoz jutott)ak Kildy
sandor uradaln:u fiskalis nehezményeiben kifogdsolta, hogy a bozsoki uraldalorn‘-
ban Reger Istvdn, Lustner Eva gyamja mar 10 éve 124 forintot kamatmentesen
magél’lél tart 2

A versendi uradalomban Rumszauer Antal gydm 1814-ben vett fel 1000 forintot
a gyamoltja pénzébdl. A megallapodas szerint hirom évig kamatmentesen hasz-
nalhatta ezt a nagy Osszeget, majd ha a hirom év letelte utan nem vagy csak rész-
ben fizette vissza az Osszeget, a fennmaradé téke utan 5%-o0s kamatot szamitanak.

A bozsoki uradalom 1813-as Osszeirasiban hat esetben talalunk 5%-os kamat-
ra kiadott kolcsont. A viszonylag kisebb (14, 32, 66 forintos) kélcsonok mellett
harom nagyobb (81, 92, 202 forintos) Osszeg is van. E harom nagyobb &sszeget
harom gydm vette fel kedvezményes kamattal.

Somorjai Szabolcs munkéja szerint ritkasdg szimba ment a hatnal kevesebb
szazalékos kamat. Az 5%-os kamatra 18. szizadi példat emlit, illetve Toth Tibor
munkdjdt idézi, aki a Somogy megyében vizsgilt kblcsonok 39%-4ban talalt 5%-os
kamatozasut, melyek , leginkdbb egyhdzi hitelezék és alapitvdnyok voltak.™

A pécsviradi keriilet uradalmaiban a fenti példakon kiviil a versendi uradalom-
ban 1801 és 1814 kozdtt dsszesen 1192 forintot kélcsondztek 5%-os kamatra. Az
uradalmon beliil hat lakos vett fel 100 forint alatti kblcsont, sszesen 213 forin-

25 Hegyessy Addm pécsvaradi uradalmi fisklis 1837-ben irt levelébdl kideriil, hogy ez
az 1830-as években mér nem is volt lehetséges. Hegyessy kolcsont kért az arvapénztarbol,
levelében arra hivatkozik, hogy 6 nem tartozik az uradalmi tiszteknek ahhoz a rétegéhez,
akik az arvak ligyeivel kozvetleniil foglalkoznak, tehat nincs akadalya a kélcson felvételének.
MNL BaML XI.605.a.2. 30]/296. Kaposi Zoltdn kutatdsa szerint a vraszléi uradalomban
még az 1840-es években is kolcsonozhettek uradalmi tisztek az drvapénztarbol. Karost,
1992:39;

26 Kaposi Zoltdn a vrdszl6i uradalom példdja nyoman megallapitja, hogy a rokonok,
gyamok ,,a pénzkolcsonzéseknél elényt élveztek.” Karost, 1992. 39.

27 A 22 rokon kozdtt 3 apa, 5 testvér, 8 mostoha és 6 egyéb rokon szerepel. MNL BaML
X1.615.g. Bozsoki uradalom O 80. 1813. oktdber 1.

28 MNL BaML XI.605. i. R Uriszéki jegyzokonyv 2/1813. november 22.
29 SoMORJAL 2014. 45-46. http://doktori.btk.elte.hu/hist/somorjaiszaboles/diss.pdf

kell6 mennyiségti adatot az arvapénztéri kolcsonokrél.
A kélesonvett pénzekrél az Utasitds szerint kotelezvényt kellett alairni az adgs.

nak, és a 6%-os kamatot évente megfizetni. A pécsvaradi kertilet uradalmaibap
az 1810-es években viszont szdmos példit talalunk a kotelezvény nélkiil, kamgt
nélkil, illetve 5%-os kamatra kiadott kélcséndkre.

A versendi uradalom 1815-6s 6sszeirdsdban négy kételezvény nélkiili kélesgp
szerepel. 1798-ban Marjanovics Lukacs 13 forintot, Razics Mato 6 forintot, Mufic
Stipan 10 forintot vett fel kételezvény nélkiil. Mindannyian Marézan laktak, és
Hasenauer Gdspdr liptédi drva tomegéb6l kolcsonoztek. Kesz Kéroly 1810-ben 19
forintot kélcsénzott Rogner Bernard drva tomegébdl kotelezvény és kamat nélkii],

A mdgocsi drvak pénzébol 1801 és 1815 kozott tobbnyire kamatmentes kgl-
csont adtak. A kolcsont felvevék kozott tobb uradalmi tisztviseldt, illetve azok ro-
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tot. A bozsoki uradalombdl harman kélcsénéztek viszonylag nagyobb 6552egeket
(112, 254, 300). Erdekes médon a keriileten kiviili olaszi Gegesch Janos is eitlagon
feliili Gsszeget, 224 forintot kapott 1814-ben. Rajta kiviil majsi és Tolna megyéhg
bonyhadi adésok élvezhették a kamatkedvezményt.

A magocsi uradalomban 1819-ben a szdmadasok rendbetételekor a koréby
kamatmentesen felvett kolcsonokre visszamendéleg 1810 és 1815 koz6tt 5%-0s ky_
matot szamitottak. A szamolds megkonnyitésére kiilon segédletet is kéSZitEttek
hogy a hirom és fél, ot és fél éves kamatokat 'is kér}nyfdén rlmlagladhass.ék. Beszedits
Janos mdagocsi szamtarto készitette el a szamadds Osszesitését, a visszameng],
Kivetett 5%-os kamattal kapcsolatban azt jegyezte meg, hogy a hatodik sz3, alél
% Ennek jogossdgdra sehol nem taldltunk utaldst, viszopg 5
n Fiigl Ferenc bozsoki jegyzo és Posch Mihaly véméndi jegyzs
5%-o0s kamattal szamoltak még 1834

a gyamokat illette.
bozsoki uradalomba
drvak gydmjai a szamaddsukban mindentitt

ben is.”
Az Utasitas tobb része foglalkozik a kolcsdnadott pénzek biztonsdgaval. A k).

csént felvevonek valamilyen biztositékkal kellett rendelkezni, ez altalaban ingat.
lant jelentett, amelyre a felvett t6két betablazhattak. A kotelezvényt, amennyibe,,
hazas volt, a feleségnek is ald kellett irnia.

Az 4rvagondnoknak ismernie kellett az adds anyagi koriilményeit, tehdt célgze.
riibbnek tiint helyi lakosoknak kolesonadni a pénzt. A helyben vagy legalibb ,,
uradalomban laké addsok esetében a betabldzas, a kamatok beszedése és a kélcg &
visszafizetése is egyszertibbnek és biztosabbnak tiint. Kaposi Zoltdn megallapitss,
szerint ,,a nagybirtokok keretén kiviil 6l személy csak kiilonleges garancidk esetg,
kaphatott pénzt, mivel a behajthatosdagot mdsképp nem lehetett biztositani”?

Az 1813-1815-6s kimutatdsban 1440 adés, az 1822-1829-es kimutatasban 10gg
ados szerepel. Az drvapénztérbol kélcsonzdk szdma a valdsdgban valamennyiye]
kevesebb is lehetett. A kimutatdsban ugyanis a kolcsonfelvételeket tiintették fe]

és nem mindig lehetett megdllapitani, hogy tobb személy kapott kolcsont, vagy
ugyanaz a személy vett fel tobbszor kolcsont. Az eltérés azonban nem szdmotteyg,

tehdt az eredményt lényegében nem befolydsolja. (8-9. tablazat)

30 MNL BaML X1.605.j. Magocsi uradalom O 84.
31 MNL BaML X1.605. g. O Arvakkal kapcsolatos iratok, 1824. évi szimadas.

32 Kaposi, 1989. 351.
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8. tabldzat Adosok lakhelye a kimutatdsokban (1813

: - 1815)*
Ados lakhelye/ | Pécsviradi | Bozsoki Verse Ma i |0 e
5 uradalom | wradalom uradal':::: uradal
1814 1813 1815 181:m
Helyben 169 558 368 156
Uradalomban 23 66 -~ = 1251 86,9
o : - : 146 10,1
Keriileten kivill 2 5 20 1 ~ =
e 28 1.9
Tolna varmegye 2 1 3
Bacs varmegye 1 o
| BiceEee 1 0,1
et 195 639 435 171 1440 1000 |
9. tabldzat Adésok lak i i
e Ak helye a kimutatdsokban (1822-1829)*
Ados elye ¢csvaradi ozsoki | Versendi | Ma i (
6 uradalom | uradalom | uradalom ur:g:l:)stln e ‘ el
1815- 1825 1822
o 1822
F 5%
=y 350
_E_%aT - - - 226 101 767 72,0
a omban 6
_P_r__T . ; 33 243 22.7
iiletben 11
__K._e_r___ - 1 16 1
ernloten Ko} 2 13 2 25 2.4
Baranya :
Tolna 1 3 4 0,4
Nincs adat 11 11 1’0
Osszes 188 502 240 136 1066 100,0

Az 1813-15-0s és az 1822-29-es id6pontban az adésok nagy tobbségben az ille-
t6 uradalom teriiletén laktak. Az 1813-15-6s kimutatisban a helyben, illetve ura-
dalomban lakék ardnya 97%, ez az arany mintegy tiz évvel késdbb 94.7%-ot tesz
ki. A pécsvaradi kertileten kiviil laké adésok szdma ugyan kicsit csokkent (32-rél
29-re), de az ardnyuk emelkedett, 2,2%-r6l 3,8%-ra. Ha az uradalmon kiviil laké
bsszes ados szdmat dsszehasonlitjuk, jelentékteleniil ugyan, de a szimuk 43-r6] 45-
re, az aranyuk 3%-r6l 4,3%-ra emelkedett. Holott nem kétséges, hogy a tavollaké
adosoknak kihelyezett pénz kevéssé lehetett biztonsdgban.

33 MNL BaML XI.605. . Pécsvéradi uradalom O 80. 1814. mércius 20. g. Bozsoki uradalom
O 80. 1813. oktober 1. h. Versendi uradalom O 80. 1815. m4jus 1. j. Mégocsi uradalom O
80-82. 1814. marcius 19.

34 MNL BaML X1.605. f. Pécsvaradi uradalom O 81. 1815-1829. 1829. szeptember 21. g.
Bozsoki uradalom O Addsok kimutatdsa 1825. aprilis 14. h. Versendi uradalom O 1822.
majus 17. j. Méagocsi uradalom O 88. 1822. december 31.
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Az addsoknak csak a kamatot kellett torleszteni évente, a téke visszafizetése
nagykoru drva kifizetésekor vdlt esedékessé. A tul régi kolcsonok kockdzatog
voltak, az id6kozben elszegényedett addstol nehezen lehetett behajtani a tké, Ka.
posi Zoltdn kutatdsa szerint ,,a Somogy megyei vrdszloi uradalomban 10-12 éye i
elért egy-egy kolcson idStartama.™ . 4 .

A migocsi uradalomban 1821-ben az adéssdgok t6bb mint a fele (56,1%) 1
évesnél régebbi volt. (10. tablazat)

10. tabldzat Az addslevelek évek szerinti megoszldsa a mdgocsi uradalombay,

(1821)%*

Adoéslevelek ideje Evkor Darab %
5 éven beliili 1816-1820 48 TLS—-—\
6-10 éves 1811-1815 131 331—"""--
11-15 éves 1806-1810 180 T‘i,l—_—.\
16-20 éves 1801-1805 44 E

21-25 éves 1796-1800 5 1,2
Osszesen 408 1000
T

A versendi uradalomban 1815-ben 435 darab, 1822-ben 279 darab adéssigle.
velet tartottak nyilvin. A két nyilvéntartdst osszevetve azt t:j\pasztaljuk, hogy mj
1815-ben a kolcsonok 84,8%-at 10 éven beliil vették fel, addig 1822-ben a 10 éyep
beliili kélcsonok 78,5% -ot tettek ki. 1815-ben a legrégebbi adoslevél 20 éveg volt,
1822-ben 25 éves adéslevelet is taldlunk. Pozitiv valtozds, hogy a kételezvény nél-
kiili kolcsonok hatrdl kettére csokkentek. (11. tibldzat)

11. tabldzat Az adéslevelek évek szerinti megoszldsa versendi uradalomban
(1815, 1822)”

. ) ‘\
Versendi adésle- Evkor Darab % Evkor Darab %
velek ideje 1815-ben 1822-ben
——
5 éven beliili 1811-1815 219 50,3 1818-1822 100 35,8
6-10 éves 1806-1810 150 34,5 1813-1817 119 427
T —
11-15 éves 1801-1805 50 11,5 1808-1812 39 14,0
- T —
16-20 éves 1796-1800 10 2. 1803-1807 16 5.7
21-25 éves 1798-1802 3 1,1
Kotelezvény nélkiil 6 1,4 2 0,7
Osszesen 435 100,0 279 100,0

35 Kaposi, 1989. 351.
36 MNL BaML X1.605.j. O 87. 1821. 09. 26.
37 MNL BaML XI1.605.h. Versendi uradalom O 80. 1815. méjus 1. O 1822. majus 17.
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Az Utasitds szerint a kdlcsondket minden esetben be _
A pécsvaradi uradalomban az 1815-29, évi ki kellett tablazni.

¢bbél 79-et betablaztak, 109-et nem. A betablzat] ban 188 kiestn W,

il an kélesonok 5648 fori
(ysszesen 20 esetben a feleség is aldirta a kotelezvényt, mindent 635(;:?:32 101 ki?;not;

KkolcsOnzott.

A 240 adés koziil csupdn 22 adésnak tabl
forint 0sszegben, a 13 keriileten kiviili kézii]
tablazott tétel 20 forintot, a legmagasabb 107

A bOZSOki' uradal’orrfban 1829-ben késziilt egy sszesités, amely 6sszeg hataron-
ként felsorolja a betdblézatlan addssdgokat. Eszerint 100 forint alatti kolcsonbél 85

tétel, 200 fo_rin:c alzttti kélesonbél 98 tétel, 300 forint alatti kdlcsonbél 21 tétel és 300
forint feletti kolcsonbdl 35 tétel nem volt betdbldzva. (12. tablazat)

dztak be a tartozasat Osszesen 4844

csak kettének. A legalacsonyabb be-
7 forintot tett ki 3

12. tabldzat Betdbldzatlan kélcsingk a bozsoki uradalomban ( 1828)

E&Esﬁn Osszege Kotelezvény kelte Kotelezvény/db Adéssag/forint
_]ngor'mt alatt 1819-1828 85 7108
-im;ZOO forint 1823-1828 98 14 800
201-300 forint 1824-1828 21 5181
301-400 forint 1823-1828 14 4900
["401-500 forint 1822-1828 12 4971
501 forint felett 1823-1829 9 8028
Eszesen 239 44988

Az 1829-ben nyilvantartott betablazas nélkiil kikdlcsdnzott pénz Osszege 44 988
forint. Az 1828-as évi bozsoki arvaszamadas adata szerint az Gsszes arvatdmeg
57 642 forintot tett ki. Ha feltételezziik, hogy az egész Osszeget kikolcsonozték,
akkor is a kolcsonok 78%-a nem lett betéblazva. Az 1810-es Utasitas ellenére tehat
nem vilt gyakorlattd a kolesonok betablazasa még az 1820-as évek végére sem. A
betablazatlan kdlesonok kozott pedig kifejezetten nagy osszegek is szerepelnek,
egy 1749 forintos kolcsont példaul 1825-ben, egy 1539 forintos kolcsont 1829-ben
adtak ki betablazas nélkiil.

Egy-egy drva tomegébdl tobben kélcsonoztek, példaul egy 600-800 forintos to-
megbGl 20-21-en, ugyanakkor egy-egy adés tobb tomegbe is tartozott.

38 MNL BaML X1.605. h. O 1827. 30., 31. melléklet.

39 A pécsvaradi uradalom adésai kozil 32-en tbb helységben 1évé arvatomegbél is
kolesondztek. Két kozségbol 17-en, hérom kézségbél nyolcan, négy kozségbél harman,
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Az 1813-15. évi adésok kimutatdsiban Gsszesen 1440 ad6s 97 785 forintot ye
kolcson. Az dsszegek a 2-3 forinttdl 3320 forintig terjedtek. A kolcsonék 85%-5
100 forintnal alacsonyabb, 96,9%-uk 300 forintndl alacsonyabb volt.

Nagyobb 6sszegii kolcsonok csak szérvanyosan fordultak els. A ké]csﬁnﬁk
0,4%-a, (5 darab) haladta meg az 1000 forintot, ezek dtlaga 1600 forintot tegt ki

(13-14. tablazat)

13. tdbldzat Kolcsonvett osszegek nagysdga szerinti szdma a kimutatdsokbay,
(1813-1815)%

Kélcson/forint | Pécsvaradi | Bozsoki Versendi Magocsi Osszesen m
uradalom | uradalom | uradalom | uradalom
—
50 forint alatt 135 400 273 120 928 %
51-100 36 135 97 32 300 208
22 3 83 o
101-150 8 51 58
—>
151-200 6 16 15 6 43 30
8 2 27  Joi
201-250 2 1.3 1.9
4 18  jan
251-300 3 3 8 i&l-‘.
301-500 4 13 9 3 29 2,0
|
501-1000 1 5 ! 7 .
1001 felett 1 2 2 2 U |
3 195 639 435 171 1440 100,0
Osszesen 1000 ]

14. tabldzat Kolcsonvett dsszegek nagysdg szerinti dsszege a kimutatdsokban
(1813-1815)*

o ” . S e —
Kolcson/forint | Pécsvaradi | Bozsoki | Versendi | Mdgocsi | Osszesen | Osszes/o
uradalom | uradalom | uradalom | uradalom

——

50 forint alatt 3333 9597 6397 2943 22270 22,8
i |

51-100 2756 9718 6930 2515 21919 22,4
T E—

101-150 1032 6121 2890 274 10 317 10,6
= |

151-200 1060 2805 2846 1106 7817 8,0
e

201-250 482 3203 1797 475 5957 6,1

6t kozségbdl négyen. MNL BaML X1.605.f. Pécsvéradi uradalom O 81.1814. mdrcius 20,

40 MNL BaML X1.605. f. Pécsvaradi uradalom O 80. 1814. mércius 20. g. Bozsoki uradalom
O 80. 1813. oktdber 1. h. Versendi uradalom O 80. 1815. mdjus 1. j. Mdgocsi uradalom Q
80-82. 1814. marcius 19.

41 MNL BaML XI1.605. f. Pécsvaradi uradalom O 80. 1814. marcius 20. g. Bozsoki uradalom
O 80. 1813. oktdber 1. h. Versendi uradalom O 80. 1815. majus 1. j. Magocsi uradalom Q
80-82. 1814. marcius 19.
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Kolcson/forint Pécsvaradi | Bozsoki Versendi Migocs Osszesen | Osszes/%
uradalom | uradalom uradalom nradalmin
»51-300 807 820 2274 1
l— 1542 4 - — —
301 -500 240 3439 1298 10519 7
 s01=2s 10,7
01 felett 1419 2247 =
1001 fe
1001 12 — 4370 8036 8,2
L(,)isieiej 42184 29820 14167 97 785 100,0

Az 1822-1829. évi kimutatsban 6sszesen 1066 ki

: : ; Olcsonlevél szerepel, a kolcso-
nok osszege 142 135 forint. Az Hsszes kolcsdn 64%-a 100 forintnal kisebb volt,

t5bb mint 90%-uk a 300 forintot sem érte el. A kolcsénok 1%-a haladta meg az

1000 forintot, a 10 kéleson dtlaga 1750 forintot tett ki. (15-16. tablazat)

15. tablazat Kolcsonvett osszegek nagysdg szerinti szdma a kimutatdsokban
(1822-1829)*

m&snlforint Pécsvaradi | Bozsoki Versendi | Magocsi Osszesen | Osszes/%
uradalom | uradalom | uradalom uradalom
?ﬁo_rmt alatt 89 193 62 49 393 36,9
51-100 44 131 74 44 293 27,5
101-150 13 70 29 15 127 119
151-200 9 40 27 10 86 8,0
[201-250 5 22 10 8 45 42
[251-300 7 12 11 1 31 29
[301-500 10 2 14 7 53 5.0
[501-1000 6 9 11 2 28 2,6
1001 felett 5 3 2 10 1,0
Osszesen 188 502 240 136 1066 100,0

42 MNL BaML XI.605. f. Pécsvaradi uradalom O 81. 1815-1829. 1829. szeptember, g.
Bozsoki uradalom O Addsok kimutatdsa 1825. prilis 14. h. Versendi uradalom O 1822.
mdjus 17. j. Magocsi uradalom O 88. 1822. december 31.
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16. tabldzat Kolcsonvett osszegek nagysdg szerinti dsszege a kimutatdsokban
(1822-1829)"

’T((‘jlcstin/forim Pécsvaradi | Bozsoki | Versendi [ Miégocsi | Osszesen 6;1:;;'-
uradalom | uradalom | uradalom uradalom

50 forint alatt 2340 5360 1853 1619 11172 790
51-100 3671 9221 5800 3348 22040 155 0%
101-150 1614 8811 3567 1872 15864 1o
151-200 1688 6903 5007 1711 15309 ‘1‘0,‘8‘--
2263 1832 10315 T ool

201-250 1203 5017 3
3124 274 8730 T aa

251-300 1983 3349 1
2787 21289 T

301-500 4279 8890 5733 150
1158 19914 BT

501-1000 4388 6591 7777 140
54 17502 123

1001 felett 11470 3978 20 23

Osszesen 32636 58120 37178 14201 142135 100,0

A két idépontban késziilt kimutatdst Osszevetve tobb l‘énye%'es kﬁlénbséget
lithatunk. Az osszes kolcsonadott pénz kozel mésfélszerefere noEt, a kélcsénfsk
szdma viszont hiromnegyedére csokkent. Ebbdl kbvet!cezoen aﬂkol'o..:si.)'_néssz(ggek
lényegesen nagyobbak lettek. Az 181 3-1815-0s kin.iiutafasf)an a kolesonok 96,99,
300 forintnal alacsonyabb, az 1820-as években a kolcson(?k 96,%%—a 500 fOrintn "
alacsonyabb. A két legmagasabb kélcsonosszeg kozott nincs tul nagy kulénbség
(3320 és 4125), viszont az 500 és 1000 forintos kolcsénok szdma az 1_820-as évekre
megnégyszerez8dott (7-rél 28-ra emelkedett), az dsszege pedig maiqdnem hérom
és félszeresére nétt. Az atlagos kolcson az 1810-es években 68 forint, az 1820
években kozel a dupldja, 133 forint lett. P
Az drvatémeg tobb kicsi részletben, tobb adésnak vald lfolcs?n’ze’se részben 5
biztonsagot szolgalta. Ugyanakkor nehezitette a hitelek atlathatdsagat. 1813-bgy
a bozsoki uradalom 4rvaszdamadasanak feliilvizsgélatakor az egyik kifogds az 4.
vatémegek til sok kisebb 6sszegben valo kikolcsonzese volt. Kldy Sdndor fisk4lis
véleménye szerint nem Kkis részletekben, hanem jelentdsebb Osszeget megbizhatg
adésoknak, betablizva kellene kikolcsonozni.* A bozsoki uradalom kélcsoneinek
szdma az 1813. évi 639-r8l 1825-re 502-re csokkent, de még igy is a kertilet Gsszeg
kélcsénének a felét, az Gsszege viszont csak a harmadat jelenti. A kolcsonok étlaga
a magocsi uradalomban a legalacsonyabb, 104 forint, a bozsoki uradalomé 11
forint, a versendi uradalomé 155 forint és a pécsvaradi uradalom a legmagasabp,

174 forint.

43 MNL BaML XI.605. f. Pécsvaradi uradalom O 81. 1815-1829. 1829. szeptember, g
Bozsoki uradalom O Adésok kimutatasa 1825. dprilis 14. h. Versendi uradalom O 1822,

mdjus 17. j. Magocsi uradalom O 88. 1822. december 31.
44 MNL BaML X1.605. i. R Uriszéki jegyz6konyv 2/1813. november 22.
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Bar a kolcsonosszegek tobb mint 90%-a kifej alacsonynak szami
jezetten tott még

42 1820-as években is, egy-egy adésnak tobb kdlcsone is lehetett. A meglévd ados

sig nem jelentett kizaré okot az Gjabb hitel kérésekor. Igy meglehetdsen magas

Osszegzés

Az drvavagyon l'(ezelését ket fontos, egymaéssal ellentétes szempont irdnyitotta: a
yagyon szaporitdsa, kamatoztatésa, illetve biztonségos megorzése, E yfelz")r; a é-nz
minél gyorsabb és a lehets leghosszabb idére vals kik(‘jlcsanzésé ngqésfelél ll:t,')bb-
szor rovid iddre, tobb kisebb részletben, tobb addsnak vals kiadé;a tint célszer(-
nek. E két ellentétes elvardsnak nehezen lehetett megfelelni.

A kozalapitvanyi keriiletben az arvaiigy az 1813-1815 kozotti idészakban meég
gyerekCipébe“ jart. Ekkor vették 4t az uradalmi tisztek az arvak lgyét a kozségi
eloljaroktol, ekkor tekintették 4t az arvak vagyondt, az arvék helyzetét. Az 1810-
ben kiadott helytartétanacsi Utasitas szorgalmazta a kézalapitvanyi izeriiletben
jév6 uradalmak egységes tigyintézését, felhivta a figyelmet t5bb olyan kérdésre
amely az drvak tigyét szolgélta. Ez mindenképp idvos volt az arvak szamara. ,

Az eldirdsok azonban csak lassanként kezdtek meghonosodni. Az 4rvavagyon

siirg0s leltarozasa, becslése, elarverezése az Utasitisban rogzitett szabalyok szerint
zajlott. Az drvapénztirban Srzétt drvatdmegeket a lehet leghamarabb kikélcso-
nozték. A pénzkolcsonzésrol a kotelezvényeket is kiallitottak. A kolcson eldirds
szerinti betdblazdsa azonban az esetek nagy tobbségében mar elmaradt. Ugyancsak
elmaradt az ados kortiltekintd megitélése. Uradalmon, sét keriileten kiviili adésok
is kaphattak nagyobb dsszegii kdlcsont anélkiil, hogy az illetd ingatlan vagyonanak
utdnanéztek volna, és arra betdblaztak volna az adéssagot. Az adéslevelek tobb
évtizedesek is lehettek anélkiil, hogy a t6ke megfizetését barki siirgette volna.

Az arvdk nyilvantartdsa is hagyott kivinnivalét maga utan. Az arvak mintegy
16%-anak nem ismerték hollétét, ideértve a katondkat is. A nagykord, hazas arvak,
valamint az elhunyt arvék pénzének kifizetését nem szorgalmazték. Azonos 4rva-
szimadasi fokonyvet, Girlapokat haszndltak, ugyanakkor az egyes uradalmakban
mégis szamos egyedi vondst tapasztalhatunk. Az drvavagyon leltarozasa, pénzke-

zelése, kamatra val6 kiaddsa az drvapénztarak kezeljétdl, a tiszttartétol faggott, a

személye nyomot hagyott az egységes ligyintézésen is.
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Judit Borsy: Caring for Orphans in the Manors of the Pécsvirad Public
Foundation District in Baranya County in the First Quarter of the 19th Century
One of the most important areas in manorial care was the question of orphans
The manor dealt with placing orphans and preserving their properties. ”[]u;
first censuses of orphans made between 1813 and 1815 in the Pécsvarad Public
Foundation District allow us to examine 944 orphans of the four manors from
different aspects.
On the other hand, the orphans’ trust fund served as a kind of credit institution
those applying for credit could get long-term loans paying the legally set interest ot,'
6%. In 1810 the regulation by the Locotenential Council exactly defined how and
who could be given a loan from the orphans’ trust fund.
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HORVATH ISTVAN

AZ ESZ IPAR - JO REND - TAKARE
p KO
A GAZDALKODASBAN CSUDAKAT TEgg;f ]

AZ IPARDI] BEVEZETESE A PEC
URADALMABAN STPAPNEVELG INTEZET

A Pécs”i Pa’pnevelc"). Irfltézet uradalma 1736-ban a pécsi klérus birtokai ;
séval il 18?;6' % k“al"’;ad"méﬂYom level és  pécsi lérus birtokait fg:sszgl:;:;

; ében az ; A A
se:g eg:efer?mtartésé;m alo-m }Ovec'ielmet a f:el:cﬂlltandé Papnevel Intézet felépité-
sére és fe : » Vagyls a tanarok fizetésére és a novendékek ellatasara kellett
forditani, Fermeszetesen az uradalom miikodtetése mellett. foy a birtok cé
nak szamitott, nem beszélhetiink profitorientalt gazdélk(-)dgiy a’l 11’Et,gb felvag)'?n‘
Kkevésbé volt r}yitott az Ujitasokra, mint altaldban a vilagi uragiEmo.ak ;zldzlilgdg e
alapvetden aljobbégyok feudalis szolgaltatasaira épiilt, a robotra, a idglenced:) ?Sa
tizedre: »a dez’sma, minden tetemes koltség nélkiil béven jiivedelm,ezett”l A sa'zteli%
zelésii majorsdgi foldeken alapvetéen dnellatésra termelt. az itt megte-rmelt]' afc
kal folytatott kereskedelem csak mellékes szerepet jétszo;:t. Az uradalmi be\SZZale{(
megoszldsa is ezt tiikrozi, a feudalis idészakban a bevétel 25-55%-a szirmazott a
dézsmaba beszedett gabona és bor kereskedelmébdl, a fennmaradé részt pedie az
egyéb bevételek, mint példaul bérleti dijak, fa, mezodgazdasagi termékek —I;ékégnt a
gyapju -, tégla és cserép eladasibol szarmazé jovedelmek adtak.

A jobbégyfelszabaditds utan a megvaltozott jogi és gazdasagi viszonyok kozott
sem modosult alapvetden a gazdalkodas szemlélete: tovabbra is csak az dnellatas
volt az uradalom legfbb célja. Ez tobb okbol is kovetkezett. Egyrészt mint fentebb
emlitettem, a birtok célvagyonnak szémitott, a jévedelmét a fentiek szerint kellett
felhaszndlni. Mdsrészt a birtok egyhazi jellegébdl ad6déan sajitos irdnyitdsi mod
alatt allt: az uradalmat irdnyité prefektusok klerikusok voltak, akik szaimara csak
tovabbi feladatot, terhet jelentett az uradalom vezetése, arrél nem is szdlva, hogya
kaptalan belsé hierarchidja szerint mindig a legutobb kinevezett kanonok toltotte
be a prefektusi tisztséget, nem pedig a szakértelem vagy tehetség alapjan jelolték ki
Oket. Id6nként j6 gazdasigi érzékkel megaldott személy keriilt a prefektusi szék-
be - példdul a 19. szdzad kdzepén Voros Mihaly vagy Kral Jozsef -, amely mindig
fellendiilést idézett el6 az uradalom gazdasagaban. Emellett minden bizonnyal az
is hatrédltathatta az igazdn eredményes gazdalkodast, hogy egy-egy prefektus csak
rovid ideig, dltaldban néhdny évig toltotte be a tisztséget.?

Kral Jozsef gazdasdgi szemléletével és gyakorlatiassagaval kiemelkedett pre-
fektus tarsai koziil. A Papneveld Intézet és az uradalom neki koszonhette, hogy a

1 PKL Sem. 139. Fasc. Kral Jozsef kanonok véleménye az urbériség megsziintetésérdl.
2 HoRVATH, 2016. 25-26.
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jobbdgyfelszabaditast kovet6 gazdasigilag nehéz években nem szorult kiilsé se it
ségre, kolcsonre, hanem anyagilag és gazdasigilag is megergsiadve keriilt ki belg]e s
Krél gazdasagi érzéke mdr kordbbi Papneveld Intézeti vicerektorsaga alatt is meé.
mutatkozott, Kral tébb gazdasagi javaslatit nemcsak Foith Henrik akkori Prefel.
tus, hanem az uradalom gazdélkodaésit feliigyel székeskdptalan is elfogadta,

Elsé megvalosult javaslata a juhdszat modernizéldsa volt 1829-ben. IaVaSIatéra
az 6shonos magyar fajtdbol 4llé nydjat eladtdk, és a somogyszili Hunyadi urady.
lomtél vdsarolt merindi juhokkal kezdték meg a jobb mindségii gyapjit adg e
hdszatot. Ehhez kapcsolddott a juhdsz fizetésének megviltoztatsa a kﬁVEtkezﬁ
évben. Kordbban az uradalmi juhdsz készpénz és természetbeni juttatisa mellegy
minden 100 uradalmi juh utdn 15 sajdtot tarthatott az uradalmi nyajjal egyiitt
A merinéi allomédny védelme miatt megsziintette a juhdsznak a sajat birka tarté..
sat, helyette minden juhdszathoz kapcsol6do jovedelembdl, igy az eladott 8Yapjik,
mustrabirkak, dégbdrok rébol 10 szazalékot kapott, igy nagyobb bevétel esetén ,
juhdsz is tobbet kapott. Javaslatdra a veszteséges uradalmi sertéstartdst és Pélink,_
f6zést is besziintették 1830-ban.’

Kral kanonok elészor 1828-ban javasolta az ipardij bevezetését, amelyet azop.
ban ekkor még a székesképtalan elutasitott.® Az ipardij azt jelentette, hogy a; il
kalmazottak az uradalom tiszta jévedelmének egy elére meghatarozott részét
jutalmul magkaptdk, amivel az uradalmi alkalmazottakat eredményesebb gaz.
ddlkoddsra lehetett volna 6sztondzni. A Kral kanonok altal ipardijnak Nevezet
fizetéskiegészitést mas uradalmakban, ahol bevezették ezt a gazdalkoddst 0sztongg
fizetési médot ,szdztdlizaldsnak” vagy ,procentuationak” nevezték. A rendelke.
zésre ll6 adatok szerint a Széchényi csaldd birtokain, a Serényi, a Czindery ¢,
kéthelyi Hunyadi uradalomban vezették be ezt a gazddlkoddst 6sztonzé fizetgs;
médot. A Hunyadi uradalomban példdul minden eladott allatért, gabonaért és b

3 Krdl Antal Jézsef a Somogy vérmegyei Berzencén sziiletett 1788. februdr 22-én, Anyaj

nagybitya, Somogyi Sdndor mosdési plébénos tanittatta, valoszintileg az 8 hatésara lépett
papi pdlydra. Pécsi szemindriumi tanulmanyait 1811-ben fejezte be, majd a sdsdi plébanigr,
keriilt kdplénnak. Innen hamarosan Pécsre helyezték székesegyhdzi karkdplannak
1815-1831 kozott a Papneveld Intézet vicerektora, 1831-t61 Abaligeten, majd 1845.tg]
Kévigosz6l6s6n volt plébanos. Az egyhazi hierarchidban is fokozatosan egyre magasabbyg
emelkedett, esperes, 1836-t¢] tiszteletbeli kanonok, majd 1847-t5] mesterkanonok, 185].
ben cimzetes apat, 1854-ben 4ltalinos helynék, 1859-ben éneklé kanonok, 1861-ben pedig
cimzetes szkopjei piispoknek nevezték ki. 1863. oktéber 15-én hunyt el. Mér életében
orszagos ismertségre tett szert jotékonysdga révén, timogatta a szegényeket és az drvékat,
és végrendeletében is jelentds alapitvanyokat hagyott erre e célra, BRiszTLE, 1876. 16-17,
1879. 433-438.; Nemzeti Ujség 1846. julius 17. 447,

4 PKL Sem. 93. Fasc. 9/b. No.; PKGYJKV 300/1830.; HOrvATH, 2016. 292-295.

5 PPL 376/1830.
6 PKL Sem. 140. Fasc. Krél J6zsef véleménye az ipardij hasznarol.
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:rt bejott készpénz 1%-dt kapta meg az oy )
:: 2 rmtJOszt::)ttak fel: a tiszttarfé az eggy széu;m :m“; ::1-:1. kovetkezdk
span 4/32, az ellendr 2/32, az irnok pedig 1/32 részét kapta; Az ““‘_5:!31. az
pémelyikén is alkalmaztdk ezt késobb, példaul ag egri érsek m?alvhiz‘x) irtokok
pen vezették be a Karolyi uradalomban hasznalt rendszer alapjan.* e+

A Papneveld Intézet uradalméban kordbban egyes alkalmz,zol;ak a fizetésiik é

a deputatum (természetbeni juttatas, példaul gabona, bor, tfizifa sth.) rm:llenl;l l::s
1sségiik volt egyéb plusz jovedelemre is szert tenni. A tisz‘ttan(') mir;den Sz rzgds.
megkotéskor, a kontraktus »lepecsételéséért” jutalomban részesiilt. Ezt az c")ess ei

az uradalomtol vésarlé személy fizette és az Osszeg nem lehetett ke.vesebb miT:IgleO
¢s tobb, mint 400 forint. A szdmtarté a kezelése alatt 4ll6 alapitvényok' tovabba
minden eladott termény utén szerény jutalmat kapott. Hasonlé juttatésb‘an része-
siilt a kulcsér és a vaddsz is minden eladott termény utén. Az uradalmi hajdiknak
lehetoségiik volt arra, hogy a szolgalati helyiikén a bor- és palinkadrusitds jogat
bérbe vegyék.” Természetesen ez visszaélésekre is lehetc")séget adott, a tisztek osz-
szebeszélhettek a vasarlékkal az uradalom kérara, )

Ezt a dijazési rendszert akarta megvaltoztatni Krél Jozsef, hogy az ipardij ltal
jobb és eredményesebb munkara 6szténézze az alkalmazottakat. Hiisz évvel ké-
s8bb ismét benytjtotta az ipardij tervezetét, mely ekkor - nyilvan a megvaltozott
gazdaségi kortlmények miatt — mér elnyerte a székeskdptalan tetszését, és 1849.
oktober elsejei hatallyal be is vezettették mindhdrom, a képtalan iranyitisa alatt
4116 - kaptalani, székesegyhdzi és szeminariumi — uradalomban.®

Az ipardij ezt kdvetden a kovetkez8k szerint alakult a Papneveld Intézet uradal-
méban. Minden megtermett pozsonyi mérd Gszi gabona utan 2 krajcér, minden
tavaszi utdn 1 krajcdr, minden aké must és ol fa utan 3-3 krajcar volt az ipardij,

amelybdl természetesen a vetdmagot levontak. A készpénzjovedelem - eladott tég-
la, cserép, takarmany, bérleti dijak, stb. — utani ipardij az uradalmi pénztarban
maradt tiszta nyereség otvened része volt. A fennmaradt iratok tanlisaga szerint a
készpénz utani ipardijban hamarosan valtoztatas tortént: az uradalmi kasszdban
maradt tiszta nyereségnek nem az Gtvened, hanem a tized részét kaptdk meg az
alkalmazottak."

Az ipardij Gsszegét két egyenlé részre osztotték fel az alkalmazottak kozott: a

tisztek kaptdk az egyik felét, a szolgék pedig a masikat. Mindkét részbél az urada-

lom visszatartott 25-25 forintot, amit az egyes csoport legszorgalmasabb dolgozéija
kapott jutalomképpen. A legiigyesebb tisztet a prefektus nevezte meg, a szolgalok

7 GALGOCzI, 1855. 184-187.; KALLAY, 1980. 117.
8 MNL HML XII-3/E-192. nd.

9 HorvATH, 2006, 77-95

10 PKGYJKV 49,59,69/1849,

11 PKL Sem. 143. Fasc. 21/1851.
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kéziil pedig a prefektus, a vicerektor és a tisztek titkos szavazdson vdlasztottgk ki
a legszorgalmasabbat. A fennmaradoé dsszeget a két csoportban egyenld ardnybgy,
osztottak fel — amivel az irigységet és a bosszuvégyat igyekeztek elkeriilni -, de ha
valaki gondatlan, ,, hivtelen” volt, akkor az 6 részét a tdrsai kapté'k meg."?

Az ipardij dsszege a bevezetés évében, 1849-ben 1037,2"8 formt volt, ezt az gg,_
szeget a prefektus 1100 forintra kerekitette fel. A kﬁvetke;o évben 1?’46 forint vy
az ipardij, de ezt is felkerekitette Krél prefektus 1800 fgruﬁra.“ A tiszteknek j4rs
875 forintot hat részre osztottak fel, egyenként 125 forint Juttata"\sban részesﬁltek,
mig az altiszteknek, szolgaknak jdré Osszeget '15 részrf: ?sztotta.k fel, igy Szemg.
lyenként 58 forintot kaptak. Ebben az évben’a tisztek kozu.J Frere.x-s? Ft?renc kidir.
mester, a szolgak koziil pedig a béresek kaptak a 25-25 fc’)r'mtos kl.l](?‘n J}.ltalmat. Az
ipardij 9sszege az 1850-es évtized elsé felében a gazdasdgi helyzettdl fiiggSen 4qq

és 2700 forint kézétt mozgott.™
Ezzel a rendszerrel az uradalom érdekelté tette az alkalmazottakat a gazddlke.
dasban, aminek eredményeképpen az uradalom bevétele a robot és dézsma 1845
as elvesztése ellenére is novekedett. A ipardij rendszert az 1870-es évtizedben 4.
alakitottak, a két csoport helyett négy csoportra osztottélf fel azlalkalmazottakat'
Az els6 rendi csoportba az aligazgato, a tiszttarto es a szamta}"to 'fal‘toz?tt, az &y
ipardijnak a 14/30 részét osztottdk fel az érintettek koﬂzott. A ma.sodrelr'ldu Csoport-
ba a két ispan a févadész és a kdddrmester tartozott, 6k az éves Ipall'dllj 7130 részén
osztoztak. A harmadrendii csoportba a kulcsdr, az alvaddsz, az alkdddr és a juhgg,
tartozott, az ipardij 3,5/30 részén osztoztak. A negyedrendii csoportban a hajdyk
béresek, erddkeriilk, vincellérek tartoztak, a tizenkét f6s csoport az ipardij 5,5/39
részén osztoztak.'s Az ipardij tovabbi sorsdrél sajnos tobb forréssalrnfe'm rendelke.
ziink, igy a tovabbi sorsérol, esetleges megsz{inésérdl nincs informdcionk.

12 PKGYJKV 69/1849., HorvATH, 2016, 225-227.
13 PKL Sem. 143. Fasc. 21/1851.

14 PKL Sem. 173. Fasc. Parhuzamos gazdasdgi mérleg 1850-1856.
15 PKL Sem. 185. Fasc. 198/1871. 188., Fasc. 244/1874. 189., Fasc. 217/1875.
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MELLEKLETEK

Az Ipardijj erdnt némelly észrevételek q Pétsi Semindriumra nézve's

Meg dllapitva lévén a F§ Tisztelends Kaptalan dltal a gazddszati Ipar-diij
yagy procentudtié a Tiszteknek, és szolgdknak, minthogy a helyzeti kc‘irﬁfmén gk
kiilomboznek, én a Semindriumndl ugy kivanndm és kérném azt médosittatni hﬁ
a Kész-pénzbéli jovodelemre is terjesztessék ki. i

Mert 1., Ugy rémlik el6ttem, hogy ez q procentudtié sok Embernek fol-nyittya
szemeil, €és megldttya: hol? és mikor? lehet valamit beszerezni, és okossan meggazdal-
kodni, a kériilmények sokszor nagy hasznot, de nagy kart is tehetnek, mire minden-
kor, és mindeniitt digyelni kell. ’

2., Itt a gabona, a bor, 6l fa, és mds termesztmények nem osztatnak fol, hanem egy
helyre takarittatnak, és ha valami marad; pénzre fordittatik, mit Ipar-dijj reményje
mellett néha taldn drdgabban is lehetne eladni, vagy nagyobb haszonra fordittani.

3., Ezen Intézetben, az urodalmi, de kivdlt a hdzi Conto, kéltségemésztés nagy,

erre mii_flde”ﬁ” egy E”flber elegendé képpen nem vigydzhat; pedig Illyen Intézetnél
sok kitsint meg-lehet kimélni, ha abbél a kiméllének is valami rész jut. Ez szerént ugy

hiszem: nem fogunk 6000 v[dlt6] forintot Contékra egy Evben fizetni.

4., A haszonbérlésben, el-addsban, vételben, mellékes tekintetnél fogva kiilombféle
kedvezések torténhettek az Urasdg kdrdra, de a procentudtié ezen onkényt meg-

sziinteti, vagy leg-aldbb mérsékli.

5., Mérsékli a munkdsokra, és nap-szdmosokra forditands koltséget is, mert men-
nél tbb pénz meg-kiméltetik, anndl tobb leszsz, vagy leg-aldbb lehet jévendé Evre
az osztandd Ipar-dijj, hol pontossan fizetnek jobb, és olcsobb szokott lenni a munka.

Ezen okokndl fogva kivinndm, az el-vett bor Deputdtum helyett, leg-aldbb proba-
ra a percentudtiot, a pénzbéli jovodelemre-is kiterjeszteni a Semindriumnal, annyi-
val inkdbb mivel ez hol minden jovidelem Gszvesittetik, még nagyobb kiterjedésben
hatni fog az Iparra, és kélcsonds drkodésre. Igy p[éldanak] o[kdért] ha a Téglanak, és
cserépnek ezerétdl jdr az Ipar dijj ez ugyan arra serkenti a Tisztet, hogy minél t6bb
ezer Téglat, vagy cserepet eladhasson, ha mindgydrt olcsébban is, de arra nem, hogy
azt minél dragdbban adgya; és igy torténik, hogy kedvezésbél néha eggyik olcsébban
kapja, mint a madsik.

Ez a pénzbéli Ipar-dijj, v[agy] procentudtié, majd iidével ki-fogja azt is mutat-
ni: hasznosabb-e az Urasdgnak béresekkel, vagy nap-szdmosokkal gazddlkodni?
vagy taldn bizonyos fol-tételek alatt a foldeket bérbe, vagy részbe ki-adni? Jobb-e sok
sz0ll6t tartani? vagy inkdbb, ha jo pincze és elég hordé van, kész pénzen, — midén jé
a termés, vilogatva elegend mustott venni? és igy a sok tunya, lusta, és még-is drdga
nap-szdmosoktul menekiilni. Tobb hasznot, vagy joévidelmet dd-e a kényes, puha,
selymes szbrii merino birka nydjj, melybél a mi legelénkin, és tdjunkon esztendén-

16 PKGYJKV 69/1849.
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ként majd minden 5-dik vagy 6-dik el—dd‘gr_;"ikl, va‘gy"leg-ald{a»b mf:ddii mara?!, viagy]
hasznosabb az erds természetil, kozépszerii és szort, gya:vjas bm'fca, melyb(’)[ csak g
15-dik v[agy] 20-dik szokott el-dogleni. Mert a’lattson ba;t va_lak: arany bdnyqdy, &
dugdba diil, ha nincs belble haszon, maga magat meg-emeszti. HOZﬂffa]f Somogyhg,

nem régen Szdsz orszdgbol, némelly arany’gyapzas vztezek"nagy RYETEs Rt S??m‘t.

vin, selyem szérii birka nydjat, vltoztattdk :eroltetjze az u.’ze:kec'ies, elle’s. .udejet hol

télre, hol nydrra; addig okoskodtak, mig az egész Szdsz orszdgi birka nydjj nagy szg.
gyeniikre, és kdrukra semmivé lett, el-enyészett. A termesze{et nem Ilehet erdltetnj, ,
merino birka nydjj nem minden tdjra, és nem minden :gazdc.zr’mk valo. ,

Ezen nézetek utdn az Ipar-dijj 1849-diki Januar 1-s6 napjdtul ke%dve prébdrg, ;,
lenne meg-hatdrozva, az 1850-dik Evben bé-adandé szdmadds szerént: a tapasztalg,
majd ki mutattya, meg-dlhat-e? vagy nem? Mg

1, Az Urasdg részére be-mértt 8szi gabondbul, minden pfoz:sony: ] méré utdn ley,.

ne az Ipar-dijj, v[agy] procentudtié pengd pénzben = 2 krajczdr.
2. Tavaszibol, minden mérd szem utdn = 1 krajczdr.
3. Borbul, minden aké must utdn = 3 krajczar.

4. Fiabul, minden 6l utdn = 3 krajczdr.

De le-vonvdn el6bb az el-vetett magot, és mindenbél a Deputdtumot, mibgl Ipar-
dijj nem adatik. Ha pedig részbe adatik-ki valamelly fold, Ipar—d{;j-abbél-is jar, merg
ott leg-inkabb kell 6rkddni, hogy az Urasdg jdranddsdagdt meg-kapja.

5. Birkdszatbul tizedrész a Birkdsé volt eddig-is, bujtdrok fizetéssére.

6. Széndbul, és Takarmdnybul, bajjos és bizonytalan lévén a szamittds, azért mq.

rad az Iparr-dijj a Kész pénzi jovedelmehez, gy a Tégla, és cserépbil-is.
7. Kész pénzbéli jovodelembdl pedig igy lenne az Ipar-dijj:
Van pléldinak] ofkdért] Szdmadds szerént ezen Esztenddben az Urasdgnak
dszves jovodelme 23 000 v[dltd] forint.

Le-vonvdn ebbdl a., a kamat, vagy vissza fizetett Toke pénzt = 5000 v[dlt6] for[int ]
b., az Esztendei bér-fizetést Schema szerént = 8000 v[dltd] for[int]
¢., a Contok ki-fizetéssét, hogy nagyobb vigydzat légyen = 2000 v[dlté] for[int]
Oszvesen: 15 000 v[dlto] for[int]

Ezekbdl Ipar-dijj nem-jr.

Maradna tehdt ezeken folliil még = 8000 v[alté] for[int] Jovidelem, ha minden fo-
rintbol 2 pénz, vagy-is 50-dik rész adatik Ipar-dijjul, tenne Gszvesen = 160 Jor[intot]
az az millyen pénzben van szdmolva a jovédelem, ollyanban adatik az Ipardijj.

Es ezen pénzbéli Ipar-dijj még a szamaddsra nézve-is ajdnlhaté. Tobb szem tibbet
ldt. Igy a Szdmadds, az Ipardijj miatt, bizonyossan hamardbb el-késziil,
Ha valamit az Urasdg el- vagy ki-dd, szerzédés mellett, a contractus irdsért jdr
az illeté Tisztnek 10 plengd] forinttl kezdve, egész 400 plengd] forintig, minden
Jorint utdn egy pénz, minek felét a vevi, vagy bérlé, felét pedig az Urasdg fizeti; de
10 forinton alul, és 400-on Jfolliil semmi. Minden el-adott méré gabona utdnn e
krajczdrt pengében, méré pénzt, és az eladott olfa mérésért, minden 6lt6l 4 krajczdrt
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pengd pénzben kcllp az illetd, a”vevétél; a kdr ;étel, akdr hol torténnyék bar a szokott

-hajté, vagy zdlog pénz, az illetd egyéné, a becsii pénzh 1 ijj kiilona
zth édatik‘gi:anem az 50-dik rész kozos lészen, g . .

Az egész Ipar-dijj, két egyenld részve osztatnék, felét kapndk q Tisztek, felét pedi
4 szolgdk; mind a Tisztek, mind a szolgdk kozétt g maguk része eggyenléképp ﬁilng_
tandd, ha csak valamelyik hivtelenség miatt, a red esends részt, itélet szerént el-nem
veszti; mi kozosen valamennyi kézott el-osztatik. Kiilomben q személy villogatds
konnyen irigységet, vagy bosszu vdgyat gerjeszthet. Igy taldn minden Tiszt, minden
szolga kolcsonosen Srkodnék, és iparkodnék g gazddszatnak egész ki—terjn;désében
1-szor arra: hogy a gazddszatnak akdr melly dgdban minél tobbet gyiijteni; 2-szo;
minél tobbet meg-kimélni lehessen; mibgl azutan az 50-dik rész nékik jut; rr;it a Ta-
p asztﬂljs leg inkdbb meg-fog mutatni: ha JO leszsz, meg-marad; ha kdro,s, — orokre
elmara o

Pécsett. Sept[em]ber 1. 1849, Krdl praefectus

Szozat az Ipar-

g dijjas Rendszerré] (. Systemdrol) a Pécsi Seminarium Urasdg Gazda
Tisztjeihez

Ime harmadszqr osztatik mostan 61 Onok kézétt a Jovedelmi Ipardijj 1851-re,
mi nagy n_ehezen johetett létre; hogy ezen Rendszer g Szeminariumnak hasznos, a
hdrom Evi tapasztalds, és hiteles szamadds nyilvdan bizonyittya.

Ha hajdandban a Gérégoknél, és Romaiaknal, egy kis borostydn koszort (juta-

lom) dltal, tortént nyilvdnos méltdnylds, és koz-Tisztelet, a Tudomdnyoknak, és mes-
terségeknek remek miiveket sziiltt: valllion lehet e arrol csak kételkedni-is, hogy a
gazddszat kérében illyen Jjutalom, vagy

szaf Ipar-dijj jozan értelmii, és becsiiletes érzelmii
gazddknadl - hasonl6 hatdst ne sziiljon?

: iy és a vdrakozdsnak meg-nefeleljen? Nem azért
a reménylett csekély jutalomért, hanem leginkdbb azért: mert igy jobban ki-deriil: , ki
mire termett? Ki millyen iigyes tehetséggel bir? és ming tiszteletre érdemes; és azért

ezen Ipar-difj, mint egy valédi Irdny-Tii, a gazddszatban tett szorgalomra, hivségre,
és ebbdl szdrmazott nyilvinos bizodalomra mutat; Mi becstiletes Embernek leg na-
gyobb Jutalom; annyival inkdbb: mert ha elébb, mig robot, és dézma jovédelem béven
volt, az Intézet a Tisztséget béven jutalmazta, és joltapldlta; most a sziikség iidejében
ezen jotékony Intézetet drvdn hagyni, és nem gydmolni; legnagyobb halaadatlansdg
volna. Valéban csuda, és majd hihetetlen- is, hogy most, midén se robot, se Dézma,
még-is a Seminariumndl t6bb a Tke pénz, és t6bb az évenkénti Bevétel, mint el6bbi
Esztenddkben; midén még robot, és Dézma jovadelem-is volt; pedig ugy van. Es ez a
Gazda Tisztségnek becsiiletére szolgdl, hogy ezen Jotékony Intézet, melly az Egyhdz-
nak, sétt az egész Alladalomnak tulajdona, nem szorul Koldus-Alamizsndra.

17 PKL Sem. 194. Fasc. 4. No.
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Vegyiik el6 tsak a szdmaddsokat, és nyilvdn ldtni fogjuk: hogy a robot és dézmg
1848-ban megsziinvén, ez dltal a Seminarium Evenként 50000 v[dltd] foring, dl
tobbet vesztett, és még-is illy tetemes veszteség utdn most tbb a Bevétel, mint eléby,

olt.

v Ugyan mi lehet ennek valédi oka? En ezt egyediil az {par—dzjjas Rendszerben rej.
leni gyanittom, mert az Urasdgnak, ugynazon birto{ca, és ugyan azon Gazda Tisyy.
jei és szolgdi vagynak most, mint akkor voltak; tehdt vagy most az Ipar, és szorg.
lom nevelkedett vagy a Jévodelem elébb gondatlanul kezeltetett. Szolgdljon az brék
tanusdgul arra: mit tehet a Gazddszatban; a meg’feszz’tett I{Jar, - hivség, - j6 Rep d
- és figyes Takarékossdg! De szolgdljon dm tanusdgul arra-is: mit tettek hdt? és
tehettek volna a Gazda Tiszt Urak? ha elébb tsak igy iparkodtak volna, mint most;

jstvan Horvith: ,;The Intellect Trade - Good
Have Wonderful Effects in Farming?” The |
Incentive at the Manor of the Sem;

Order - Economical Life Can

ntroduction of the Industrial
nary in Pécs

The income of the manor of the SeminaryinPécs had to be spent on its i

the payment of teachers and the provision of students, naturally, besid;p::;t:n‘

the manor. Agd so the landed property serving as a trust dici not have roliriltg—

c riented' farming. Being less open towards innovations than secular estz‘:tes in
eneral, its economic activities were buyilt basically on serfs feudal dues: , the tithe

without any huge expenditure proved g m

bundantly profitable” The ]
L prefects managin
the estate were churchmen, for whom running the manor meant only an extra jo‘f

——

an added burden. A prefect usually
a few years. Occasionally,
of the prefect like Jézsef

- pedig ez még tsak kezdet; mit Onok sokkal jobban tékéletesithetnek, ha akarngk,

served in this position for a short time, for
mert minden tidével szokott jobban ki-fejlédni.

a person with good economic sense took the position
Krédl in the middle of the 19th century. It was on his

) Kirl s.k. Kanonok” suggestions in 1849, that the trade incentive was introduced in the manor, which
Pécsett. meant that the employees got a predetermined part of the manor's net income as
prize money. With this system the manor made the employees motivated in farm-

R v ing, with the result that the manorial income increased in spite of the loss due to

lishment of i :
MNL HML = Magyar Nemzeti Levéltir Heves Megyei Leveltdra the abolishment of the tithe and corvee in 1848.

PKL Sem. = Pécsi Kéaptalani Levéltdr, A Pécsi Papneveld Intézet Uradalmanak [ ¢.
véltara. ;

PKGYJKV = Pécsi Kaptalani Gytlések Jegyz8konyve

PPL = Pécsi Piispoki Levéltar
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DEMETER ZSOFIA

ESTERHAZY MIKLOS MORIC (1855-1925) ASZARI
SZOLESZETENEK TELEPITESE ES HELYE A DUNANTULI
HOMOKI SZOLOKULTURA FILOXERAVESZ UTANI

KIALAKITASABAN

Grof Esterhazy Miklés Moric csékvari uradalma végrex.‘nd,elkezés végrehajtdsakéng
1857-ben ideiglenesen, 1870-ben immar véglegesen kivalt a tatal'-gesztesi urada.
lombdl'. Az esemény alapjaul szolgdlé 1854. évi végrendelet hdrom uradalmg;
vélasztott szét: a tatait (6rokose: Miklos Ferenc), a csékvér-gesztes:it (6rokose: Mg.
ric), valamint a papa-ugod-devecserit (6rokose: Pal). A hitbizomaényi alapité leye.
let 1875-ben hagytik jovd.” r «
Esterhazy Miklés Moéric (1855-1925) 1890-t6l hala!alg volta cs’alfvarl uradalom
tulajdonosa. Ugyan mar apja életében (az apa gyamsagba hel?rf.:zesevel) 1888-bap
Atvette az uradalom igazgatdsat: 50 000 forint évi jaradékot itelEek meg szdmér,
a gazdasagi igazgatdsért.’ Sokat tartézkodott szigoruan -’elleno’rm.)’tt uradalmabap,
politikai karrier csak idélegesen kototte le, szembe keriilve pdrtjdnak alapitéiva]
révidesen visszavonult a politikatol.*

A katolikus restaurdcié emelte a politika porondjara, annak jelentés alakjakéng
vagyona jo részét erre ldozta.” Zichy Ndndor vezértirsaként a Z:chy éle’trajz iréja
igy vélekedett réla: ,,Nagy vagyont kiltott a katholikus restaurdcio erd"ekeben”ﬁ, Az
egyhazpolitikai harcok idején 1893-ban a készilo torvények 81'16.1-17 f_9rendi ellen-
zékként, majd az 1894-1895-ben elfogadott, a harcokat lezar6 o6t torvény® ellep
Iépett fel. 1891-1897 kozott a Katolikus Kor elndke, 1893-t61 1911-ig a Szent Istvap
Térsulat tarselnéke®, az 1894. évi katolikus nagygyilés elnoke, majd a pdrttd szer.

vezés élharcosa, 1895-ben a Néppirt térselncke volt."
Déntden jarult hozza a konzervativ keresztény nemzeti gondolat térhdditésg-
hoz. Jelent6s adomdnyaival segitette 1894-t6l a Fejérmegyei Napld, majd 1895-bep

1 FUR, 1968. 217-242., 217.

2 FUR, 1969. 16.

3 EUR,1969. 59.

4 FUR, 1969. 60.

5 Magyar Katolikus Lexikon III. Esterhdzy Miklés Moric, 312.
6 BoNITz, 1912. 67-68.
7 BOROVSZKY, 1907. 305.
8 Magyar Katolikus Lexikon II. Egyhazpolitikai torvények, 941.
9 ErDOs, 2001. 109.

10 Magyar Katolikus Lexikon III. Esterhazy Miklos Moric, 312.
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, orszéagos hatokorii Alkotmény cim lapok alapitasat (ezek
ken) koziigyekkel és egyhazpolitikaval foglalkozs cikkeket jelentetett meg.'' Fon
e megfigyelniink, hogy Esterhdzy és Zichy Nandor tdmogatasaval ind::lgi;atott -l
az els orszégos jelentSségi vidéki lap. A Fejérmegyei Naplé 1911-t8] mér nans.
lapként jelent meg (el8tte csupn hetente haromszor), s fennéllésa alatt (1944-i I;
katolicizmus legharcosabb orgdnuma maradt.”? ga
Esterhdzy Moric (1881-1960) édesapjarél emlékezve
don azonban a kormdny benyijtotta az egyhdzpolitikai i ; .
ogyszeriben kilépett politikai izoldltsdgdbol egsygréfpzt'chy N i:;zi‘::l”:;;u;ﬁ?’:;
meg @ forendihdzban a javaslat ellenzékét. Edesatydm lakdsdn alakult meg az Or-
szaggyiilési Néppdrt, amely az egész orszdgban ellendlldst szervezett a javasfat ellen
.. Vandorapostolként jdrta Zichy Ndndorral az orszdgot és népgyiléseken agitdlt .

néppdrti eszmék mellett. Edesatydm ekkor alapitotta meg a Fejérmegyei Naplé-t és

az 6 tdmogatdsdval jott létre az Alkotmadny is. Mindkét orgdnum a Néppdrt célkitii-
zéseit szolgdlta.”"

A Katholikus Néppértnak, és Orszaggytilési Néppértnak is nevezett part az egy-
haz szocidlis tanitasait és érdekeit Magyarorszagon elséként képviselte a Rerum
Novarum kezdetli pdpai enciklika (XIIL Leé, 1891) szellemében. Igy Prohaszka
Ottokar, késébb (1905-t6] 1927-ig) székesfehérvari piispok kezdeményezésével

egy id6ben és hatéséta sziiletett a mozgalom.™ Esterhdzy févirosi palotajaban
1894-ben elhatéroztdk a partalakitast's:

, e e : a szocialis igazsigossag mellett az egy-
hazpolitikai torvények feliilvizsgalata, végsd soron az 4llam keresztény alapokra
helyezését tzték zaszlajara.'s Ehhez célravezetd eszkdzként fejlesztették ki a ka-
tolikus vildgnézeti sajté organumait. Az orszagos lap, az Alkotmany programjat
Esterhdzy Zichy Nandorral kézdsen alkotta meg. Ez maradt 1919-ig a magyar ka-
tolicizmus vezet§ lapja.”” Zichy Néndor adonyi birtokos munkéjanak folytatasara
hivta az egyhézpolitikai torvények miatt ellenzékbe vonultak kozé unokadccsét, a
nagyldngi birtokos Zichy Jénost, aki az emlitettek kéziil legtovabb és korményzati
pozicioba is keriilve dolgozott. Kiemelked szerepet vitt az alkotményvédelmi, a

konzervativ agrarius, illetve toretlen lendiilettel a katolikus egyesiileti munkdban'®.

mindezt igy irta le: ,,Ami-

11 Magyar Katolikus Lexikon III. Esterhazy Miklés Méric, 312.
12 Magyar Katolikus Lexikon V1. Katolikus magyar sajt6. 369-370.
13 KORNITZER, €. n. (1940.), 130.

14 Magyar Katolikus Lexikon VI. Katholikus Néppért, 331.
15 BoniTz, 1912. 302.

16 A parttd alakuldsrél 1894. november 17-én, a Székesfehérvarott tartott katolikus
nagygy(lésen tortént dontés, az alakul6 értekezlet 1895. januar 28-29-én zajlott le.

17 Magyar Katolikus Lexikon VI. Katolikus magyar sajté. 369-370.

18 FARKaAS, 1998. 221-236. 226-229.
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Zichy Nandor fia, a vajtai birtokos Zichy Aladar maga is népparti mandétumot

o 19
szerzett a nagykanizsai keriiletben e, . ; -l
Esterhézygg;etében és foként gazdélkodasaban mindez éppen a filoxéravész yg_

ni valsagbol vald kildbaldssal esett egybe,’és‘ tefmt?szete?en ;{)’kba kjri-llt- A CSalfvéri
uradalom tulajdonosdnak fontos gaZdasagl dfon'feée V,,O t t‘i a'i L’lra a madgazdal%((,_
ddsdnak jovedelmezdsége szempontjdbol az dszarl sz6l6te CRIFCS, daets ’alom ésa
falvak, illetve Csakvér mezévaros foldmiives népének szocidlis timogatdsa szep,_

; ; faq 20
pontjabél pedig a csakvari foldmiives iskola létrehozdsa.

A csdkvdri uradalom

A csakvéri majd 62 000 katasztralis

tes kornyékén alakult ki, 4m az ura

felé, négy megye hatdraban (Fejér, Komarom,
htzédott. 18 falu, egy mez6varos és szamos pusz :
lomény 41%-a Fejér megyéhez, 40%-a K;])mérom megyéhez,
hez, 1%-a Veszprém megyéhez tartozott.
Elhelyezkedgse folytégnya birtokallomany majdnem felét ”(30 ,OOO hold) a héz
kezelésben levé erdébirtok foglalta el. A mezégazdaség'i muv.eles ;?Iatt !evt’i rész.
nek viszont éppen dénté hanyadat (érthetéen, a Csé]‘waljon klalaklto'ft igazgatysi
kézponttdl tavol fekvé részt, és az 1930-as évekig a kozeli Fornapusztat is) kis- ¢
nagybérletbe adtdk.” . #

Az uradalomhoz tartozé falvak nem trbéres jellegii sz6l6hegyeinek Osszes terj.
lete mintegy 1800 kh-ra ruigott®, hiszen a Vertes kornyezete hagyomanyos borter.
mé vidék volt. A teriiletért miivelSik 1848 utan is bordézsmat, vagy hegyvimot ad.
tak. Ebbl szarmazott az uradalom bevételének mintegy 10-20%-a.* A hegykggz.
ségek egy része mar 1848 el6tt, mas résziik ezutdn megéllapod?tE az ufadalommal,
hogy pénzben fizetik a jobbagyi jaradékot az ltaluk miivelt szolok‘utan. 1862-ben
mar csak négy kozség fizetett természetben (a rossz min@ség miatt azonban az

uradalom itt is a pénziil val6 megvaltast szorgalmazta).

A széléteriilet drokvaltsagét viszont a paraszti kozosségek szorgalmaztdk. Ag
egyezkedés eredményeként mar az 1850-1860-as években, még a torvényes rende-
zés el6tt megsziilettek a megvaltasi egyezségek.

Igy viszont az uradalmi bortermelés csak a mintegy 7 kh-as csdkvari, mér az
1860-as években is dregnek szamité uradalmi sz6l6bél, és az 1890-ben megnyilt

holdas hitbizomény gazdalkodasi magja a V.
dalom hosszan elnyuld teriilete éSZaknyugat
Gy6r, Veszprém) egészen Gonyij

ta hatdréra terjedt ki. A birtokg].
18%-a Gyor megyé.

19 Farxkas, 1980. 109-110.
20 FUR, 1969. 62.

21 Fir, 1969. 27.

22 FURr, 1969. 54.

23 FURr, 1968. 217-242., 217.
24 SzABAD, 1957. 458-459.
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csakvari foldmiives iskola 3 kh-as 4j telepitésii, oktatasi célokra létrehozott iiltet
ényébdl szarmazhatott. Mindez olyan kevésnek bimnyult, hogy még a csikva .
Kastélyhaztartds sziikségleteit sem fedezte.> Az is jol latszik azonban, ho azdjt
lepités termése’® lassan folillmulta az reg 52616 termését. Ugyanakk(;r a g'zacé: : :'
valtozatlan formdban tartottdk fenn, bar mar inkabb {ires hordékat ta’trglt17 lluB -
masféle italok (konyak, palinka, pezsgé) térolasara is szolgalt.® per s
A csakvéri uradalom hagyoményos sz616- és borgazdasiga az 1880-1890
svekre az éppen ekkor silyossa valé filoxéravészts] fiiggetleniil is valsagba k:ri;T "
Az igazi kiutat azonban ekkor mér csak a modern szemléleti tele itésg‘el t nt-
Konnyen beléthatd, és a tulajdonosig bezérdlag az egykort tanik i‘ arr; CE_F "
Kkeztetésre jutottak, hogy ezt a hatalmas lépést csak j6 szakemberre lehet ba: 9";{;
is a dontéshez tartozott, hogy nem a filoxéravész okozta pusztitassal - a fér:;;eke
zéssel és a regeneraldssal- foglalkoztak, hanem nagy erdvel, és persze koltsé _1
vagtak be{e a telepitésl?e. Jellemz6 talén, hogy telepités szavu,nkﬁg sz616 ﬁ.lteii%gfe
:’,‘e?;‘;téffeffzzz:;a szazadfordul6tél hasznalatos szakszo: jelentése= 4j sz6lbiiltet-

LA filoxéra elleni hdborit folytatni kell, mert ami rossz van a foldén, az tokélete-
sen el nem vész soha** 1896-ban igy irt a kertészkeds Jokai a filoxéra ;;usztitéséréol
addigra mdr mindenki egyet is értett vele. A krtevét mdr els6 leiréi is vész'ésl(;
néven, Phylloxera vastatrix, azaz pusztito filoxéra néven emlegették, a népi ehjleve—
zése sz018gyokértett, sz6l6féreg 31 s

A filoxéra magyarorszagi felbukkanasa (1875, Pancsova) utén az elsé évek ije-
delmében csak a fertézés terjedését akartak megakaddlyozni. Az erre szolgalo zar-
lattal és a fert6zott sz816k (1881-t81 llami karpétlas melletti) kiirtasaval azonban
hidba kisérleteztek. A vélsag mélypontjén, az 1890-es években mutatkoztak jobb
megoldésok.

A gyérités eszkozeként a szénkénegezést ajanlottik, 1886-tol gyarat, majd or-
szagszerte szénkéneg raktarakat hoztak létre, s az eszkdzoket jutdnyos aron bo-
csatottdk a sz6l6birtokosok rendelkezésére, gyéritési mintatelepek és tanfolyamok
létesiiltek.” Ez sokkal fontosabb intézkedésnek bizonyult, mint a zarlat és az irtas,
hiszen az 1890-es évekre sikeriilt a vészt okoz rovar életmodjat jobban megis-
merni. Tudatosult, hogy kiirtani nem lehet, tartésan egyiitt kell élni vele, a még

25 FUR, 1968.217-242., 219-220.
26 BAROSS, 1897, 110.

27 FOR, 1968.217-242., 221.

28 FUR, 1969. 197.

29 EGETG, 2001. 527-595., 546.
30 JOKAL 1896.

31 BEeck, 2005. 18.

32 LONYAY, 1896. 611-684., 639.
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megmenthet6 sz6l6teriileteken gyériteni kell. A meg nem rflenthet(j sz6l6teriiletet

mésutt (homokon), vagy massal (ellendll6 fa);takkal) k.ell pétolni. '

A rovar megjelent 1880-ban Fejér megye’bf':n, majd 1382'._133“’ KOﬂjlafrOm me-
gyében is regisztraltak.”® Elérte tehét a csdkvari uradalom teriiletét. Szilard Gyula

a csakvdri foldmiives iskola tandra igy irt 1898-ban: ,, A fillokszera nem' valami y;

rovar, régidétél fogva élt ez mdr Amerikdban, hol miatta az egyetlen Kalifornigg T

véve, eurdpai sz6l5t nem lehetett termeszteni.”™ e

A rovar dtkeriilve Eurépdba az 1880-as évek kozepén mar Magyar?r”szég()n is
nagy pusztitdst okozott. 1884-t6l orszdgosan riadalmat o%coiott a szg]os teriilet
csékkenése: ebben az egy évben 41%-os volt a csokkenés.” “1888—t?] azonbap
madr vannak adatok a telepitett teriilet novekedésére, s eza noveke’d’es nagyobh
lendiilettel folyt 1894-ig. A névekményben a homoki sz616k telf:plt-ese latszo,
»Mert kétségteleniil be van igazolva, hogy az immunis homoktalaj teljes biztongsg.
got nyijt a filoxera ellen.”

A kétott talajokon valé tjratelepités sikerét csak az hozta’ mf:g, ha :a"z ﬁjratelep,'_
tés a filoxerdnak ellendllé amerikai fajtakkal, vagy ilyenre készitett sz6l6-oltvanyol.
kal torténne.*

A lehetséges megoldasokat Szildrd Gyula tankonyvében igy foglalta dssze, A
fillokszera kdrtételei ellen védekezni lehet magdnak a kdrtékony dllatnak irtdsa dltq],
ez torténhetik vizzel valo eldrasztdssal, vagy szénkénegezéssel, vagy pedig oly szélgk.
nek telepitése dital, melyeknek a fillokszéra nem drt, ilyenek a futéhomokra tiltetett,
az amerikai szelid fajtdkkal iiltetett és az amerikai vadfajtdkra ojtott sz616k. Ezep
megolddsi médok mind a mai napig a filoxérdval valo egyiittélés lehetéségeit te-
remtik meg, hiszen a rovar kiirtasarél ma sem eshet sz0.

Az 1880-as évek kizepétdl az 1890-es évek elejéig a védekezés mellett az tj-
ratelepités, valamint ezen irdnyok dllami felvildgosité kampénya indult meg, A,
amerikai sz6l6fajtik propagaldsa az oktatdsban, a szakirodalomban és az amerika;
sz6l6fajta telepek létrehozdsdval terjedt. A telepekrdl jutinyosan lehetett oltvanyt
beszerezni, s6t oltvanykészitd tanfolyamokat szerveztek, s ezzel egyiitt a gyéritést
is propagaltak. Amerikai anyatelep 1880-t6] miikdott Székesfehérviron.® 189).
t8l dijtalan szGlGvessz6t lehetett kapni az uj telepitésekhez.

Az 1881. évi torvény (XLIV.) a filoxérapusztitdst elemi kdrnak nyilvanitotta:
tehat kdrtalanitdst kapott a kdrosult, az Gjratelepitéshez pedig adomenetességet. »

33 LONYAY, 1896. 611-698., 630.
34 SziLARD, 1898. 104.

35 LONvYay, 1896. 611-684., 615.
36 LONYAy, 1896.611-684.,617.
37 SzILARD, 1898. 177., 107.

38 BEeck, 2005. 71-80.
39 Csoma, 2015. 181.
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j('jttét('ﬂ kiépiilt a rekonstrukcié intézményren

szabalyozasara, a hegykozségek kialakitassra,

o egala‘.kltflsara' ’1 893-1895-t4] torvényhatésagok irtik el a kételezd védekezést.©
Az intézkedéscsomaggal egy évtizedben a figyelem a filoxéranak ellen4llo, i

munis homokteriiletek kiprébéldsato] és pr o o

) ; opagandajétol volt hangos. Fontos d-
rum ebbdl a szempontbél 1883, az 4llami Miklés-telep 1étrehozésga a Kecskemét

2 A Miklés Gyula boraszati Anybi :
o 2 . i kormanybiztos nevét
6rz6 telepen®, illetve az Orszagos Phylloxéra Kisérleti Allomas* szakzmberei 1881

sta folytatott helyszini tapasztalatai alapjan 1885-t3] mar itt termeltek amerikai
sz6l6vesszOt. A kisérletek eredményei mutattak meg, hogy immunis homo?g; iil-
tetett amerikai sz616 telepitése a leghatékonyabb megoldas, de emellett alapelvként
tartottdk szem el6tt az eurépai sz6l6fajtak megdrzését. Miklés-telep igen dsszetett
feladatévé tehdt a nemes szdl6vesszék eld4llitasa vale™.

A homoki szélékultira mellett szolt a biztonsag és a kisebb telepitési koltségek
igy irdnyult a figyelem a magatol értet6dé Duna—Tisza-készi telepitésen tul a duné.n:
talira is. Vidékiinkon ismert homoktalajok talalhatok Székesfehérvér, Mér, Csakvar.
pannonhalma, Aszir és Gy6r térségében s Miklos Gyula orszégos, boré’szati kori
manybiztosként kdzz¢ tett jelentéseiben talalhaték az elsd adatok vidékiink homok-
talajra telepitett sz618ir6l: pl. 1889-ben szél arrdl, hogy Székesfehérvar j sz616it ezer
holdon homokra telepiti.* Fontos arra is figyelniink, hogy a homoki telepitéssel ad-
dig lényegében hasznavehetetlen teriiletek keriiltek intenziv mivelés ala.?’

1891-ben alakitottak ki a kdzponti sz8lészeti allomas telepét és laboratériumat
Budan a Torokvész dilében. Ekkor jottek létre a sz6lészeti és boraszati feltigyel6i
korzetek, ahol beosztott vindortaniték tanitottak ‘8

Mindezen folyamatok értékelésekor fontos utalnunk arra is, hogy az 1890-es
évek elejére dllamhdztartdsi reform fejez6dott be, az dllamhaztartas egyensulyanak
elérését az 1892-es valutareform, az aranyvalutara valé 4ttérés (a korona bevezeté-
se) jelezte. Csak igy értheté meg a sz6ltelepités nagyaranyu llami tamogatasa.*

kisérleti telepek és a Rovartani Allomas
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45 BEck, 2005. 52.

46 FEYER, 1970. 176.

47 GANCZAUGHNE, 2000. 670.
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A tamogatott telepitésekkel megviltozott a sz6l6teriilet szerkezete: ennek lefe.
désére 1896-ra immdr mdsodszor (az els6 Keleti Kdrolyé) hatdroztik meg a boryj.
dékek hatdrait, jellemzd és ajanlott sz6l6fajtait, illetve borkaraktereit:l I}yen médop
az 1j telepitéseket ajanlasokkal segitették a borvidékekre jellemzé s’zolof’ajték Kiva.
lasztdsaban, s egyben eldirtdk a termeszthet6 fajtékat, igy rpegh’ataro’ztak a borgk
megfeleld és dllando jellemz6it™. Az uj telepit\’fényt'a'k'bez szigord feltffte“leket irtak
elé: a megfeleld talaj kivalasztdsat, a szélc’ifajta'k kulon. tal?’la%(bz} Yalo .ultetését, a
megfeleld sor- és tétavolsdg betartdsat, a forgatasos talaj-el6készitést (I’lgoh’r()zés)’
és ha lehet, az ekével vallé6 mivelést.” e

Leghatékonyabb torvénykezési intézkedésne’k az 1896’,.?\? .sz.':)lofe_:lu'_utési i
vény bizonyult. Ebben a Magyar Agrdr- és Iér?dekbank felthasx hltel.enf l_rfék elg
Ennek nyomdn ment végbe a magyar 5z0l6- és borga?da:sag mOdf:anElCIOJa, sl
zel lezdrult a hagyomanyos magyar sz616- és bor’kultura 1dos%aka. ’Mag)’arorsZé
a 20. szazadba teljesen Uj alapokra épitett sz616- es.borga.zdasagg.a] Iep.ett, melynel
két {6 eleme a hegyi sz616k rekonstrukcioja, valar{mlt az immunis talajon telepitegs
uj iiltetvény volt. Radikalis fajtavdltds, uj technol(_)g.Iak és ffs_zkozo?'( r"oh:‘;lmos terje-
dése, tij iizemszervezési keretek és jelentSs dllami igazgatdsi eszkozok jellemeztey

a folyamatot.*

Nﬁndez a nemzetgazdasdg és a benne résztvevo gazdélkodékuéfiési dldozaty;
drén valosult meg. Hiszen a filoxéra pusztitdsa miatt 1897-ig a sz6l6teriilet orgzs.
gosan felére, a bor dra pedig dupldjara novekedett.

Szildrd Gyula a sz616- és borkultiira uj titjain e

A filoxéra pusztitdsanak megjelenésétél (1875) a sz6lofelujitdsi torvény kinalta hy.

telkonstrukcio lezdruldsa (1910) kozotti évtizedekben a magyar bortermelés ismét

helyet foglalt a vildg bortermelése élvonaldban (a 4. helyen), de mas terméhelye.
ken, mds fajtakkal, mds {izemi keretek kozott termett a sz616 és késziilt a bor, Te.
gyiik hozzd gyorsan: a sz816kartevd, a filoxéra utén ujak voltak a sz6l6betegségek
is, hiszen az uj fajtdkkal egyiitt megjelentek 4j kérokozok, s veliik dj betegségek:
a sziirkerothadas, a lisztharmat és a peronoszpéra is. Ez utobbi 1892-1893-hap
mar t6bb kdrt okozott, mint a rettegett filoxéra, s ezek ellen méar nem védett a ho.
moktalaj, csak egy 1j munkafolyamat, a permetezés.”® 1896-t6] rendeletileg tették
kotelezévé a permetezést, ezzel vonultak be a kemikalidk a sz6l6termesztésbe 5

50 EGET®6, 2001. 527-595., 530.
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A komplex folyamatot Szildrd Gyula (1869-
1925) (1. kép), a csdkvari uradalom szl5tele-
pitéSének végrehajtdja tan’kényvében igy Gssze-
gezte: »A fillokszera pusztitdsdnak meggdtldsdrg
irdnyuld torekvés egész tudomdnnyd fejlesztet-
te a szblémiivelést””” Mezbdgazdasagtan cimi
munkdjaban 1921-ben ugy itélte meg, hogy a
Kiizdelem a sz6l6miivel8k javara déit el A Sz0-
[smiivelés »a filoxerapusztitds dital ramért csq-

dst ma mdr nagy részben kiheverte, ugy hogy
a szblével beiiltetett terméteriilet megkdézeliti a
filoxeraveszedelem el6tti terjedelmet” Az 192].-
es megallapitdshoz hozza kell tenniink: a tria-
noni békeszerzdés dltal elcsatolt teriiletekke]
elsésorban hegyi, tehét filoxéra altal pusztitott
sz010k kertiltek az dllamhatéron télra, a homo-
ki telepitvényekben azonban ,,csupan” 10%-os
veszteség mutatkozott (Szabadka kérnyékén)
A szdzadfordulén Szildrd Gyula mind elmé- |
leti, mind gyakorlati sikon a sz6lbtelepités egyik |
legjobb szakemberévé valt. Emellett szakkép- ’i
zett és tehetséges pedagdgus, 6 szakiré volt. :
A csékviri foldmives iskola tanaraként hoztak
az uradalomba, de jél 1ithaté, hogy szaktudasa f&-
ként a szOlotermesztésre iranyult. 1898-ban meg- | GALAKTHA! 2 FRAKNO!
jelent munkéjét Esterhazy Miklés Moéricznak, | " *TeRstzriusissscics s
mint ,,a magyar kisbirtokos osztdly gazdasdgi ok-
tatdsa lelkes és dldozatkész apostoldnak” ajanlotta. ek foe
Magdt szerzoként igy jelolte: ,,a gréf Esterhdzy-féle
csdkvari Foldmives Iskola tandra”® (2. kép) t
Az Aszéron telepitett sz6l6gazdasag élére i
val6 kinevezésében ez a kényv és persze a szak- |
tudds donto szerepet jétszhatott. E A
Az els6ként telepitett tabla termére fordula- 2. kép Szildrd Gyula 1898-ban
satol vezette az dszdri telepet 1899-t8] 1918-ig 6!

1. kép Szildrd Gyula a foldmiives
iskola tandraként

uinTAzig06

A MUY TETORGS QsITALT GAMGMKLN DRTATANA UXIEXS

s Lporarera arvemtivac

o SzEREG,

kiadott miivének ajanldsa
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El6tte és utana is az aszéri kaszndr volt a vezetd 1945-ig. 1895-t6] Pettenkoffer
S4ndor. 1900-ban a kaszndrsigot felszimoltdk, majd visszaallitottak.*

Syilard a foldmiives iskola tandraként, ottani munkdja mellett ltta el az dszdri sz¢.
lészet vezetésének feladatét, s a szélészet és pincegazdasig térgyénfik kivalo ismers.
jévé, a helyes eljardsok szenvedélyes propagitorava valt. Mdr egy eves.tapasztalatait
osszefoglalva Méron eldadast tartott,”> utébb kongres:szusgkon tartott m%ceres eléads.
sokat és szamtalan szakcikket jelentetett meg a Boraszati La.pokban,("‘ illetve 6nallg
kényvekben.® Letisztult tudasat sokszor kiadott tar{kényvmb-e,n ngal.maz'ta meg
Igazi szakértévé valt, tehat szenvedélyes harca a szakf:'rtelem ‘hl.anya Hflatt effhet('j &
jogos volt.” Jellemz6, hogy nem ez az egyetlen sfzakt’er'ule.t, aII:lt ilyen hévvel képvise]s.
a szakoktatds, az lizemszervezés és a méhészet jobbitdsa is erdsen foglalkoztatta.

Az uradalmi szélételepités alapelvei ' "
A csikvari uradalom borhidnya mint ok, s ezzel pdrhuzamosan a kedvezé kop.

urélis kdrnyezet teremtette meg az uradalmi szél6teriilet névelésének igé-

junkt Gt dee .,
s nyoman varhato jelentés bevéte],

nyét. Kezdettdl fontos célkeént szerepeltatelepité" e et
A kedvezd korilményt 1891-ben az 0j sz6l6k telepitését segito tobb kedvey.

mény és 10 évi adémenetesség novelte. Esterhazy Miklés Moric grof 1892-]::en te-
hat racionalis gazdasagi déntést hozott,*® amikor parancsot adott a megtelepitendg
szBl6teriilet kivélasztdsara. -

Szilard szerint kisebbfajta csoda torténet. ,A homoki rabvc.zllator:ol semn hitte vol.
na soha senki, hogy valaha oly nagy becsiilete legyen, mint maszpsag. I’iany és hdny
ember tori magit, hogy egy kis futéhomok foldhoz jutva azon szcjlot te’leptthessen? Tor-
ténik pedig ez azért, mert futéhomokban a fillokszera meg e élhet és mert az utébbi
id6k tapasztalatai bebizonyitottdk, hogy homokon is lehet jo bort termeszteni,”

62 FUR, 1969. 59.

63 FUR, 1968. 217-242., 229.

64 El6 tékék kiszedése. In: Bordszati Lapok, 1902. 234 Oszi vagy tavaszi metszés, In:
Boraszati Lapok, 1902. 119-120., 139-140.; A bornyilvantartasrol. In: Bordszati Lapok,
1909. 181-184.; Quo usque tandem. In: Boraszati Lapok, 1909. 807-808.; Szélészet ég
boraszati szakértelem. In: Boraszati Lapok, 1912. 54-55; A metszésrél. In: Bordszati
Lapok, 1909. 204.; 223.; 248.; 270.; 291.; 310,; Grof Esterhdzy Miklés Méricz dszdri sz6]6-
és pincegazdasiganak ismertetése. In: Bordszati Lapok, 1902. 604-606.; 617-618.; 635~
636.,652-653., 674-676.

65 SZILARD, 1898.; Sz616miivelés és borkezelés, Szolémiivelés és borgazdasdg. In: Sz616 és
Pince, 1909.

66 SzZILARD, 1921.

67 SzZILARD, 1912. 35.

68 FUR, 1968. 217-242., 221.
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Esterhdzy grof a sz6lévessz6khoz ingye
: . gyenesen vagy tim :
o0s) 4ron jutott hozzd. Ez a kedvezmény o Ogatott, jutinyos (50%-

i . " azoknak a h : : )
tokosoknak jart, akik teriiletiikb8] immunjs homiktznr:;ﬁeﬁlg:i::ﬁtf dtak
agy a

A sz618 telepitésének kezdete azon iddre esi

> ore esik, - irta errél Szilard — idon ha-
zan)kbf;;n’ ]ic;zdit,tbc; ﬁ‘?yelem a homokteriiletek felé irdnyulni. A kéze;fekvémr\l/f;; (;2

m) viaeken utobo oly nagy mértékben fellendiilt sz6lstelepité i

) tésnek az elsé lendiiletet

uradalmunk adta az dital hogy a foldmivelésiioyi EPI
irgiid i i ugyi kormdnynak 260 hold terii
grik dron dtengedett {elepztesz czélokra; mdsik 260 holdat pzdig = hitbiz(:)m;:;f;f
tokon - ugyanezen czélra 30 évre bérbeadott. Ezen vidékiinkre kézgazdasdgilag nagy

és rendkiviil elényos befolydst gyakorolt elhatdrozas mellett jé példat is akart mutatni

az uradalom magas tulajdonosa és e czélra ke i ;
b resett birtokain alkalmas terii »7
Az uradalom térekvéseinek és tetteine tHetét.

k egész vidékre kiterjedd j6té Asa
korszak irodalma is elismerte, s

a szakemberek allasfoglaldsabol 5ri sz816mi
e AL a mori sz6lémiive-
1¢s felivelésében ennek dontd hatdsat lehet kiolvasni.”

Immunis talaj kivdlasztdsa

A homokfoldrdl Szilard Gyula kériiltekintéen gondolkodott: ,Az ujabb idében
mégis mindenfelé igyekeznek a futéhomok foldeket szélével beiiltetni, mert ebben a
filoxera meg nem él. A sz6l6 tapldldsdrol gyakori tragydzdssal kell a,z ilyen foldben
gondoskodni. Olyan homokon, mely nem kovakébsl lett, vagy kevés agyaggal, mész-
szel, televénnyel van keverve, mdr megél a filoxer, e

ojtvinyokat iiltetni?™ @ & ellene szénkénegezni kell, vagy

Az immunis talajt szerinte a kt')vetkezc")képpen lehet jellemezni:
vagy immunis homok az, amely mintegy 75%
ma a 15%-ot meg nem haladja.””

Immunis talajadottsdgokat az uradalmi birtokok kéziil a vastag homoktaka-
roval ellatott, magas kvarctartalmu és 120 méter koriili atlagos tengerszint feletti
magassagu, dmde keleti lejtés(i dszari teriileten talaltak. A keleti lejtést az uralkodé
széliriny miatt negativumnak tartottdk, s csak a tobbi pozitivum miatt fogadtak el.

Az dszdri teriilet kivdlasztdsdban fontos szempontként tsbb tényezé szerepelt:

»Filoxeramentes,
kovahomokot tartalmaz és iszaptartal-

70 FUR, 1968. 217-242., 224,

71 SzILARD, 1902. 605.

72 CsSOMA, 1994-1995. 322-323.
73 SzILARD, 1898. 17.

74 SzILARD, 1921. 349, 333,
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_a kisbéri vastti 4lloméstél minddssze 3-4 orai jarasra fekiidt™,

-a telepitéskor mér elkezd6dotta Pépa—»Bénhi’da kézﬁt.tjishel}’iér dek vastt szer.
vezése, s a gazdasagtol 1 km-re lerakohelyet a'lakjtottak kl O

—a magas fekvés miatt a fagykarral kevésbé kellett sz_amolml,

_rendelkezésre 4llt az 1848 6ta iizemen kiviil 4116 pice, majd uradalmi s6rgys,

épiilete, mely ,kit(iné erjesztdpince” lehetett”, :
~a borvidékek tijbSli definidldsa sordn a teru

kozé keriilt.”® - -
Mindezek a szempontok valéban vonzéva tették a telepitést. A kezdeti lendiijet

azért dllt meg, mert nem vart kiadasok meriiltek fel.” Ugyanis az eléz§ bérl6tél vigy.
szakapott teriiletek koziil mar nagyon kizsarolt részhez értek, ahol csak jelentés tragy;.
zéssal lehetett a beiiltetett vesszoket egydltaldn életben tartani. Igy itt ,.a 52616 kezdetbey,
gyengén fejlédott és csak éveken dt tarto rendszeres tragydzdssal lehetett megjavitan;”s

let a neszmélyi borvidék hatéry;

Uj széléfajtik

A filoxeravész utn a figyelem az amerikai szelid- vagy direkttermd fajtdkra jr4.
nyult, bar a cél mindenképpen az eurdpai sz616fajtaik megmentése volt. Kezdetbep
két megoldés kindlkozott a fajtavalasztdsban:

—az eur6pai sz8l6fajtak (vorosbort adok, fehérbort adok, csemegesz6lok),

—az amerikai szelid- vagy direkttermé fajtak.

Szilard szerint ez utébbiak elénye, hogy a ,fillokszera ezeken mindenesetre nehe.
zebben vesz er6t”, hatranyuk, hogy a betegségeknek nem ellendllok, jo talajt kivap.
nak, késén érnek, , kellemetlen izii és szagii bort adnak”. Tehat dsszességében silin
fajtdknak tartotta Sket: nem érdemesek arra, hogy a jo terméhelyeket elfoglaljgk #
Kiemelte az atlagosbol az Othello, a Delaware és a Szdzsoros fajtdt, ez utobbi kettg
elényéiil tudta mdr 1921-ben azt, hogy a peronoszpora nem tamadja.®

Az elénydket és a réforditdsokat szdmba véve harmadik megolddsként az
amerikai vad- vagy alanyfajtakra oltott eurdpai oltvany szaporitdsa kindlko-
zott. Az amerikai fajtikkal kapcsolatban erre Szildrd Gyula is ramutatott: , Ezek
a fajtdk a filokszera pusztitdsaitol nem szenvednek, élvezhetd gyiimalcsot azon.
ban csak 1igy adnak, ha redjuk eurdpai sz616t ojtunk”® Szilird alanyként csak

75 SzILARD, 1902. 605.

76 FUR, 1969. 199.

77 SziLARD, 1902. 605.

78 EGEeT6, 2001. 527-595., 530.
79 FUR, 1968. 217-242. 222.

80 SzILARD, 1902. 605.

81 SziLARD, 1898.9.

82 SziLARD, 1921. 317.

83 SziLARD, 1898. 10.
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montikolat. T ik &a Rupesstriss
Az oltvanyvesszot a gazdak an
atel term
vették, akkor ,.a 60900/1896, sz i f‘!pel'crfil ok vagy - oy

vanymindséget” kellett keresnj

Jol lathaté, hogy Szilard a szblébeli
" oD eli gazdalkods :
ajaﬁlé)(:{: aiz iolft\.lranyrol val6 telepitést, de felhivtaoadg;;:lll)x:t:::;a ]hfdmn e
(o) . £ oy - > 1
;:i‘(jdik iagyobga:::yf’t l;clsse a}talalut: »AZ egészséges oltvdnytéke :, Ez 3;(;:1 1;} s
j ’Jk g cseket képes szolgdltatni, mint @ saidt gyik il o
toke. - ¢ mflgy tiltetési tavolsdghoz képest ma asa]bb NS 5 e:'o eurd;?ax
ugyanazon kériilmények kzétt q kizs 8! metszést kivdn, mint

ridlmény ; nséges eurdpai téke. A s é
nagyobb terméképesség természetesen erdsebb tragydzdst kévetzfﬁasabb e

A telepités Szildrd Gyula vezetésével

Az aszari 1300 magyar holdas ; 4 -
kot Csillag Pdl b’érl(jtc’il vették v(ll::zl: 121;::;??21'12%1?830;? "‘llfadah'f{i e
magyar holdas tablat jeloltek ki szblotelepitésre. A birtokt, “bo' efed’etlleg a4
Schwarzenbi;g Alajos hercegnek adtak 4t % est tobbi részét a rokon
Az 1895-ben kihasitott szél6telepe i
vel mejc;f:lf':gf:t’itek.87 A sz6l6telepités Iljé\?éxin ;22821,6: t:;?i%ztt; 222(111: enell(epitlés’é-
+F ;e;:s; tl.z(::latflvele i)'sszefﬁggo” gazdasdgtol teljesen fiiggetleniil keze:e[lltet?;e;::;
Irc’:;c‘iott.”aa : agya, sem mas egyéb tekintetben a gazdasdgra soha nem tdmasz-
A Bordszati Lapok hasabjain 1902-b ité il4 gk
emlegette: eszerint az mar a]z 1892-ben E:dgeézlz:;s;iizli;de(z}zula t;z i
elhatdrozds, a tulajdonos dontése és a megfeleld teriilet kivalaszta Z’or:Lkm’1 i '(}'Z
zetes mérndki munkénak éve volt, hiszen az elsg 25 holdas téble'f:?89;5es i 81’0-
forgattdk meg, a mdsodikat 1894-ben, a harmadikat 1895-ben. A telepi t e
ben és 1901-ben folytattdk. P e
A mori teriilet eladdsakor kotottek szerzédést arra, hogy a vesszét in ka;
jak Kecskemétrdl és Keszthelyrél. Igy is tortént: 1893-ban 98 200 db gl};e;L bp-
143 570 db vesszd érkezett, de csak 15 000 Sylvani vesszé volt gyékeres,90 s

84 SZILARD, 1921. 339.

85 SZILARD, 1921. 344,

86 FUR, 1969. 199.

87 FUR, 1968. 217-242. 222.
88 SziLARD, 1902.605.

89 SzILARD, 1902. 617.

90 SzILARD, 1902. 605.
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Szildrd Gyula gazdasdgossdgi érveket hozott fel a telepités folytatdsara.*! Ve.
leménye szerint az eredetileg megcélzott 100 kh korili birtoknagysagot célszerg
elérni, kiilonben a telepités koltségei tilzottan is magasak, tehdt nem rentabiljg 2
véllalkozas. Harom éven dt tehat tjabb és ujabb tabldk telepitését javasolta.®? Vg iil
javaslatait részben elfogadva 1899-ben és 1901-ben 20-20 magyar holdat telepi.
tettek be, 4 kh-on pedig ,gyokereztetd iskoldt” képeztek ki. A telepités folytatssg
tehat mér Szilard vezényelte le Aszdron. Az uj telepitésii sz6lészet 60 holdjit atlage,
san 2 kh-as tdbldkra osztottdk egy ut két oldaldn, megfelelé épiileteket, trdgyateret
alakitottak ki.*”* (3. kép)

3. kép Az dszdri sz6lételep tablabeosztdsa Szildrd Gyuldnak a Bordszati Lapok
hasdbjain 1902-ben megjelent cikksorozata illusztrdcidibol (Bordszati Lapok, 1902,
A kovetkezé oldalakon: 604-606., 617-618., 635-636.,652-653., 674-676.)

Szildrd még ezutan is javasolta a telepités folytatdsat, hiszen teriilet még lett vol.
na. ,,A kibévités a ma bedllitott iizlet jovedelmezéségétil tétetett fiiggove™

1902-ben Szilard tiszta sz6l6teriiletként 65 kh-t szamitott.” Ez a teriilet szerepe]
a birtokot felméré késébbi kiadvanyokban is*, s ez a tény arrél tudésit, hogy a to-
vébbi telepitést a gréf nem engedélyezte: az dszari sz6lészet a tervezett 100 kholdat
nem érte el, sé6t mindez azt is bizonyitja, hogy a kezdeti lendiilettel csupan sokkal
kevesebb teriilet telepitése lehetett sikeres.

91 Csoma, 1994-1995. 332.

92 SzILARD, 1902. 617.

93 SzILARD, 1902. 604.

94 SzILARD, 1902. 606.

95 SzILARD, 1902. 618.

96 Magyarorszdg foldbirtokosai és foldbérl6i (Gazdacimtar). Budapest, 1937. 171.; 381.
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tart
lajon megvaldsult telepitések Komarom m ottdk, 1907-es leirdsiban ok

A ei min :
fehér, 18%-an voros bort adé fajtak terethiys kiemt:;:g(d:]akém szerepelt: 70%-4n

A telepités jarulékos koltségei
A sz016 telepitését magyar holdanként 12
rigolirozés (80 cm mélyen val4 megforgat
(homoki sz8l8héz ajanlott széles acélfirg
megmunkalds (hdromszori kapalas és 5]

Homokkétéshez tengeri szarbél emelt

lj: forintos koltséggel iranyoztak els, ez a
as), a sorok és tékeék kijellése, az tltetés
val), a homokkités, valamint az els6 évi
togetés) koltségeit fedezte %

€gy méter magas gétakat épitettek a szél-
N 99 £ z 1z s
nek kitett oldalon.” Ugyanezen célbél Szilird nagyon ajnlotta a sorok kozé vetett

Lkét sor Szent Ivdn rozst” Osszel kell vetni, mert még &sszel jol elbokrosodik és

folfogja a szelet. Az els§ kapalaskor levagtaki® &s a i6sz4 - :
: . Oszaggal fel N0 Téketa-
volsag és sortdvolsag is 126 cm volt. g e

A mésodik évben az évi munkak mellé a kardz4s és a kardk értéke jarult kolt-
ségként. A hasitott akdckar6kbél Szilard Gyula késdbbi feljegyzése szerint 1900-
ban ezer darab 22 000 koronéba keriilt, A magas arak miatt a futbhomok megks-
tésére és karonak valo fa nyerésére mar 1898-ban 20 Kholdas akécost telepitettek. !

1893-ban Kecskemétrél érkeztek szél6vesszak. Egy-egy holdra 5750 db vesz-
sz6t szallitottak. Ekkor Zoldszilvanit ot Olaszrizlinget négy, Nagyburgundit ha-
rom, Oportot pedig két holdra telepitettek. Egy-egy holdra valé6t kaptak Ezerjo,
Tramini, Mézesfehér, Sauvignon, Cabernet, Merlot, Madlaine-angevin, Passatutti,
Chasselas blanc, Chasselas rouge és Muscat lunell fajtakbol.'”® Ezek koziil a Zold-
szilvani vesszok érkeztek gyokeresen, a tobbi csak sima vesszd volt,104

A feldolgozashoz sziikséges épiilet a telepitett teriileten nem allt rendelkezésre:
a mintegy egy kilométerre lev omladozé és hasznalaton kiviili uradalmi sérha-

97 Borovszky, 1907. 193,

98 FUR, 1968. 217-242., 224. Itt kell megjegyezni, hogy a pénznemek kiilonbozosége a
valutareformmal fiigg ssze. A tervezés idészakaban érvényes forintot 1892-ben valtotta fel
a korona. 1892-ben az eziist alapt pénzt (konvencios forint, osztrak értéki forint, osztrak-
magyar forint) arany alapu valutra, a korondra cserélték. 1 forint 2 koronit ért.

99 SzILARD, 1902. 605.

100 SziLARD, 1898. 177. 122.
101 EGEeT6, 2001. 527-595., 553,
102 SzIiLARD, 1902. 605.

103 FUR, 1968. 217-242., 224,
104 FUR, 1968.217-242., 225.
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zat kezdték 4talakitani, de az elsd szuretre Fzz?l W—UC—.— .
még nem késziiltek el. Szilird Gyula a pmtclz L 22200
szettel kapcsolatban is uj javaslatot dolgozot Y

1900-ban.® Szerinte az erjeszto pincét jelentc?—
sen ki kell béviteni, egy keverd pincétl kell k{-.
alakitani az eladésra keriilé boroknak, és egy Uj
szarny épitését javasolta 5000 hl ij bot taro[’as’a-
ra. (4. kép) A ma is 4ll6 épiilet ezt az.a,ltal'fl.kx.tast
tikrozi, s maig is ugyanazt a funkcmﬂt tolti be
(1950-t8]1 az Aranykaldsz Termelész?vetkezet
tulajdondban volt, ma borészati s%ovetkezet
bérli'%). A Fellner Jakab altal a 18. szazad'G(I)-as A
évei végén tervezett eredeti pincerészl}e? é’!p.lte'tt 4. kép Az dszdri pt{n 2 f:, c’zz 1902.
szarnyakban az 1901-es és az 1909-es epitesi da- ben ldthat él o i iz gesekkel
tumok lathatok. (5-8. képek) Szildrd Gyuldnak a Bordszat;
1901-ben sziireteld hdz épitését javasolt’a, Lapok hasdbjain 1902-ben e
valamint siirgette az el6z6 évi javaslatiban mar ielent cikksorozata sz
szereplé 50 marha szamara kialakitott istallo bl (Bordszati Lapok, 190208
épitését.'”” Az istalloépités javaslata Szil:irq fOI‘ll- kivethezd oldalakon: 6ot
tos szBlészeti alapelvére vildgit rd: a slz(ﬁlo" trd- 617618, 635-636,, 65200 B '
gyazésanak fontossagdra. Mdr a telepités el6tt is it X

j bs tra isé altak:
on jelentés tragyamennyiséget haszn L ’
Illéz;,lgg—berjl a kérnyékrgb’}; vasaroltak fel, és még Temesvarrol is vettek 100 q koncentrs;

marhatragyat.'®® 1896-ban mar a Szilard Gyula altal kidolgozott tragydzasi tervezet

szerint dolgoztak.'” . TR .
Mﬁtrég;o:ék hasznalatat Szilard timogatta. ,,Mesterséges tragydk irdnt kiilénésen q

homoksz616 igen hdlds. Foszfor-, kali- és m'tr%géntrdg?/dt e"gyﬁttgszn kell alkalmﬁlzm'_
Foszfort és kaliumot minden mdsodik évben ?sszel, mt.roger?t m]irflfn tf.zv?sszal. 'w'

Tragyaforgast vezetett be, és a talajadottsilg?k szerlnF négy kil c’mlrnozo nagysigy
részre osztotta a telepet. Az egyes részek lfozott a tal?] “mm(')seget. és az -u]tet:vény
igényét felmérve csak a tragya mennyiségében volt kiilonbség: mindegyik hirom

évenként kapott istallotragyat, kozben miitragyaztak.

105 FiUR, 1968.217-242., 227. | -
106 Szabé Gabor, a bérld boraszati szovetkezet mai vezetSjének kozlése.

107 FiRr, 1968. 217-242., 227-228.
108 FUR, 1968.217-242., 232.

109 Boross, 1897. 110.

110 SziLARD, 1921. 328.
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ép Az dszdri Esterhdzy pince mq bordszati sz6- 6. kép Grof Esterhdzy Miklés
vetkezet haszndlatdban yan

(Dr. Lukdcs Ldszlé Jelvétele, 2016.)

S——

5.k
nevével jelzett, még hasz-
ndlatban 1év6 hordé a mai
dszdri pincészetben
s o , : (Dr. Lukdcs Ldszl6 felvétele,
. ' 2016.)

: LI “f-r:' i ; : :
7. kép Az 1909-es évszammal jelzett 8. kép Beliilrol csempézett hatalmas boros
szdrny acélfsdémmel és oszlopokkal.  kdd az 1909-es évszdmmal. A hdrom kad
A padozaton futé sinrendszert ma is egyikét még tudjak haszndlni

haszndljak (Dr. Lukdcs Ldszl6 felvétele, 2016.)
(Dr. Lukdcs LdszI6 felvétele, 2016.)

AR
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1898-1899-ben miitragydzassal kisérletet végeztek."” Ere’dmények'énf felmér.
hették, hogy a miitrdgy4val megszort teriileten holdanként mintegy l'n-aZsaval tbb
52616 termett, mint a miitragya nélkiili teriileten.'? E.r('iemes' fe]hlVI?’l a ﬁ‘gyelmet
arra, hogy a tragydzasi terv és a mﬁtrégya—kisélrles Sztlafd szinte felso mte,zkedéSe
volt a sz6l6gazdasdgban, ez is mutatta teljes felkeszults_eget a belterjes gazdélkodgs.
ra, s ugyanakkor meggy6z6 erejét is, hiszen tervezetel szerlrnt kezldhc?tte': el' a mup.
két: tragydt minden évben kapott az egész teriilet, ha’rn’ladevenkent 1st’allot,ragyét,
kozben miitragyat. A kovetkezd miitragyakat hasznaltdk: szuperfoszfat, kénsaygg
kali, chilei salétrom, kénsavas ammoniak.'” v

A friss telepitésii sz616 harom éves kordig tinyéros tragyazast k?.pott (t8kén.
ként), utdna arkos mddszerrel tragyaztak (eke vont arkot a §oro’k kozé, ezt takarts)
be).! (9. kép) A tragyat kisebb részben az dszdri kasznérsagbol,, nag){'ol’:';b részben
kérnyékbeli vasarlasbol allitottak ki. 1900-ban csaknem az eges’z sz616t megtrs.
gyaztak, ehhez 854 kocsi tragyat vasaroltak. A trégyatelep}en Imf’g venyigevagda-
lékkal, torkollyel rétegezve érlelték komposztszerii érett tragyavd’. ,Ezen kiviil yg_

9. kép Trdgydzds lovas ekével a sorok kozott Szildrd Gyuldnak a Bordszati Lapok
hasdbjain 1902-ben megjelent cikksorozata illusztrdciéibdl (Bordszati Lapok, 1902,
A kivetkezé oldalakon: 604-606., 617-618., 635-636., 652-653., 674-676,)

111 FiR, 1968. 217-242., 234.
112 Fir, 1969. 211-212.

113 FUR, 1968.217-242., 233.
114 FiR, 1968.217-242., 234.
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sdrolt tragyak is alkalmaztatnak, Pomode .. m

kali-, meg nitrogén miitragydk. ,,Szildrd ezeket :};az sazf:tatm sertéstragya és )
a gyenge iiltetések felsegitésénél: ,homokon kitii _82’ ékonynf;k tartotta ﬂaként
tartalma miatt.” No es tartés hatdsi szerves nitrogén-

»A miitragydk alkalmazdsa elészor 1896.},
elszollitdsara tortént. 1899-ben és 1900-ban

a sz0l6ben rendszeres alkalmazdst talgl »1'5 s

trégyézéssal“"": a sz6l6sorok kozé kézi vetéaslet:li;ffgzrf;l?itfﬁ 1902-l:2en azold-
homc.)k,l borsot vetettek a homokos részen, Virdgzésban mindlonfb:x)l g CSZEIII }fagy

Szilérd Gyula a trégyavétel évi 5-6000 korons kiaddsdt kétfélole e e I

ta kivaltani. Bgyrészt emberi tiriilékkel (munkasok utan vontat ue?pen 'Ja;(ras? A
ba k,ntelepltfatt k.e rekes bodékkal). A kerekes klozettet a kisbérioeletr::;'a‘z lisl?liak_
az uradalmi majorban, a pincénél és a munkdsok munkahelyén éllitotct;sk(; 21‘ En
toegporral kezelték, a tézegport Nadasdiadinyban vették ' Msrésat javasolta a
venyigezzo-gép vésdrlisat a trégya szaporitdsira. Ezt a beruhdzdst engedéluegtél
1902-ben meg is vésaroltdk. Szilird eredeti és t&b gedclyeztek,
otven marhdra berendezett hazi kezelésti tri
engedélyezte.'®

an’ alz TSz. nov. term. kisérleti dllomds
a kisérleteket megismételték.... ma mdr

bszor megismételt javaslatat, az
gyatermelést azonban Esterhdzy nem

A venyigezuz6 gép beszerzése azonban nem volt egyszer(i. ,Miutdn hazai gydrt-
mdny b:eszerzésére hidba tettiink kisérletet, Francziaorszdgbél ]. Garnier czégé'l
rendel{unfk’ eg)’! venyigezizo gépet. Ennek dra Aszdrra dllitva 620 korona volt Hoz:z-t;i
hasznalt. jargany vétetett 180 korondért. Osszes bedllitdsi koltség tehdt 800.korona
volt. Hajtdsdhoz 4 erds 16 sziikséges....”"* A venyige z(izdsa télen at vagy esds idében
olyankor tortént, mikor a fogatokat mas munkara hasznalni nem lehetett: ezen
munka nélkiil azok csak hevernének”. A gép ugyanis nem a szabadban allt in:nem
egy szinben. ,A gép igen szolid alkotmdny, mely mdr 3 évi venyige-termést d,ol ozott
fel anélkiil, hogy lényegesebb javitdsra szorult volna”'™ Errél a géprol vette a Iflintét
Szilard kozbenjdrasira a mosoni Kiihne gyar és Farkas-Faragé pesti cége'?!, {
jelenthette 1902-ben, hogy ,jévére mdr hazai gydrtmdny is lesz™2 i+

A tokék tomeges termdre forduldsakor tehat mar minden sziikséges beruhdzas-

rol, épitkezésrol és vasarlasrol is Szildrd pontos tervekkel rendelkezett, bar javasla-
tait nem minden esetben fogadtak el.

115 SziLARD, 1902. 618.

116 SzILARD, 1902. 652.

117 SzILARD, 1902. 618.

118 FUR, 1968. 217-242., 234.
119 SzILARD, 1902. 618.

120 SziLARD, 1902. 618.

121 Fir, 1969. 211.

122 SzILARD, 1902. 618.
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Munkaeré . g , ¥ 1ér né
»Ez a sz616 valésdgos misszidt teljesitett Aszdr szegény napszamos és zsellér népének

érdekében. Ezelbtt 10 évvel a szegény munkdsember valosdgos rabszolgdja volt a mg.
dosabb telkes gazddknak, kiknél, hogy aratdst kanO”": potom pénzért w:i-llaflt munkdt
egész éven dt. Télen 20-30 krajcdr volt a férfinapszdm s pl. az’uradalmz”ber.birtokon
a nydri napszdm maximuma 40-50 kr. volt. Ebbol a‘z”sanyfzru’helyzetb?l k’ze'melte a
munkds népet ugyancsak az dszdri hatdrban egyidejiileg létesitett keményitogydr és

ez a sz616. Amaz foleg télen, emez tigyszolvdn egész évben tisztességes keresetet nyijt.

vin a szorgos kezeknek.”'*

Szilérd Gyula az uradalmi szélészetben a napszam emelkedését mutatta ki: 5
férfinapszdm télen 80-100 fillér, nyaron 100-120 fillér volt, az asszonyoké és gyer.
mekeké 70-100 fillérre emelkedett. Elénynek tartotta azt is, hogy ».a telepités kezde.
te 6ta a sz6l6ben kizdrolag dszdri munkdsok dolgoztak és ma a telepités tizedik éve.
ben minden munkdhoz megbizhaté begyakorolt kezek dllanak rendelkezésiinkre124
1900-ban 6sszesen 11 706 napszémot hasznaltak: legtobbet a széldben, keveset az
utakra, az akicosban, a faiiltetvények pétldsara, a flizkerités gondozdsara, épitke-
zésnél, a pincészetben és a palinkafézésnél."?

A termelést irnyito szervezet is ekkora alakult ki: 1898-ban a pincészet vezeté-
sét Szabé Sandor csakvari uradalmi vincellérre (immar mdsodszor vette dt a pin.
cészetet, kozben a szdki kasznar kezelte), az egész dszari gazdasdg vezetését pedig
a kovetkezé évtdl Szilard Gyula, csakvari foldmiives iskolai tanarra biztdk.!2s A
gazdasag vezetdje és a pincészet vezetdje mellett kevés dllandé munkaer6t alkal-
maztak, s 6k sem laktak helyben. Szildrd mellett a telepen lakd csészt tartottak, akj
a munkdsok vezetdje és éjjelior is volt.'’

Hénaposként vették fel az egyébként egész évben alkalmazott kocsisokat,!? j].
letve a sz6lémunkékkal foglalkozokat maércius elejét6l november végeig. Létsz-
muk 6-16 kozott mozgott pénzbérért és természetbeliekért (szuret utan 2 hl bort
és télre 2 kobméter tuskofat kaptak). A hénapos szerzdéssel lefedett honapokon

tal télen csak alkalmilag hivtdk ket napszamért, sziiretkor éjjeli munkdra és pa-
linkaf6zéskor érabért kaptak.'*

Napszdmos bérmunkasokat részben napszdmért, részben pedig szakmany-
ban alkalmaztak. Aratas, kapalds, tehdt nagy munkacstcs idejére 20 kornyékbeli

123 SziLARD, 1902. 617.
124 SziLARD, 1902. 617
125 SzILARD, 1902. 617-618.
126 FUR, 1968. 217-242. 229.
127 SziLARD, 1902. 617.
128 SziLARD, 1902. 618.
129 SzILARD, 1902.617.
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Jannyal szerzédtek hat hétre,
1902-ben."!
Hérom par fogatos 16 4llt rendelkezésr ’
; j e (tragyahorda o
1as'rz,1). Blzoqyos azonban, hogy ezeket nem csugzn : f;:g]sé:;;lll;tés, ngat? s kapé-
Szilard megjegyezte, hogy az 1900-as épitk en hasznéltak, sét

ezé i
volt. Egy fogatra ekkor évi 285 fogatos munka?:; jl;l:;ttttl llj(zeVesebb fogatos kapalas

130 1.21:
Julius elejéts] ay :
gusztus 15-éig 50 koronit kaptak

Aszdri korkép 1902-bél Szildrd Gyula irdsaiban

Az 1874-t6l 1944-ig folyamatosa : " )

Lapok'® hé‘sétl)j?‘in 1902}jben Szﬂ;glégﬁll:rtlgbi‘}zﬁzggg ailt'al inditott Bor'ész.a,ati-
urafialom it telepitett sz616- és pincegazdasagat.'* Ekkorlis {:F r’te,ttea; Cs?kvafl
nye%t tan%conyvel:en 1898-ban'* fejtette ki, késébbi tapasztalatairllr aa.sl‘anul ’elozme-
latai I'I)Edlg‘ Mez8gazdasigtan cimii tankonyvében', illetve kés(jbb?l; 1°,$°“d°'_
cikkeiben jelentek meg. Szakembereknek sz616 részletes, kuriézum;zéc:'xfl:’;r;::g

fotokkal illusztralt cik}«?it most vezet6nek tekintve vehetjiik végig az 4széri gyakor-
Jatban alkalmazott szélészeti és pincészeti megoldasokat —

a/ Szblészet, a szblészeti év

) {iz aszl?rl gyakorlatban a szélészeti év Gsszel a takarassal kezd6dott (tékénként
kiilon ta art‘a.k), kora t?vasszal nyitottak. A miivelésben természetesen Szilard
Gyula felfogasa volt a d6nté: kora tavasszal keriilt sor minden olyan munkalatra

mely dltal a szélének fejlodését siettetjiik. A korai i
»mely dlta ’ : orai fakadds a termés mindségbeli
kifejlodésének hatdrozottan javdra szolgdl.” ; P

"7 A metszést is tavasszal fejezté
; ; ) ol ejezték be,
még anndl a néhdny fajtanal is (Burgundi, Kévidinka, Rizling), ahol a megszést mar

részlegesen Gsszel elkezdték.* Fajtanként eltéréen hosszi csapos, vagy szal 5
metszést alkalmaztak. Ez a médszer Szilard azon elképzeléSeme’z tf:;omt‘t/e%zos
lyekkel a termés novelését kivanta elérni. Az dszari gyakorlatban ezt alkalm’azrtn;(-
am a metszésrol késébb kialakitott véleményében a rovid csapos metszést sem tar:
totta elvetendének.'.

N —————

130 FUR, 1968. 217-242. 230.

131 SzILARD, 1902. 617.

132 SzILARD, 1902. 618.

133 GANCZAUGHNE, 2000. 680-681.

134 SZILARD, 1902. 604-606.; 617-618.; 635-636.,652-653., 674-676.
135 SzILARD, 1898.

136 SzILARD, 1921.

137 SzILARD, 1902. 605.

138 SzZILARD, 1902. 606.

139 SziLARD, 1909. 204., 223, 248., 270., 291., 310.
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A frissen telepitett sz816nél Szilard nagy silyt helyezett a tékeképzésre. Kez-
detben el6térben a combmiivelés allt (mér az els6 esztendében csapra metszik),
késébb Szilard jobban ajnlotta az elagazasos tokeképzést, amikor négy éve alat
négy eldgazast alakitanak ki a toke koril.'* ’ ol .

Kapalast évente hdromszor, esetleg négyszer végeztek. Az e!‘so mllndlg’kezi ka-
palds volt, a masodik és harmadik kapalds folyhatotf fogatos erével: Iokapéval, Egy
Planet-féle kapal6 ekéjiik is volt, egy lovat fogtak elé. et : P

Vilogatast elszor riigyezéskor, aprilisban végeztek, a zoldv}alogatas majus vé.
gén tortént. Ehhez betanult iigyes lanyokat ::1ll<a1ma.ztak.""1 Ha_r(fmslzor lfotéztek
(az als6t és kozépsGt rafiahdncesal, a felsot zsuppal'®?), a teljes virdgzds utdn juliug
elején csonkaztak.'*?

A kértevd rovarokat kezdetben ésszeszedéssel irtottdk, késObb a permetezés e].
terjedésével ezek ellen is kemikalidkkal kiizdottek. Az immunis’ta}lgjokon szapo-
rod6 gombabetegségek ellen csak a permetezeés valt be. 17 db kézi és egy fogatos
permetezdvel rendelkeztek.'* e

Szilard a sz6l6 legveszedelmesebb betegségének a peronoszpdrat tartotta, hi-
szen fert6zés esetén csak arra vallalkozhatunk, hogy a kezelés ,,a spordk terjedését,
csirdzdsdt megakaddlyozza™'*® Szerinte ,,a peronoszpora 1880-ban mutatkozott els-
szor Erdélyben, de csak 1 891-iki Oridsi pusztitdsa utdn valt dltaldnosan ismertté ég
a sz6l6gazddknak rémévé”'* Megfigyelései helyesnek bizonyultak, igy 1902-ben a

gombabetegségeket dltalinosnak tartotta: ,A navényellenségek koziil rendes vendég

a peronoszpora és a lisztharmat.”'"

Az 4j telepitett sz616k koziil az dszdriban végeztek 1900-tol Ifisérleteket a kisbérj
uradalommal egyszerre az Orszdgos Novényélet- és Kortani Allomads szervezésé-
ben. A kisérlet a peronoszpéra és a lisztharmat elleni védekezésre épiilt, s befeje-
zéseként az dszari védekezést ,lehetd Iegintenzfvebbnek” mindsitették.'® Kisbéren
allami sz6lészetet alakitottak ki.'*’

Aszaron bordéi 1é hasznalata valt be a peronoszpora ellen, bar tobbféle anyaggal
kisérleteztek: az I. vilaghaboru alatt pl. a perociddal."* Bordéi 1¢bdl Szilard dlta-

140 SziLARD, 1921. 321.

141 SziLARD, 1902. 606.

142 FURr, 1969. 355. 208.

143 SziLARD, 1902. 606.

144 FUR, 1968. 217-242. 232,
145 SziLARD, 1921. 329.

146 SzILARD, 1898. 86-87.
147 SzILARD, 1902.651.

148 Borovszky, 1907. 193.
149 FUR, 1968. 217-242., 232.
150 SzILARD, 1921. 329.
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laban az er6sebb, az 1-2%-0s oldatot ajanlotta, de megjegyezte, hOgy Asz4

fél %-os is elég, mert »igen iigyes permetezé munkdsaink yannak”s (10. kép) :
lisztharmat ellen szublimélt kénport hasznaltak, de éppen 1902-ben ieove : P
Szilard, hogy tobbféle szerrel kisérleteznek harom év 6ta. Szilard G)’ui]:gl}’e; e me’g
geket is megfigyelt: két évvel korabban vj betegségként jelent meg a Bot ) .etegse_
a Chassalas fajokban okozott kiilénds kart. Ezévts] egy francia & [!:)'tls', mely
Kkisérletet a Novénykortani Allomas felkérésére. szerrel inditottak

10. kép Pe.rmetez-és Aszdron Szildrd Gyuldnak a Bordszati Lapok hasdbjain 1902-
ben megjelent cikksorozata illusztraciéibol (Bordszati Lapok, 1902. A kiovetkezd
oldalakon: 604-606., 617-61 8., 635-636., 652-653., 674-676.)

Kdrok elhdritdsa
A fagy jelzésére Auguszt-féle jelzéberendezést vettek.'s? A mdjusi fagyok még eb-
ben a magasan fekv teriiletben is okozhattak kart, ezért felkésziiltek a védekezésre
is. Mdglyarakdsokkal 10-40 méterenként fiistolhettek, ha szitkség volt rd. , Kitii-
nden alkalmazhaté fiistoléanyag a Szt. Ivdn rozs™ - irta Szilard, s ezzel a homok
megkoteésére alkalmazott koztes névény 1j alkalmazasat propagalta.

A telepitéstdl kétszer érte jelentds jégkar a sz6lészetet: 1896-ban és 1898-ban.
A nydri vihar jelzésére 1902-ben egy Fényi-féle zivatarjelz§ késziiléket szereztek

151 SzILARD, 1902. 651.
152 SzILARD, 1902. 636.
153 SzILARD, 1902. 636.
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11. kép Vihardgyu Aszdron
Szildrd Gyuldnak a Bordszati
Lapok hasdbjain 1902-ben meg-
jelent cikksorozata illusztrdcio-
ibol (Bordszati Lapok, 1902. A
kévetkezé oldalakon: 604-606.,

617-618., 635-636., 652-653.,

674-676.)

be, illetve a jégverést viharagyikkal igyekeztek
elharitani. 1901-ben a Farkas-Faragé buda-
pesti gyarbdl vasaroltak hat vihardgyat.'™ (11,
kép) Egy mobilis és irdnyithaté vihardgyut jg
alkalmaztak.'s* Az dgyuk kezel6i a kozségi sz6.-
18hegyen laktak, igy éjjel is jelen lehettek, és
a szerkezet ,,miikddésétél a sajat széldje meg.
mentését is”1*° remélték.

A sziiret 4ltalaban oktéberben kezdddatt
50-60 szedémunkassal és hat-nyolc puttonyo.
zéval.'” A puttonyokba rakott fiirtoket hdrom
lajtos kocsira ontotték. A lajtok 12-14 hl-esek,
feliil a megtoltéshez, alul a kitiritéshez rajta aj-
tok voltak.'s® A sz616t taposas helyett bogy6z4-
és zuzogépekkel készitették el8, majd hirom
kisebb (Mayfath-féle) vagy egy nagy Hercules
tipust sajtéval préselték.'

A szOl6t szigoruan osztdlyoztdk: a sériilg,
rothadé, még nem érett fiirtoket kiilon (elébb,
vagy kés6bb) sziiretelték, beléliik médsodrendy
must késziilt, ebbdl a borbdl jarandésigokra
adtak ki vagy cognac késziilt. Az osztédlyozds-
nal kiilonés gonddal jartak el a vorosbor és g
pecsenyebor készitésnél, ,,mert ezeknél csupdn q

kivdlo mindségre toreksziink”'®

Melléktermények a szblészetben

A szOl6foldon elsésorban a homok megkotése és a bekerités miatt bizonyos faf:

jokat megtermeltek. Nemes fiizfafajokbol alakitottik ki a Keritést, ezeked vese z;.

szedtek. A vesszket a gyokerezteté teleprdl eladott a sz6lévesszok csomagols 't

hoz hasznaltak, és a munkdsok szabad idében kosarat kotottek. goldsa-
A mir emlitett 20 holdas akicost 1902-ben Szilérd mér gy emlegette hogy

annak legrégibb része mar ,,nemsokdra pétolni fogja a karésziikségletet” Vi

csak a termére fordulasré]
ad szdmot a f5 utak men-
tére 1899-ben telepitett 400
sargabarackfirél szélya 1@
A barack eladisara hosszt
tavra kotottek szerzddést
1907-ben Berger Jakab ke-
reskeddvel. 63

A szllészeti iizemhez
szorosan hozza tartozott a 4

: o - kh-on létesitett gyokerezteté
12. kép Dugvdny drok a gyckereztets iskoldban iskola. (12. ke’p)?,};ttuk, hogy

Szildrd Gyuldnak a Bordszati Lapok hasdbjain 1902- az allami teleprél kapott sz6-
ben megjelent cikksorozata illusztrdciibél (Bord-  l6vesszéknek csak kisebb
szati Lapok, 1902. A kévetkez6 oldalakon: 604-606., Tésze volt gydkeres, és azt is
617-618., 635-636., 652-653., 674-676,) tudjuk a keriileti sz6lészeti

<sbl h ” (¢ és bordszati feliigyeld jelen-
tésebol, hogy az eliiltetett vessz6knek 88%-a, a csak dugvanyozott vesszéknek pedig

82%-a eredt meg.'* [gy tehét az 4llami telep kapacitashidnyit és a vessz6k potlasit a
telepnek sajét vesszével kellett pétolni. Méar 1902-ben arrol ad azonban szdmot Szi-
lard, hogy évi 100-200 ezer db gyokeres és sima vesszét adnak el'®, ennek jovedel-
mezOségét Fiir Lajos a csemegeszél6 eladéséval egyltt a bevételek 10%-4ra teszi.'s6

Erdekes és fontos megallapitasokat tikkroznek Szilird mondatai a sziireti mu-
latsdggal kapcsolatban. ,,Sziiret utdn minden évben munkds-mulatsdgot rendeziink,
Ez alkalommal 60-80 munkds vesz részt a vendégségben és néhdny aké bor meg
czigdnyzene mellett reggelig tart a mulatsdg. Mondanom sem kell taldn, hogy ez q
régi patriarchilis életre emlékeztetd szokds mily elonydsen befolydsolja a munkaadé és
munkds kézotti kapcesolatot, s mily johatdsu dvszer a szoczidlis izgatdssal szemben'6! b,/ Pincészet, pincészeti kiaddsok

Az elhanyagolt és mar az 1860-as évektél nem miksds's’ egykori soérhazbol
1895-ben 3000 forintos kaltséggel fiithets borerjesztét alakitottak ki. Beton burko-

lata volt, alatta a szennyvizelvezetd csatornak az erjedéskor keletkezd gdzt is elve-

154 FUR, 1969. 355. 210.
155 SziLARD, 1902. 652.

156 SzILARD, 1902. 636.
157 FUR, 1968. 217-242. 234.
158 SziLARD, 1902. 652.

159 FUR, 1969. 212.

160 SziLARD, 1902. 653.

161 SziLARD, 1902.617.

162 SzZILARD, 1902, 652,

163 FUR, 1969. 214,

164 Fir, 1969. 202-204.

165 SZILARD, 1902. 652.

166 FUR, 1968. 217-242, 238.
167 SzABAD, 1957, 438.
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zették, a flités Maidinger tolt6kalyhakkal torteént. A must és az erjedd bor kezelése

itt folyt a harmadik fejtésig."*
Az erjesztés ideje alatt 16-18 C
fokra lehiitotték.'® Az 6borok keze

fokra felfiitotték a helyiséget, a fejtés utdn 5-6 ¢
lésére 1901-ben épitettek két 4j pincét: az egyik
1200 hl borra, a masik 800 hl borra valo, az utébbi folott volt flz u] sziiretel6haz,
Az ij pinceszarnyaknak kettés fala volt: a két téglafal "kozott k?Sfens’alaklos réteg,
vasbeton fedés, alul téglapadozatban szennyvizelvezeto, mely k,ulon tarolot-)a folyt,
Erre azért volt sziikség, mert magas volt a talajviz. Ez ﬁ-n}ag'yaraza.ta"ar?nik 1s’, ho

a téglapadozat alatt a szennyvizet gédorben 6sszegyu’)t0ttel[(), am{bf)l 1d0ﬂ1fent ki-
szivattytztdk. A pincéket szell6zteto kéményekkel lattdk el. A fejtéshez sziikséges
hités miatt a pincéhez 1901-ben jégvermet is készitettek.'”!

A fejlesztéskor komoly dilemmaként meriilt fel az, b?gy a re:rgi‘ }?in"cékk"el Osz-
szefliggésben épitkezzen-e vagy teljesen Gj pince épiiljon. A regi ‘epulettol nem
messze, azonban azzal ssze nem kapcsolhato tavolsagban ugyanis volt ,.egy je.
lentékeny homokdomb”. Szilird Gyula érezhetd sajnalkozassal ’szé! aFrc’)l, hogy egy
teljesen wj pince épitését a homokdomb alatt csak az ,,iizlet tovabbi kibontakoziss”

2 J' “a 7 G e AT o e

13. kép Hordokészitésre a pince mellett kialakitott pintérmiihely Szildrd Gyuld-
nak a Bordszati Lapok hasdbjain 1902-ben megjelent cikksorozata illusztrdciéibél
(Bordszati Lapok, 1902. A kivetkezo oldalakon: 604-606., 617-618., 635-636.,
652-653., 674-676.)

168 SzILARD, 1902. 674.
169 FUR, 1968. 217-242. 234.
170 SziLARD, 1902. 674.
171 SziLARD, 1902. 675.

244

gyobb hordé kézott, azokra rdhelyezve 4-5 hl-es hordgk foglalnak h

teszi redlissa. A dontést a régi pince fejlesztésérél nyilvan a nagy kezdeti befekte
tések mérséklése miatt a grof hozta meg, a jévébeni terveket pedig nem e d'-
lyezte. Szilard leirdsa azonban azt sejteti, hogy a magas talajviz miatti . ‘;11’8? é-
erésen megdragitottdk a régi pince dtépitését. Az uj pincék és 2 résh'r tasok
koltsége 20 000 korona volt. preshaz épitési

A nagyobbik pincében négy sorban 12 hl-es hordgk dlltak, , két-keét ilyen na

elyet. Utébbi-

akban tartjuk a nehezebb borokat... A kisebb pincében két sorban 20 hl-es hordék
g 0,

helyeztetnek el a mdr idésebb asztali boroknak befogaddsdra™”

A régi és az 0j pincékben is volt vizvezeték: tartdlya a régi épiilet padlasibél
kiugré viztoronyban volt. A padléson kitting magtért képeztek ki l: a’sa ’0.
kasznarsag haszndlt.'” » MIt az aszari

Jelentds kiadds volt a sz616k termére forduldsato] a hordék beszerzése. 1898

ban 92 db, 505 hl Gsszes tirtartalmu hordéjuk volt, 1909-ben pedig mar 349 darab

hordéban 4700 hl bort tiroltak. Ehhez Pécsett vasdroltak horddkat, helyi pinté
alkalmazta}’k, eléfordult, hogy a pécsi pintér Aszaron dolgozta fel az’ ura{dqaﬁ;? t?'t
anyagot, s.ot az is, hogy mindezen megolddsokat egyszerre alkalmazték 7 Eliha-
persze a pince mellett pintérmiihelyt kellett fel4llitanj.!”s (13. kép) "
Csogl ]an0§ pécsi hordogyarabél kikeriils hordékkal nagyon meg voltak elé
gedve, a hf)rdokra G. E. M. betiiket vésették, ezekért a kisebb hordél%nél 3 -
gyol?baknal 7 koronit pluszban fizettek.1 A7 Uj hordok Szilird megfo ah;:zliil:;
szerint ,haszndlat elétt csépli-lokomobillal vagy a pdlinkafézé gé’zfejlesztc;ével kigé-

zoltetnek és kidztatds utdn elészor erjedd musttal tiltetnek meg. Csak az igy el6készi-

;etlt hor\c}if szoll)gclil az 6-bor befogaddsdra”'” (14. kép) 1900-1901-ben mir az ura-
alom Vertesbeli erd6ibél kitermelt télgyfat doleoztatts allito
, ttak fel. A Sknd
fele vastagsdgu dongat hasznaltak. i ; el ptnie
: A l,eszslreftelt 52616 megmunkaldsara a sz616t61 egy kilométerre fekvé pincénél
kﬁt prelshaz allt rendelkezésre. A régi 70 négyzetméteres pince az erjesztShelyiséggel
kozvef en kapcsolatban éllt, az Gjat 1901-ben a kezelGpince félétt épitették, teriilete
140 négyzetméteres volt.!8
1’\' fehe'r sz016t a régi picerésznél munkaltak, ha a sziiret teljes erével folyt, akkor
az u:]'b:':ln is d’ol.goztak Taposés helyett két-két bogy6z6 és zizémalom ziizta ssze
a szOl6t. A régi préshdzban két Mayfarth-féle kisebb orsés prés miikodott. Fajtan-

172 SzILARD, 1902. 674.
173 SziLARD, 1902. 674.
174 FUR, 1968. 217-242., 228.
175 SziLARD, 1902. 675.
176 SzILARD, 1902. 674.
177 SziLARD, 1902. 674.
178 SzILARD, 1902. 653,
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14. kép Az uij horddkat a lokomobilra kapcsolva kig6zolték Szildrcla' Q,)ful,’rinak a Bo-
rdszati Lapok hasdbjain 1902-ben megjelent cikksorozata illusztrdcidibol (Bordszati
Lapok, 1902. A kivetkez6 oldalakon: 604-606., 617-618., 635-636., 652-653,,

674-676.)

ként préselték a sz6l6t, és a mustot keverték Gssze. Ezer,jc'),uMézesfehér,' Olas'zriz-
ling, Kévidinka, illetve a Sauvignon, Szilvani 1/3-abdl késziilt a‘z Asztali Fehérnek
nevezett bor, a Szilvani, Furmint és Mézesfehér legjavabol pedig a Pecsenyebor. A
keverékeket az erjesztd pincében erjesztették.”” Nem keverték sem a Sauvignont,
sem pedig a Muskatlunelt (ez utobbi adta a Mukotalyt). g
Az ij préshazban késziiltek a vorosborok. Ehhez Vf)lt egy z1z6 és egy bogydzé
gép, egy nagy prés (Hercules sajté harom kicserélhet6 kosarral) és egy Mayfarth-
féle. A sz816 leve a préshdz alatti erjesztéhordokba keriilt."® Egy-egy hordéba a
megfeleld keverék keriilt: a Cabernet és a Merlot mustjabdl IeFt a Cabet:net-Merlot
bor, a Nagyburgundi és az Oport6 adta az Asztali Vordsként piacra kerul't bqrt.
Szilird Gyula természetesen részletesen foglalkozott az erjeszt?s,’ a préselés és a
fejtés munkafolyamataival is. Az erjesztés megfelel6 szinten tartasahoz a helyisé-
get (foként éjszaka) fiittték, a legjobb szol6fiirtokbol késziilt mu‘sttal’ a hordékat
rendszeresen beojtottak, toltogették és keverték."™ A fehéret néhany 6ran beliil, a
vordset 10-15 nap muilva sajtoltak.'™

179 FUR, 1968. 217-242., 234.

180 SziLARD, 1902. 653.

181 SziLARD, 1902. 764.

182 SzILARD, 1902. 275.; SZILARD, 1902. 653.
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Mind a vérés, mind a fehér boroknal a jobb borokat kisebh hordékban erj
tették. Csak az els6 erjedés utan fejtették 6ssze nagyobb hordékba, o,

Az erjesztés fiitott helyen december kézepéig tartott, utdna foko
totték a helyiséget. Az els6 fejtés a teljes tisztulds utén, a borok faj
szerint més és mas idében, de dltaldban az év fordulisa tdjan torté
fejtogéppel végezték nyilt médon kddakba, majd a kimosott hord
sorrendjét betartottdk: a konnyebb asztali borok, a vorosborok utn a nehezebb
pecsenyeborok kovetkeztek. A mdsodik fejtésre akkor keriilt sor, amikor a pin.
hémérséklete 12 C fokra melegedett. Révid id6 alatt, az Osszes konnyebb bI:) rzj
egyszerre végeztek. A nehezebb boroknak ekkor utderjedésre van sziilfsé e: " k
nek még fiiteni szoktak. A harmadik fejtés jinius kozepétsl kezdBdott Ei ;relzte ;
atolsé nyilt fejtés, ezutdn a borok a hideg pincébe az érlelé hordékb;x keri?]t ak.z
Az itt 1év6 borokat mdr csak zdrtan fejtették, a borok természete szerint e edife
addig, amig a bor teljesen palackérett lett. , Mi kénnyebb borainkndl ezt agﬂla og
tot a 2-3 éves kor kizott érjiik el, a nehezebb borokndl pedig 3-4 éves korban ”“‘I: A
pincékben vaganyokon futé billends kocsik, borszivattyik, sav- és szeszhaté;ozék
szeszfokolok konnyitették a munkat, 185 :

A felszerelések kdziil nem minden valt azonban be. »Az eladdsra keriilé bornak
a megtorés és a borbetegségek ellen vals teljes biztositdsdra 1901-ben Otto Fromm
frankfurti czégtél egy pasztérizé £€p szereztetett be.”' Ezzel kapcsolatos tapasztala-
tait Szilard még csak kisérletekként emliti: az izt és a zamatot kedvezétleniil befo-
lyasolja, tovabbi kisérletekre lesz szitkség.

A borhozammal kapcsolatos adatokat Fiir Lajos feldolgozta: a fokozatosan bé-
viil® teriilet és a gyengébb évek adatait is szdimba véve az atlagtermést az I. vilagha-
boruig 18 hl/kh adatban allapitotta meg, megjegyezvén, hogy ez nagyon j6 atlag-
nak szamitott. A 8 kh-on termesztett csemegeszOld ehhez képest igen j6 mindsitést
kapotta35-45 g/kh terméssel.'™” A csemegesz4l6t altalaban sz8l6ként értékesitették
példaul a kisbéri piacon. Késébb az egész évi termésre kereskedével szerzdtek.'®®

Szilard Gyula az értékesités esélyeit vizsgdlva uj termékek el8allitasat javasolta.
A Merlotbdl és a Cabernetbél n. récz iirmést, a kevés savtartalmi mustokbél
(Chasselas, Muskotaly) fott iirmds készitését javasolta. Mindkét iirmoskészitési el-
jardsnak volt torténeti hagyomanya az egykor torok megszallas alatti teriileteken.'®
A torkolybdl természetesen elsésorban pélinkét féztek a pincészetnél feldllitott

zZatosan leh(i-
tdja mindsége
nt.'* A fejtést
Okba. A fejtés
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palinkahdznal. A torkolyt fa kidakba tapostdk, homokkal lefojtottédk, majd kif6z-
ték. A kettds falt palinkafézé tistot a budapesti Reichel és Heiszler cég készitette,
gézmelegitéssel dolgozott, 700 forint volt az ara. A kazant azonban.az aktuz'?lis adé-
torvények miatt kisebbiteni kellett 1899-ben, igy ﬁrtar'tal{na 476 liter, napi teljesi-
téképessége 15-20 liter lett, évente 25-30 hl palinka keszul't.‘ - 3

Szilard megjegyezte, hogy a borsepriibél régebben palmkfat ’fozt”ek, ’U]E:bban
gyenge, de kellemes illat sepriibort készitenek a lecsepegtetett és atsziirt 1€bél. Ez¢
az uradalomban hasznaltdk fel.' M

A torkélyborbél és a masodrend borokbol is javasolta cognac kesz1"teset. Elészor
sziikségbdl keriilt erre sor: 1899-ben a jégverés miatt sok mellsodlrendu b01: késziilt,
igy a 28 hl bort a beldle f6ztt 404 liter cognac formdjaban értekesnettek. L'Itobb 200~
250 hl bort hasznltak fel. A gyengébb bort f6zés elott hektolitel"enkent hdrom-négy
kilogramm siivegcukorral feljavitottdk."”" A cognac fézésé’t Szilard Gyula metodikaj
szempontbdl is fontosnak tartotta: nem csupdn arra szolgz?lt, haogy agyenge bort igy
a lehetd legjobb éron adhattk el, hanem arra is, hogy a szigoru valogatdssal a piacra
szant borok 4llandé magas mindségét meg lehetett Orizni.'* A :

Szilard javaslatai, az 6néllé tragyagazdasdg létesitésété%, az UJabb’ -teleplt'ések és
az uj pince épitésén keresztiil a termékek legjobb hasznosnfaﬁl 'fOFmamal’( k’ldolgo-
zésdig mind az dszdri gazdasag befektetéseinek jobb megterules-et, sz?lgaFtak. Lat-
tuk, hogy nem minden javaslatat engedélyezték, azt azonban Szildrd igy is feltéte-
lezte, hogy az éves rezsit ezek miatt a gazdasag kitermeli.'

A borértékesités elveit Szilard Gyula alakitotta ki. 1900-ban készitett tervezete
lett a zsindrmérték: , r

~ egységes keverési elvekkel, tehét biztosan és tartésan megismételheté kivalg
mindséggel kell a piacon megjelenni,

~ csak palackérett allapotban szabad eladni a borokat (sepriist6l tehat nem),

- aborpiacon csak 1902-ben kell megjelenni, s csak a négy-ot éves borokkal,

- nem javasolja a sajat kocsma nyitését Pesten (pedig tanulmédnyozza a leheté-
séget): a j6 mindséget Aszarrdl is elviszik,

— jo mindségre és jo reklamra van sziikség!'

A tervezet ismét Szilard kivalo felkésziiltségét mutatja. Ezeket a mindségi alap-
elveket mar dszéri hivatalba 1épése elején leszogezte, és a konnyt siker ezutdn sem
csabitotta ezek megszegésére, pedig 1901-ben mér nagy tomegt bortermés érett az
aszari és csdkvéri uradalmi pincében.'”

190 SzILARD, 1902. 676.

191 SziLARrD, 1902. 675.

192 SziLARD, 1902. 675-676.

193 FUR, 1968. 217-242., 236.

194 FUR, 1968. 217-242., 236-237.
195 FUR, 1968. 217-242., 236.
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Az dszdri gazdasdg jovedelmezdsége
Szilird Gyula 1899/1900-ra vonatkozé adatai szerint: a bevételek mintegy 70%-4t
a bor, 20%-4t a palinka és a cognac, és 10%-4t a csemegesz6l6 és a gyokeres - a_
eladdsa hozta. Hozzdtehetjiik, hogy mindez még az ltetvény teljes termgre fordzo
lasa elétti adatsor, és persze a nagy beruhdzésok is a gazdaség elétt alltak. v
Fiir Lajos szdmitdsai szerint a teljes termére fordulds és o nagyobb beruhazasok
utan az szdri gazdaség tiszta jovedelme évi 40 000 korona lehetett. Tehat ,a sz6l5
gazdasdgbol kihozhato éves tiszta jivedelem tobbszirosét tette ki g ﬁldmu"v,:zlés ne —
belterjes dgaibdl elérhetd tiszta hozamoknak” Az Osszehasonlitds még szernléletm
sebb, ha — ugyancsak Fiir Lajos szdmitdsa szerint - az aszdri sz8l6gazdasagbeli e .
kh-ra es6 714 korona tiszta jovedelmet a bérgazdasagokban elérhets 10 kironéwg
hasonlitjuk 6ssze.'* Persze Fiir Lajos nem felejti el, hogy a beruhdzas 6sszege is L
iszdriban a legnagyobb, a bérgazdasigokban pedig semmi. Hasonls eredmégn eket
kapunk, ha a befektetések tékésitett Osszegével szamolunk: itt a hozam a kg;ban
szokdsos 5% helyett 20-25% lett volna,!%”

Leszogezhetjiik, elsésorban Szilard Gyula, masodsorban az adatait feldolgozo
és az uradalom egészével 6sszehasonlité Fiir Lajos meglatésait idézve, hogy az j
iizletdg igen magas jévedelmet hozott az uradalomnak, valészin azonban, hogy
nem annyit, amennyit Szilrd teljes terve hozhatott volna megvalésuldsa esetén.
Elemeit sszefoglalva a legfébbek:

- Uj, igen korszeri szélétermesztési és bortermelési eljarasok (forgatasos
talajelokészités, a talaj korszerd vizsgilata és ennek megfelel6 fajtavalasztas, fajta-
tiszta telepités, legjobb hozamokat adé6 combmiivelés, wjszerti metszési eljérasok
— szdlmetszés —, hdrom évenkénti bdséges trigyazas, jelentds méretii miitragyazas,
tudomdnyos kutatdsokon nyugvé vegyszeres névényvédelem)'*,

- a telep létesitésének puszta ténye az agrartermelésben jelen levé mindségi
valtozast jelent,

- a belterjesedés, intenzivvé valds metodikai folyamatanak része,

- sikerének fontos eleme a kivalé idézités: egyszerre tudtédk kihaszndlni a filo-
xéra jarvany miatt lehetséges allami timogatasokat és a bor- és sz8lévesszd iranti
piaci konjunkturalis helyzetet,

- kivdlo, teljes termésben az orszégos 4tlagot meghalado, illetve a csemegeszd-
16 vonatkozdsdban azt messze megel6z6 hozamokat értek el,

- aborok mindségének allandé szinten tartdsa,

— korszer(i pincészeti eljarasok: tarolas, keverés, érlelés,

- atulajdonos akaratdbdl ezen extra-profit hosszabb tavon is fedezte, s éppen
akkor fedezte a nagybirtok szocidlis hivatésabol, illetve Esterhazy Miklés Méric

196 FUR, 1968. 217-242., 238.
197 FUR, 1968. 217-242., 239.
198 FUR, 1968. 217-242., 240.
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konzervativ keresztény nemzeti gondolat politikai céljai megval6sitasabol eredg
klal(i?islzlr:- kell szélnunk a szélételep azon hatésa’ir()l. amelyeket" az Uf T(d?h’non ki-
viilre kozvetitett. Feltétleniil pozitiv Szildrd Gy}llanalf o okszerti 51'010 llltura_pr(?-
pagaldsa, igazolt kisérletei és elért eredményei dltal k{fe)tett tuflomany::)s €s _’flgltat:v
tevékenysége. Példa értéki az, ahogyan tulajdonos elsq’gz’iZldztl'sig::Zli:’:i:g::t’tnmu:
kodott a mezbgazdasagi szakigazgatdsi szervek}f?l: ! S,ei’ e l'ke [:imén. - akabm1
telepek vessz6inek felhasznaldjaként vagy csiak sa}Jat kl_SEI_' e'“;(l CI‘E ) az}’dérlzet e-
mutatdsaval (pl. mitrégya-kisérletek). A kornye,kbel: birto k0.:;0t ':;r,ngn " fa > ér-
dekléddket vagy vevdket mindig szivesen fogaf:itak, sotenng : lin eek - }sz orm'a-
jat maguk is kialakitva, a csakvari fb'ldml’ives- 1skol? n'ovelil' fi 'enjlkre por Sertvefjtek
meg a gyakorlatot, s éket késébb is rendre visszavartdk, kérdesei zt adva,
! 4 isérték.'” ) ,
gaziaf!lll(c())féar?l;itslzctlistés rémétsl megszabadulva legfc’i?b kézvetg?nl?a;asai tagab'b
kornyéken, hogy ériasi szdimban (évi 100-200 OOQ tetel{ben?. adtak e gyo eres ég
sima vesszdket.> ,, Az dsszes termelt sz6l6fajtdkbol sima- és g)fol’c’erjes”wfzsszok.?t fldut-‘!k
el... Minden kiilon kikétés nélkiil mindenkor csak szabvdnymmoseguﬂaru szdllittatik,
immunis homoktalajokrol, filokszeramentesen. ...nedves polyva kozé csomagolya,
3 »201
vas;zr;ggé\;ar;:;ukké valt a Mézes fehér szelektdlt vesszo, ramifka .tébbit(’ii
megkiilonboztetendd nem ezres, hanem szazas csor.ne}g’ba? bocs"atot_t.a PI?CI:a. ,A
Meézes-fehér fajtdbol ugyanis gondos kivdlasztdssal kivdld bot’erfno., fyon);orlrs ton?ott
fiirtokkel megrakott vdlfajtat létesitettiink, melynek ezen kz‘vui ]:“esntu 4 ons’aga,
hogy a peronoszpordnak és lisztharmatnak joblfan el?enalyl mint a ozon;ege’; Me?es’_
fehér, és virdgzdsban sem oly kényes az iddjdrds teku-ftteteber_z‘ mint az. : vd fa]tabo?
csak gyokeres vesszével szolgdlunk.”** Szilard Gyula jogos buszkes.eggfe }rf)tt S?a\'ra[
ramutatnak a helyi nemesités sikereire, ezeket a vessz’oket ugyanis klv’alo gY(?ker-
zetiik és erdteljes hajtasaik miatt a késébb jelentkez6 jo tulajdonsdgoktél eltekintve
is szivesen vasaroltdk. K A
Osszefoglaléan Szilird a nemesitett fajtatiszta szélo'kultu'ra' p,n‘)pagalasat, rr.nnt
grof Esterhazy Miklos Moric elhatédrozott céljanak megjt?leneset irja le. A tulajdo-
nost ezen telepnek létesitésénél elsé sorban a jé példaadf:s nemes tor:ekvesr.e ve’ze’tt?.
Minden tjabb vivmdny, minden életrevalonak ldtszo torekvés l’ehetoleg' {czprobleas
ald keriilt itt, hogy azutdn a kornyék szélc’imivelc’)’im:’k"nyufgodt lfzf'ei"c,lzc(il ajanlhaté le-
gyen. Magit a telepet is a kornyék szél6birtokosai stiriin ldtogatjdk:

199 FURr, 1968. 217-242., 240.
200 SziLARD, 1902. 652.
201 SziLARD, 1902. 651.
202 SziLARD, 1902. 652.
203 SzIiLARD, 1902. 652.
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gdlva, elmondhaté, hogy élére 4lt o dunj
alakitdsanak. Fiir Lajossal egyetértve: , 4
jelentds kisugdrzé goca lett 204
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the Tata-Gesztes demesne. From 1890, the start of his sbort acc;we. pt ot er,
the owner had ready plans for managing the_estate. Hls Ztaz} p01(ril et s:}\;'e
in two major innovations: establishing the vineyard in szarl.ta‘n pioy 01—gt th:
agricultural school in Csdkvar. He stepped onto the‘stage of politics fthel:;_gund
Catholic restoration together with Count Nandor Zichy, and'as one C;) s er?
of the Catholic People’s Party he contributed to the foulrlldmg an. Npulé : Pageo
journals promoting the social teaching oftl;e church (Fejérmegyei Nap pers
jé , Alkotmany - Constitution :
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acres (in Hungarian 62,000 hold) he prepared the sz'mdy soil viticu tu:.'::. 1S . tl)n
1892 with great investments, harnessing state subsidy ar.xd opportunities g re: ty
the economic boom, using scientific methods and chnosn-ng competcnl‘spcaa' lts. s.
The new type of grape farming using new methods, equnpmcn‘t. j?ddll(f.l\;;;a:r;;z:;;
of grapes, was successfully introduced to the market. Gyt‘nla Szi d‘r i
published several articles and books, held lectures anq pracuc.al prcserjl.mlu.m Aas:
on the farming of the manorial vineyard and on hlls.cxpcrlcncc. gam'c(dm - szdr
between 1899 and 1918. His textbooks had several editions even after his death.
The cellar converted from the beer-house even today stands in the fnrm‘cr centre
of the manorial vineyard in Aszér, the winery bclnngj'ng to the I\’Jcsa‘!mc!y wine-
growing area still keeps the memory of Miklés Méric Esterhdzy’s economic
innovation.
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BOROS ZOLTAN

A PANNONHALMI FOAPAT SZEREPE

A BENCES KONGREGACIO GAZDALKODASABAN

A bencés szerzetesek az életiiket évszdzadoko

dek reguldjéhoz igazitottdk. Ez az 5. sz4zadh

zadban épp gy alapkéve volt a szerzetesksy
gazdasagtorténeti irds elején is megengedhetd, hogy egy pillantast vessiink erre a
szovegre, kiilonosen annak harmadik fejezetre,

,Valahdnyszor valami fontos tennivalé fordul elg 4 monostorban,
apdt az egész kozdsséget, és adja elg maga, hogy mirél van sz6, Es m
gatta a testvérek tandcst, mérlegelie magdban, s amit hasznosabbnak itél, azt cse-

lekedje. [...] A testvérek pedig adjanak alizatosan, teljes aldrendeltséggel tandcsot,

nézetiiket pedig makacsul védeni ne merészeljék, és inkabb az apdt itélete legyen q
dontd, ugyhogy amit 6 iidvosebbnek itél, annak mindnydjan engedelmeskedjenek.”
Az apat feladata teh4t négy elembél 4l1. Egyrészt, 6 adja elé, milyen iigyben
szeretne tandcsot kérni tarsaitdl, masré

asreszt, az 6 feladata, hogy meghallgassa és
meérlegelje a testvérek tandcsat, a h

armadik lépésben 6 hozza meg a dontést az
adott tgyben, és végiil gondoskodi

k a dontés végrehajtasarol. Fontos kitétel, hogy
amennyiben eltéré vélemények {itkéznének, mindig az apat dllaspontja a donté. Ez
a kozépkori eredet szabdlyoz4s annyi -

ndta rendalapit6 nursja; Szent Bene-
an keletkezett szabdlyzat a 19-20, sz4.
0sseg €letének, mint ma. Igy talin egy

hivja egybe az
iutdn meghall-

kozosség egészét érinté tgyekben,
len gazdasdgi tigyekben is.

A magyar bencések 19-20. szizadi gazdalkodésénak irdnyitdsaért felelds tes-
tilleteket mdr szimba vette a szakirodalom.? Az uralkodé visszallité rendelkezé-
s, és rendi statitumok értelmében a bencés birtokok tulajdonosa a szerzetes-
rend egésze volt, de ennek kezelésért a pannonhalmi f6apét személyes felelésséggel
tartozott. A 19. szizad mésodik felének féapétjai koziil Kruesz Krizosztom nagy
gondot forditott a rend gazdasagi viszonyainak rendezésére, de Vaszary Kolos és
Fehér Ipoly is sok energiat fektetett a gazdasig modernizaldsiba, Az Ujitdsok nem
egyszer komoly vitdt viltottak ki, melynek elsédleges szintere a tobbnyire hdrom-
évente iilésezd nagyképtalan volt. Ez volt az a férum, ahol a f3apat a gazdalkodas-
sal kapcsolatos elképzeléseit a rendtérsak elé tirta, akik véleményezhették, meg-
erdsithették javaslatait, vagy éppen szembeszallhattak vele. A kézosen megalkotott
hatarozatokat a f6apdt rendelet forméjéban hozta a koz6sség tudomésara, igy azok

I RB 3. fejezet 1-5. szakasz
2 FOLOP, 2012,
3 PRT VI. A 459-462.
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ett6] kezdve minden szerzetes szamara kotelezd érvénnyel biré szaballya valtak,

61 kifolyol nagykaptala ! B TR
f tr)t]:r:)d g;:d);gélgtc'?rténge);éngk is, egyuttal nélkiilozhetetlen eszkoz a féapatok gazda-

sagi kérdésekben kifejtett véleményének megismerésébez.'frésombgn tlels.osorlga’n
ezeknek az iratoknak a segitségével kiva’mom’ bemutatllu, mllyenkge}z hasagl pnl')( 1é-
makkal kellett megkiizdeni a dualizmus idején a bEI;ICES rendne' : : eti o’gty Ezi{ P[e_,n
a kérdésekben milyen alldspontra helyezkedfelf az éppen refgp'abo ogiiauott. 1; o-
nés figyelmet igyekszem forditani a gazdasagi adn:Hl‘EIS‘Z'[I'aC;? an b kob vélto-
zasok, és az intenziv gazdalkodésra valo fokolzatos‘att’eres ne gzs?g.elqe emuta-
tasdra, valamint a foapétsag és a kisebb bences apatsagok gazdasdgi viszonyainak
rendezésére irdnyulé torekvések felvizolasdra.

Jj lendiilet: Krizosztom (1865-1884) o
I?oi:f;fz;ég:e;znnonhalmi nf)viciusok szamara 6sszeé}htott,' és IEIS—ben"meg
jelent rendtorténeti dsszefoglaldsdban Kruesz Krifzosztcimrcfl ?zt 1r:a, og}(fi az 6 kor-
ményzésa volt az alapja a rend szellemi és erklcsi mfrg‘u,}ulasan':?k’. Az o edja nem
kevesebb volt, mint a rend miikodésében ,,minden rranyb’c'lf‘!flj e'Iete.t, uj,lendu!etet
[...] teremteni.” Igy nem véletlen, hogy a gazdalkodds megl‘ljltolakfmt 13 'S;am?n'tart-
ja 6t az utékor.* Maga a féapat igy fogalmazott az 1869-es kaptalani nylltol eszedebf:n,
amikor hivatalanak elsé harom évét értékelte: , Ha azonban valaf:ely irdnyban erély-
lyel s kitartdssal dolgoztunk: ez bizonydra a gazddszati ircingl va,la.l -

A rendi kormény 4tvételekor azt tapasztalta, hogy a foapzlltsag birtokaibdl szdr-
mazé bevételeket minden évben szinte teljesen felemésztették az uljada10§'n kiada-
sai. Gyakorlatilag ez azt jelentette, hogy a miikodési k(’jlt’sé.g‘eke’t kl‘tudtak ugyan
termelni a majorsdgok, de a rendtagok elldtasara, az oktatasi mtezmen"yek fenntatr-
tisara, vagy a lelkipdsztori feladatok elldtdséra mar nem volt elege{ldo ez a forrds.
Kruesz célja a gazdasdgi rendteremtés volt, vagyis az, }}ogy m'egv%[to’ztasfsaa az ?l-
avult gazdalkodasi gyakorlatot gy, hogy kozben a Idadasqkat is rrfersekelje. Eze'rt
volt fontos szdmdra, hogy mar a megviélasztasat kovetd elsc')lnagyk.a;’)talan al’kalma!-
val meghatarozzik a gazdalkodds azon alapelveit, melyek vegrehajtas?l?zlutan az uj

féapit felelGssége lett. Az elsé feladata a gazdasagi kormény’zat megujitasa volt. A
f6éapéatsag uradalmdnak korabbi keriileti beosztdsa ugyan valtozatlanulfhag_yti, &
mind az 6t élére egy-egy szerzetest allitott annak ellenére, hogy rfzn'dt'arsal ko’zul
Jeney Erné és Vaszary Kolos a vilagi joszagkormanyzok alkalmazdsit javasoltdk.’

4 HORVATH, 1915. 137.

5 PFL KI 1869. Jegyzékonyv. 7.

6 SOLYMos, 1997. 213.

7 PFL KI 1869. Jegyzékonyv. 8.

8 PRT VI. A 120.

9 PFL KI 1866. Jegyzokonyv. 25.

254

n iratai elsédleges forrdsai a rend torténetének, igy

Az 4j korméanyzok az utasitdsaikat a Kozponti ](')szégkorménytél kaptik, melynek
a féapét, a fémonostori perjel és a kozpontinak is nevezett Szentmdrtoni joszég-
korményzé volt a tagja. Az egyes gazdasagok élén tovabbra is egymastol fiiggetlen
vilagi kezel6tisztek dlltak. A gazdalkodas ellen6rzésére egy vilagi szamvevét fogad-
tak fel, aki egynttal a Kézponti Joszdgkormany tanécsosaként is mikadott. 0

Az 1866-0s nagykdptalan utdn tervszer(ien fogott hozza a gazddlkodas rend-
betételéhez. A korményzati kérdések tisztdzdsa utin kévetkezs feladata a ,neve-
zetesebb okmdnyok és kimutatdsok” 6sszedllitasa volt, és ezek elérhetévé tgtele a
rend tagjai szdmadra.'' Kruesz a visszaélések és a hiitlen kezelés okat a gazdatisztek
gyenge fizetésében ldtta, ezért 1867. julius elsejétdl megemelte a tisztikar fizetését
és korpotlék, valamint irodai altalany cimén tovabbi jovedelemhez jutatta Gket 2
Féapatsaga elsd éveiben kiilonés nehézséget okoztak az elemi csapasok. Ennek e-l-
lenére igyekezett az 0j gazdasagi kormanyzat kézremiikodésével minél jobb dlla-

potba hozni az egyes gazdasdgokat, ezért jelentésebb an

; e & s yagi raforditasoktél sem
riadt vissza.” A legel6k feltorése, a vizjarta foldek nagysaganak csokkentése, a
juhallomény novelése,

a sertéstenyésztés felkaroldsa mind a szakképzett civil gaz-
datisztek véleményének meghallgatésa utan tértént. Az egyes kertiletekrél leva-
lasztott erdékbdl kialakitott 6nallé erdészet €lére hozza értd foerdész keriilt, és a

szolészet mellett a pincészetben is kozépfoki képesitéssel rendelkezé szakembere-
ket alkalmaztak.'

Hogy nem eredményteleniil munkalkodott a f5a

ex y pat az adminisztracié reformjan,
azt olyan aprésagok is jelzik, mint hogy az 1871-es nagyképtalan megelégedetten

vehette tudomasul, hogy gazdasagi bizottsiganak tagjai a korabbiaktol eltéréen ide-
jében kézhez kaptak a féapati eléterjesztést, és maga a féapét is mar az elsé iilés elétt
begytjthette a rendtagok irasbeli javaslatait.”® Ekkor értékelte az @ij rendszer, vagyis
a Kozponti J6szagkormany felallitasanak tapasztalatait is. A rendi kdzvéleményben
felmeriilt aggodalmakat, mely a perjel egyéb feladatainak, igy a novendéknevelésnek
és a monostor fegyelmi helyzetének elhanyagoldsat féltették, a féapét azzal az érvvel
hdritotta el, hogy a perjel a rend minden tigyeiben a féapit elsé szamu tdmasza kell
legyen, igy gazdasagi téren is.'* Igy nem véltoztatott az Uj kormanyzati formén.
Kruesz Krizosztom két évtizedes korményz4sa alatt jelent6s beruhézasokat esz-
kozolt az egyes gazdasdgokban. Tobb uj major felallitiséra keriilt sor, nevezete-
sen Tarjdnban, Kisnyalkdn, Tényén és Hérmastarjanban. Az 6 nevéhez kotddik a

10 PFK BK 263. 1. 1. C)néletrajz. 49,
11 PEL KI 1869. Jegyzékonyv. 8.

12 PRT VI. A 335.

13 PFL KI 1869. Jegyz6konyv. 8-9.
14 Cs6Ka, 1969. 11. 918.

15 PEL KI 1871. Jegyzbékonyv. 4.
16 PFL K1 1871. JegyzSkonyv. 5-6.
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és a l4zi Jahn-major kialakitasa is. Bovitésre kertiilt sor 5

szentmartoni Imre-major, ; : A
nt a ravazdi erdészethez tartozo Janog-

dedki és a tomordi gazdasagokban, valami : S
hazan.” Mindezeket masfél évtized utdn szimba véve megis azt kellett tapaszta]-

nia, hogy a bevételek tovabbra is csak sziikosen bizonyulta{( elc’egendc'inek a kiad4.
sok fedezésére, ezért wjabb forrasok bevondsat tartotfa‘szuksegesnek.’ ’Enne]f két
utja kindlkozott. Az egyik, hogy a fémonostortol fillggo ugynf’.'v?zett ﬁ}lallls apétsa-
gok jévedelmeit megprobilja bevonni a kozos kiaddsok fedezes?b'e, masrészt pedig
kisérletet tett Gjabb apatsagok és azok birtokainak megsz,e.rezesere. Mar 1879-t4]
kezdédéen megprébilta bevonni a tihanyi és a bakonybéli ul:adalom J'()Vedelmét
a rend egészét terhel$ kiaddsok fedezésére,' ekkor még kevés eredmenlnye], A
1881-es nagykdaptalan a féapat kivansagdra ismét hatédrozatban n.londta ki a kézos
teherviselést, igy a birtokaik ardnydban Pannonhalménak 70, T’lha‘nynak 22, Ba-
konybélnek 8 szazalékban kellett hozzéjérulni a rend kozos kiaddsaihoz."”

A misik utat, Telki vagy Zalavér apatsagdnak és uradalmédnak megszerzésében
ltta a fapét, aki el is inditott a folyamatot a kormdnyzatndl. Zalavér bekebelezésé-
re csak halala utn keriilt sor, mig a Telki apatsdg birtokait nem engedte at az dllam,

Egy hatirozott belépé: Vaszary Kolos (1885-1891)

Vaszary Kolos elddjéhez képest rovid ideig, minddssze hat éven it volt féapat, és
korményzasinak idejére csak két nagykdptalan esett. O is nagy buzgalommal fogott
a gazdasagi iigyek intézéséhez, mar a székfoglalé beszédében megemlitette, hogy a
gazdalkodds kérdését mennyire a szivén viseli. Alig néhany hénappal a megvilasz-
tdsa utdn, 1886. janudr 16-dn kelt, a joszdgkorméanyzoknak és a gazdatiszteknek
cimzett leirataban fejtette ki 1j elképzeléseit.?' A tavaszi munkdk megkezdésével
egyidejiileg, marcius 22-én tartott tisztiszéken részletesen is eldadta azokat az el-
veket, mely az tij rend alapjaul szolgélt.”? Ennek legfontosabb eleme az tigynevezett
szdzalékos nyereségrészesedés volt, amivel a tisztek foldilletményét és marhatartdsi
jogét kivénta kivéltani. Osszege az egyes gazdasagokon beliil keletkezett nyereség
negyede volt, aminek 45%-a a kezel6tisztet, 10%-a a mellette m(ik6d6 segédtisztet
vagy gyakornokot illette. A fennmaradé 45%-a a gazdasagi személyzet kozott ke-
riilt felosztdsra, igy a hajduk, gazdak és szimadok 5-5, mig a gulydsok, juhdszok,
oregbéresek 2-2, kocsisok és béresek 1-1, de még az ostorosok és bojtarok is fél-fél
szdzalékot kaphattak.”

17 PRT VI. A 125.

18 PRT VL. A 125-126. p.

19 Csoka, 1969. I1. 918-919.

20 PRT VI. A 126.

21 PFL KI 1887. Gazdaszat. Féapiti el6terjesztés. 1.
22 PFL K1 1887. Gazdaszat. Foapiti elGterjesztés. 1.
23 FOLGP, 1995. 103-104.
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Valamifajta wjitdsra mar azért is nagy sziikség volt, mert Vaszary szerint 1865
6ta csak 6t olyan év volt, amelyben nem keletkezett komoly hidny, és ezekben
esetekben is csak a filidlis apatsdgok hozzdjaruldsanak volt ez kdszonhets  fgy & az
hetd, hogy az 1887-es kaptalani elGterjesztésében hosszas szamitéssal biz.ongy ért-
hogy miért van sziikség tovabbi forrasok bevonasara, Véleménye szerint I)(’f atta,
fbapat idején nagyon fontos és praktikus déntések sziilettek ugyan, de n a Kruesz
minden nem ment at a gyakorlatba, mert a gazdatisztek azokat ; hat ,agyon sok
amelyekkel nem értettek egyet, egyszer(ien nem hajtottdk végre. Ho arozatokat,
zaallason viéltoztasson, a keriileti j(’)szégkorményzék ellen(irzés.e mgI); ezen E-l hoz-
egyes gazdatisztnek az dllaséval kellett a tovdbbiakban felelnj 5 koz €. t?tt, m’u{den
végrehajtdsaért.”” A mdsik f8 problémat a szamad4sok rendjébe p?lrl ’ Utas1tasO¥<
hiszen a Pannonhalmadn székel8 szdmvevé csak papiron latt aj ‘ Iell-fc e te felfedez'm,
a kozpontbdl nem tudta ellendrizni azok valésigtartalmat sem Erzléa;:if;lfat, lgt)i,

. droza

is f.e,lelm? a helyes gazdalkodasért. Ezzel egyiitt, ha csak lehetséges, a rend birtokait
adjak ’berbe: a}'kércsak a tihanyi apdtsdg birtokaban Iévé baltonfi’iredi furdét.” A
fel\:'etesek’kozul csak az utobbi keriilt feltételesen elfogaddsra, de a tényleges bé. be-
adasra még tobb mint méasfél évtizedet vérni kellett. : - oy

A V'aszary dltal behozott Gjitdsok eredményeinek értékelése az 1890-ben tartott
n?gylfaptala'n misodik iilésén keriilt napirendre. A rendi kozvélemény birélta a
kf)ltsieges épitkezéseket, a juhdllomdny csokkenését és a marhahizlalas magas kolt-
scgelt: A kormanyzati dtalakitds kérdése azonban nem keriilt széba, és a féapat vé-
dfelmebe vette eléterjesztésében a joszdgkorményzokat, jogosnak itélve bizonyos
vitatott kiaddsokat. A fenti lépéseket egyébként mi is a gazdalkodas intenzivebbé
tételéhez sziikséges elengedhetetlen intézkedéseknek értékelhetjiik.

24 PFL KI 1887. Gazddszat. Féapati elSterjesztés 3.

25 Az elbterjesztés fogalmazvanyaban Vaszary féapat hdrom visszaélésre is utal a
cse’lédfogadésa, egy marhavésirlds és a vetésforgd tirgyaban, amit élészéval kivant a
plénum elétt elmondani, igy a kéziratban nem olvashaté. PFL KI 1887. Gazddszat. Féapdti
eloterjesztés 4.

26 PFL KI 1887. Gazddszat. Féapiti elSterjesztés 5-6.

27 PFLKI 1887. Gazddszat. Féapati el6terjesztés 10.

28 PFL KI 1890. Jegyzékonyv. I1. iilés. 1-2.
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irgyaltak még az egyhazi javadalmak kezeltésére 'von;atk’ozo uj ‘allam“l Szfaba-
l}’o::;f:k aal:endci érini')ﬁ, kérdjéseirél, illetve a tihanyi aé? atsa}%oerdel;ﬁ)l;ulgyzgeri
felmeriil probléméakrél. Fontosabbnak bizonyult 205 .afl’t I%iiiéj'a Elfopa dse
kozelebb keriilt a bencés apatsagok birtOiiggial;jfZld;;:_g}; ;2 zf 1887J—b.en migh‘:
Gapat javaslatdt, a kdptalan siirgette az P CR e e
:oft(iaff:ttéjri)vzastlok él:stbf.‘I:])éI;Jtetését,g miszerint a ﬁ{ialls apats"ago’l:h]avalite;n{)r:riler} :set'_
ben a kézpontbdl kell kormanyozni, a szérnafias’okat’ abf'c;allza]l fzzezni AZY;};ni;
és a fickapétsdgok kiaddsait pedig a kozponti penztarbo ,S}’ia o kbanpneo
feliigyeleti jogit tovabbra is fenntartotta, de a_kormafl}’la P ﬁl”Fl
szélhattak bele.? Ezzel a hatrozattal gyakorlatilag I’ezar.ult’a Gapa fz'i 3 1a’ is
apdtsigok birtokkezelésének Gsszevondsa, ami tovabb J;‘Y:;_Otta sn;?énflizte::gl
helyzetét. Végiil Vaszary Kolosnak jutott a fe_Iadat,‘honge s i}(esren i Jé velioc) e
sét learatva dtvegye a zalavdri apétségot éfﬂblrtokalt, melynek segitscg an
sikertilt stabilizalni a rendi gazddlkodast. ' ) .
Vaszary intézkedései kégziil egy bizonyult kifejelezettenbzsal;utca;afltlg,zéii }led{g
az lgynevezett szazalékos fizetési rendszer. Nem fvaltotta e lz(i f)rzézn e Siier;i-
nyeket, mert mig egyes gazdasigokban mefgfeszﬁetfett munka 3 Ay 1.1 t
komoly eredményeket — ezzel egyiitt nyeresegiet - elerm,’masu;t e}zl' g : ah e-
kintett teljesitmény is elegend6 volt a nyereséghez. Fehér Ipoly f:llsmer (:; ogy
ez a rendszer ebben a formaban a hosszutdvon nem fenrlltzlirtall)ato, igy 1903-ban
megsziintette, ezzel egyidejiileg emelte a gazdatisztek fizetését.

kovet. Onall6 fejezetet képez a baiatopfiiredi‘ fijrc:lc'itelep gy, a ket utolsg rész
pedig a rendi pénziigyeket, és a gimnaziumok és székhazak anyagi iigyeit térgyalja,
Szamunkra ezek koziil a legizgalmasabb az elsé fejezet, mely a szant6£6ldi mii-

veléstél kezdve, az allattenyésztés problémdin 4t az erdészet és a szblészet érinté-

sével egészen az egyes gazdasagok jovedelmez3ségének vizsgalatéig tart. A Rend
gazdasdgaiban a lefolyt négy évben is a_sulypont g Szemtermelésre volt helyezye

hazdnk Klimatikus, ipari és kereskedelmi viszonyainak megfelelsen..” (Kiemelés
az eredetiben. B.Z.) Ez azt jelenti, hogy a féapatsighoz tartoze megkozelitéleg
30 000 hold szant6 53%-én folyt gabonatermesztés * A, eredményesség kapcsan
két kérdés tett fel a f6apit. Az egyik, hogy a terméshozamok emelkeds tenden-
ciat mutatnak-e, azaz megfelel volt-e a termés mennyisége, vagy sem; a masik
hogy meghozta—cf a szokésos' foldbért, vagyis nyereséges volt-e a termelés, Ezekra;
4 kérdésekre. aztén gabonafelekként (buza, rozs 4rpa, zab), az egyes gazdasigok
bontdsdban igyekszik vélaszt adni. Igy a zalavari

zve hangsulyozta, hogy a vetésfor-
got mindeniitt gondosabban kell megvilasztani, és a trigyatermelést is ehhez kell

igazitani.** Erdemes megjegyezni, hogy a féapat kiemelten tdmogatta a miitragya-
val val6 kisérletek bevezetését. A szentmartoni és veszprémi keriiletekben a cukor-

korszerii gazddlkodoé: Fehér Ipoly (1891-1909)

?ehér Ipolyfc'iapa’trél azt olvashatjuk a rendtorténetben, hc‘)g’y ..h(IJ.fszas megﬁiy’e_
lés, erbgyiijtés utdn vagy it év elteltével megkezdte az anyz‘?z téren va.z nagy nﬁm dt,
mely a rend egész fejlédésére lényeges hatdst gyako.rolt.. Hogy D t ez a
nagy munka, azt az 1901-ben tartott nagykaptalan 1ratan}ak szsgalaEa S(:‘."gltse'gevel
szeretném bemutatni. Azért is érdekes ez az elGterjesztés, m.e’rt a féapat r’nmde’n
fejezetben egy-két kérdést fogalmazott meg, melyek kozpon‘qabar} a fgazdalkodas
eredményesség 4llt, és ezek a kérdések ravilagitanak azokra aﬂprob}emakra, {nelyek
a legtobb gondot okoztik a gazdalkodésban. Azfl 901-ben. osszeillt’nagykapt:ﬂan
gazddszati igyekben tett féapati el6terjesztése hét nagy ft?)e'ij[bOI all.. z}z els?, az
el6terjesztés kozel hdromnegyedét kitevo fejezet a Gazd.asagz jovede!mlz aga‘k C’lfnet
viseli, és a mezégazdasdgi termelés egyes dgazatait veszi :szam’ba, a masodlk,' joval
rovidebb fejezet a beruhdzasokat tartalmazza. A birtokvaltozasolfat felsolrolo hfir—
madik rész, mindéssze fél oldalt tesz ki, amit a gazdasagi kormdnyzat tirgyaldsa

Az intenziv gazdalkodés erdsitésére a f6apat tovabbi javaslatokat és konkrét 1é-
péseket is tett, amelyek koziil a teljesség ig

énye nélkiil szeretnék harmat kiemelni.
Mikézben a f6apat megkdszonte a zalavari és fiissi joszégkormanyzoknak, hogy
gytmolccsel latjak el az egyes székhdzakat, felteszi a kérdést, hogy nem volna-e
célszer(i a rendi szitkségleteken kiviil a piac szdmdra is termelni. Hogy meghall-

gatdsra talalt-e javaslat, még nem sikerilt kideriteniink. Ugyanakkor a felesleges
borkészletek piaci értékesitésének is kereste a lehetéségeit, de a targyalt iddszakban
sem a kézponti pincében torténs palackozs, és a hozza kapcsolédo helyi értékesi-

tés, sem pedig a magyar és osztrdk lapokban hirdetések 4ltal keresett nagykereske-
delmi partner (tjin torténé eladas nem vezetett megnyugtatd eredményre.* Kife-
jezetten sikeresnek bizonyult viszont a kismegyeri szeszgyar felallitasa, mely nem
csak a szesz értékesitése, hanem a rosszabb mindségli gabonafélék értékesiilése

29 PFL KI 1890. Jegyzokonyv. II. iilés 6.
30 HorvATH, 1915. 139.

31 PRT VI. A 335,

32 PRT VI. A 144.

33 PFL KT 1901. Gazd4szat. Féapati eléterjesztés 1. fv

34 PELKI 1901. Gazdiszat. Féapiti eléterjesztés 1-2. iv
35 PFLKI 1901. Gazddszat. Féapiti eléterjesztés 4-5. iv
36 PFL KI 1901. Gazdészat. Féapati eléterjesztés. 10. iv
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A fentiek alapjan joggal éllithatjuk, hogy Fehér Ipoly volt a dualizmus kori £
apatok koziil az, aki legtobbet tett és legeredményesebbet alkotott a mezg =
intenzivvé tétele terén. Utdda, Hajdu Tibor igy emlékezett meg réla az | 9g1 zilZdasdg
kaptalanon. ,Gazdasdgainkat boldogult el6démnek fdradhatatlan by, alma ~INgYy-
rékossdga oly dllapotba hozta, hogy nem csak a kezelésben, szolgdlati Ea s taka
sth. vannak részletes s legnagyobbrészt ma is haszndlhats szabdl zl;t gmankaban
maga a gazdasdg jovedelmezdsége is hatalmas lendiile yzataink, hanem
alatt”™

révén, és a szeszgyari melléktermékek marhahizlaldsban valé felhasznéldsa révép
sokszorosan beviltotta a felallitaséhoz flizott anyagi reményeket.”

Az dllattenyésztés témakorét nem kivinom hasonlé részletességgel térgyalni,

hiszen a kdptalani hatdrozatok kozott is csak annyi szerepel, hogy eredménye;
minden téren emelkedést mutatnak, de a fejlesztés még mindig indokolt.*® Ha be.
leolvasunk az eldterjesztés szivegébe, akkor azt lathatjuk, hogy az el6z6 kiptalan
mdr hozott egy fontos hatdrozatot ezen a téren. Nevezetesen a kdptalan gazda-
sdgi bizottsdga javaslatdra elfogadasra keriilt, hogy nagyobb ardnyba vonjik be 4
marhahizlaldst az egyes gazdasidgok iizemtervébe, kifejezetten a hidnyzo trigya-
szitkséglet pé6tldsara, ami egynittal a nehezebben értékesithetd vagy egyaltalan nem
eladhaté termények hasznosulasat is magdval hozta.” A gyapjatermelés értékelése
nehezebbnek igérkezett, hiszen a gyapjt 4ra a vizsgalt korszakban erésen ingadoz¢
volt, és sem az eladott kosok és baranyok, sem pedig a feldolgozott tej eladdsaré]
nem rendelkeztek pontos kimutatasokkal.*’

Fehér féapat a gazdasdgi korményzathoz is hozzanyult, igy az ,.dtlépett a néy-
leges szerep terérél a tényleges mitkodés mezejére. Egyrészt a Kozponti Joszag-
kormidny elkezdte az egyes gazdasagok iizemterveinek felillvizsgilatt, amit aztin
kiilsé szakemberekkel is elbiraltatott, masrészt tekintélyes agrarszakemberekkel
végzett litogatdst az egyes gazdasdgokban, hogy téliik az ott latottak alapjan tan4-
csot kérjen. Talan e lépésektd] nem teljesen fiiggetleniil megszervezte a Kézponti
Szamvevéséget, hogy val6s képet kapjon a rend anyagi helyzetérél. Ugyancsak az

tet nyert az § korma’nyzata

Az orokds: Hajdu Tibor (1910-1918 )
A 20. szdzad elejére valoban konszolid4lédn;

kiaddsokat tovédbb nem lehet csokkenteni,
karékoskodas gyakorlati megvalGsitdsit, E
azonos mindségti, de olcsébb termékeket

els6dleges feladatanak tekintette a ta-
nnek két utjat latta: a beszerzések terén
kellene felkutatni, illetye tovabb kell ng-

6 nevéhez fliz6dik a kozponti épitémester alldsainak megszervezése, aki nem csak velni az egyes gazdasdgok jovedelmezségét.* Elkeépzeléseinek Cadn
az épitkezések tervezésért és kivitelezésért volt felelés, de egy 1j épﬁlettérzskﬁnyv t6l kezd6déen parcelldzasra keriiltek a kisebb kitell')'edésﬁ ?e iﬂmeg e!e}osn“wlz-
osszedllitdsa is a feladatai kozé tartozott.* fekvésik miatt csak koltségesen miivelhets foldek JAz i lfrf ftek"kulo"nosfn .
A Balatonfiiredet tdrgyalo fejezet kapcsén érdemes el6rebocsétani, hogy a ti- fekvésl, ezért hatékonyan miivelhets birtoktestek-vésérglzs'e okYt l.}i)lenzbol‘ kozeli
hanyi apitsag birtokan, a savanyuvizforras koériil kialakult fiirdételep a rendkor- rilt a rend tulajdondba a Veszprém megyei Jarifold és a k am’ o fut S?r"lgy y
manyzat gazdasagi centralizicidja kovetkeztében keriilt a képtalan asztaldra. Mar hatdros Kolozsnéma is.4’ omaromfissi birtokkal
az 1894-es kdptalan elvi jévahagyésdt adta a Nagyszdllo, az éttermek és egyéb tar- Nyolc éves hivatali ideje alatt mindossze egyetlen képtalant hivott &
tozékok értékesitéséhez, de erre megfelels ajanlat hijan nem kerilt sor. Az eltelt ben. A vilighaborq kitorése miatt bedllt rendkiviil viszgn okkal“',od (l)csslzte 1312-
idészakban csak allagmegévasi munkalatok elvégzésére keriilt sor, illetve a telek- a soron kévetkezd iilést halasztotta, majd 1918-ban bekﬁve{kezm ;1[:11;)1 o t%’ Oi
kényvi viszonyok rendezése, és a fennallé tartozdsok torlesztése jelentett nagyobb 1921-ben iilt 6ssze a kovetkezd nagyképtalan. Ennek az ey ki talanz :k an csl 5
kiaddst. A négy év egyetlen beruhdzasa egy g6zkazan beszerzése, illetve a parti terjesztése mellékletekkel egyiitt, kozel 50 oldalra rug, meggfa}lllapilt)ésai ugya::]:kg;

rendkiviil kedvez@ek.
A gazdalkodas s i : : : 3

37 PFL KI 1901. Gazddszat. Foapiti el6terjesztés. 10-11. iv a tejgzgazdaségog: Zs;l£:£g§582?§: t:::f;?::?ﬁzs;éﬁ;&ﬁeﬁfaﬁ:ie;‘;:g;zt
38 PFL FH 545/1901. Erdemes itt is sz6 szerint idézni az elGterjesztés szovegét, hiszen jol mutatja, hogy
39 PFL KI 1901. Gazdaszat. Féapati elGterjesztés 5. fv
40 PFL KI 1901. Gazddszat. F6apiti el6terjesztés 6. v
41 PFL KI 1901. Gazdaszat. FSapiti el6terjesztés 15. iv 45 Az 1912-i kdptalan. 11.
42 PFL KI 1901. Gazdészat. Foapati el6terjesztés 15. iv 46 PRT VI. A 161.

43 PFL KI 1901. Gazdészat. Féapati el6terjesztés 16. iv 47 PRT VI. A 164.

sétdny tereprendezése volt.**

44 Az 1912-i kdptalan. 8.
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az intenziv gazdilkod4sra térténd dttérés a legjobb igyekeze,t el;efnere = c§ak ’las-
san haladt. ,,Jéllehet a cukorrépa—termelés, a szarvasn%ar:ha-hlzlakas, a ,tenyrisz'tessel
kapesolatos tejgazdasdg és a sertéstenyésztés fe!ka,roh'zsaval [a fcll a;"fa;ym.r-feny’ek
termesztése is terjedt: mindamellett a Rend gazdasagm?an a lefolyt e‘;( S Stdy
a szemtermelésre volt helyezve.”® (Kiemelés az eredetlben.’ B.Z.”) A ta arfnﬂ'nyno'-
vények terméteriilete lényegében az egész ciklusban .sta‘gn"alt, ’sot a négy év atl'f\g:ilt
tekintve minimalisan (0,71%-kal) csokkent, amit Hajdd f(_)_apat a’ke’I'ESkedelml vi-
szonyokkal indokolt.* A gabonatermés tiszta jéyedelme’ c?ssz'essegebefl nem csak
az elvirt f6ldbért hozta meg, hanem annak mésfelszerestzt is, € az orszdgos atlf\g'ot
is meghaladta.®® A névénytermesztés kapcsoléd(’)an' szolnunk k,ell a sz0l6kro] Is,
ahol ugy a megmdivelt teriilet, mint a terméseredmen}fek egyarant te;emesc’zn no-
vekedtek. Ebben a féapatnak nem kis szerepe volt, hiszen ameﬂitt, ogy élvezte
az elddje idejében felujitott sz616kbol szdrmazé ji’ivede}r?et, Gyorstzentartopban
maga is vasarolt (Lestar), illetve telepitett (Hospod'ar) sz'(.).lot. Nem \f'teletlfzn, hlszzn
az elSterjesztés szerint ez volt a mezégazdasag egyik legjov’edelmezobl? dgazata,
Az 4llattartas tekintetében is elmondhato, hogy folytatodf:.ak a klora’bban meg-
kezdett folyamatok, aminek lényege a juhdllomény tovabbi csoklfe.nese és a.ma’rha-
tartds novekedése volt. Ezzel egyiitt Hajdu elSterjesztésében azt irja, hogy Juhasz’at
fenntartésa tovébbra is sziikséges a sovanyabb legel6k és alakaflror’n adtan a tarlék
legeltetése miatt. Ugyanakkor az sem mellékes, hogy bar a gyapju dra f(?lyamatosia.n
csokkent az eltelt idészakban a baranyhis ara kifejezett novekedésnek },ndult, ezért
az 4gazat fenntartdsa tovébbra is indokolt volt.” Ugyancsak a c’sékken.o ten}denciéF
mutatott a hiz6 marhak dlloménya, hiszen a korabbi évek ka’ptala{n hatdrozatai
csak az adott majorsag tragyasziikségletéhez igazitott mar}‘lafll’lo’manyt t’artott’z‘ak
sziitkségesnek megtartani.” Ugyanakkor a tejgazdasagok be?lllltasaval t?vabb nétt
az intenziv gazdalkodds aranya.>* Természetesen most sem kj’va{lun’k 9z Gse7RS fgeS
zaton végigmenni, de annyi taldn igy is latszik, hogy Hajdu' féapat a Fehér Ipol.y
altal kijelslt uton haladt tovabb, alapvetd wjitasokra nem vallalkozott, de nem is
hanyagolta el a gazdasagi teriiletet. . b
Erdemes még azt is megjegyezni, hogy az el6terjesztd szerint a pénziigyi muta-
tok kivaloak voltak, hiszen amellett hogy évente atalagosan 80 000 korona értéki
beruhdzas tortént, a bevételek éves novekedésének atlagos értéke 100 000 korona
koriil mozgott. Természetesen ebben nem kis szerepe volt a hdboru elétti 4ltala-

48 PFL KI 1912. Féapiti el6terjesztés. Gazddszat. 2. iv

49 PFL KI 1912. Féapati el6terjesztés. Gazddszat. 2. iv

50 PFL KI 1912. Féapiti el6terjesztés. Gazdészat. 3. iv

51 PFL KI 1912. Féapati el6terjesztés. Gazddszat. 20-21. iv
52 PFL KI 1912. Féapati el6terjesztés. Gazdaszat. 10. iv

53 PFL KI 1912. Féapiti el6terjesztés. Gazddszat. 7. v

54 PFL KI 1912. Féapiti el6terjesztés. Gazddszat. 8-9. iv
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nos aremelkedésnek — ezzel a féapat is tisztdban volt — mégis nem kis
tulajdonitott a rendi gazdasdgok jovedelmezdségére tett eréfeszitések sikerének.
Ennek egyik fontos eleme volt, hogy a drasztikusan emelkeds napszambérek mj-
att keletkezett tobbletkiaddsokat a gépesités novelésével igyekeztek csokkenten;
Kiemelt veszélyt jelentettek még a sztrajkok, melyek legjobb ellenszerét a hiisé e;
cselédségben vélte felfedezni, ezért korpétlék és nyugdij biztositasgval igyek:sz:tgt
cselédek megbizhatdsagat és allanddsigdt biztositani s "
Hajdu Tibor esetében azt mondhatjuk, hogy nala lehet taldn legkevésbé tetten
érni — legaldbbis a kdptalani iratok tiikrében -, hogy milyen egyeni elképzelése volt
a gazdasdgi kérdésekben. Eddig gy tiinik, hogy megérokslte elgd

: : 3 S je eredménye-
it, és az altala felallitott rendszeren allg-alig valtoztatva igyekezett ]azt megériZni

utédjinak. Hogy ez még sem sikeriilt teljes egészében, az sokkal inkabb a torténe.
lem kényszeritd koriilményein, és nem az ¢ személyén muilott

Gazddlkodo foapdtok

A fentiek alapjan talén sikeriilt vildgosabbi tenni,
tulajdonosi jogait gyakorlé mindenkori pannonhalmi fapét véleménye a gaz-
délkodas terén is meghatiroz¢ és perdontd volt,

d ! : ’ A regula szellemében az egyes
tigyekben batran élt a kezdeményezés lehetGségével. A kaptalani vitak eredménye-

ként létrejott hatdrozatok mar egy komoly egyeztetés eredményeit tiikrozik. Erde-
kesség, hogy a féapatok déntéseit a személyiségiik, érdeklddési koriik éppen ugy
befolydsolta, mint a rend 4ltaldnos allapota, vagy aktualis gazdasagi helyzete. A
féapdtok dontései akkor bizonyultak igazan hatékonynak, ha talalkoztak a rendi

kozvélemény elképzeléseivel és ennek tdmogatdsaval ténylegesen végrehajthaték
voltak.

hogy a f6apétsagi uradalom
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Fiilop Eva Mé["ia: A magyarorszéto,ligl;esncés kongregacio birtokainak gazdasdgi szer-
Pl i A eyt ) S e 2 g bncs
i?giing;g?si:r—lfi.Cs)iifsi;ggéizs:llgzéf?Sbe?erései( Magyarorsziagon. 2. Budapest,
Horzw?éltfl.Al(?:;_:lSOzii’t Benedek rend élete és rendjének torténete Magyarorszigon,
S(’)lyGn?)f:’ Slzgillvse;szter: Ezer év sziz bencése. Pannonhalma, 1997.

HuszArR MIHALY
A PAR SZAZ HOLDAS GROF ES A DZSENTRI ZENESZERZG,
GROF FORGACH ANTAL ES GROF FORGACH BELA ELETUTJA

Eldszo

A 19. szazadi foldbirtokosok olyan lehetdségekkel és problémaékkal néztek szem-
be, amelyek feleldsségteljes dontéseket kivantak ahhoz, hogy miikédtetni tud-
jak az uradalmaikat és tdrsadalmi rangjuktél elvrt szint

en élhessenek. Erdekes
helyzetben volt a gréfi cimmel, 4m nem egészen 2000 magyar holdnyi birtokkal
rendelkez6 nagygombai Forgich csaldd. A birtokméret és a hazasodaisi stratégiak
kényelmes kozépbirtokosi életszinvonalat biztositottak a csaldd Somogyban lete-
lepedd elsé (Forgdch XI. Ferenc Xavér), majd a masodik (Forgéch II1. Antal) ge-
nerdcidjahoz tartoz6, ebben a tanulményban vizsgélni kivént csaladtagjanak és a
harmadik generdcihoz tartozé fitinak, Forgdch Bélanak.' Erre a korszakra esett a
kis- és nagybirtok cél- és eszkdzrendszer szempontbol val¢ elvildsa.? Hasonldan
sok mas, ekkora birtokhoz a 19. sz4zad

utolsé harmadaban a bevételek - elssor-
ban a dzsentri életm6dbél fakadé kiadésok miatt - mdr nem biztositottak a meg-
szokott €letszinvonalat. Forgich Béla a 20, szdzad kdzepére mar csupan nevében

maradt grof, akit mint szerény jévedelmd, de a miivészi életben viszonylag sikeres
keszthelyi polgért ismerték.

A dolgozatban arra keressiik a vélaszt,
IT1. Antalnak? Milyen kézéleti és maganél
gach IIL. Antal és fia milyen foldbirtoko
vanta Forgdch Béla megoldani a vissza-

hogy miként alakult az életitja Forgich
eti szerep jellemezte Forgach Bélat? For-
si mintat kovetett? Mely eszkozokkel ki-
visszatéré anyagi valsighelyzeteket?

Grof Forgdch III. Antal életiitja

Grof Forgach II1. Antal sziilei eltérd nemesi réteghdl szarmaztak, igy a hizassaguk
abban a korban kiilénlegesnek szamitott. Edesapja a fSnemesek kozé tartozé grof
Forgach XI. Ferenc Xavér (1782-1862) volt, aki a Nyitra virmegyei Vagtjhelyrél
(ma Nové Mesto nad Véhom, Szlovakia) szérmazott. Nagyapja az ottani birtokos
Forgdch Tadé (1758-1836), mig nagyanyja, a szomszédos Trencsén varmegyei An-
na-Maria Taaf (1757-2) gréfné volt.?

Zoltdn Boros: The Role of the Archabbot of Pannonhalma in the Economic
Management of the Benedictine Congregation

The superior of the Benedictine Order in Hungary is the archabb'ot. of Pannon-

halma, who, from the end of the 19th century was alsq t_h.e presiding abbot 9f

the Hungarian congregation and had personal resp(.mmblll.ty for the'g'clgnomlc
management of the order. During the Age of Dgahsm this Tesponsi ility was
shared with the general chapter of the order, hoIdllng assem.blles every 3-4 ylf.ars
regularly analyzing the results of the previous period, and if necessadry, ma.uﬁg
proposals for changes. Using the documents of the general chapter, an c?iipec1ahy
the archabbots” proposals it can be well reconstructed what economic i eas the
different archabbots had. The four outlined schemes prove, Fhat the han.d]mg of
economic questions depended on the archabbots’ personal interests besides the
compelling external circumstances.

1 A tanulmdnyban szereplé Forgéch csalddtagokndl rémai szimmal jelsltem,
keresztnéven hanyadikként szerepeltek a csalddfan. Az elsdket nem jeloltem
tanulmdny elkészitéséhez koszonom Kiss Kalman &s Kaposi Zoltén segitségét.

2 LukAcs, 2009. 1-189. Lasd példaként a keszthelyi Festetics-uradalom miikodésének
XVIIL szdzad végi véltozasat, amelyet Lukécs Gabor komplexen vizsgalt.

3 GUDENUS, 1998. 74-75.; VASARHELYI-SZLUHA,
Csehorszdgba keriilt Taffe (T4ff) csaldd azon grofi

hogy ezen a
szammal. A

2005. 455. Az ir eredetdi, pair rangy,
dgdbol szdrmazott, amely Trencsénben
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Forgéch XI. Ferenc Xavér 1810-ben Pesten kotott hazassigot a fomogyi kozne-
mesek kozé tartozé szentviszléi Desed Judittal (1791-1873), Desed Iml:e (1751-2)
»partikularis praeceptor’, Széchényi Ferenc uradalménflk praefectus.a és barkéczi
Rosty Jusztina (1761-?) lednyéval, aki névérével 6rokolte a gombai birtokot.! A
Desed csaldd mér 1590 kériil birtokolta a telepiilést, majd 1609-ben megerdsitést
nyertek Nagygomba, Berjeg — Kisgomba melletti elpusz'tu]t = kﬁ‘zségekre" és I_(ele_
viz-pusztara. A térok haboruk idején Vas varmegyében éltek, fnajd a.z els6k kozott
tértek vissza. A késébbi nagygombai birtokos csalddok, a Hunka::, a Palsf, a Thassy, a
Stephaich familidk mind Desed leszdrmazas ttjan keriiltek ide.® Igy az ’Llj grof a For-

gédchok gombai dgdnak megalapitoja lett, és késébb az uralkod.étol a csdszdri és kir3-
lyi kamards cimet nyerte el, mig a felesége a csillagkeresztes holg,y c111}et kapta meg
A harmadik fiigyermekiik, III. Antal 1818. november 16-dn szurletett a nagy-
gombai csalddi kastélyban.” Az iskoldirdl és ifju éveirdl jelenleg még keveset tu-
dunk. 1846-ig a marcali jiras egyik alszolgabirdjaként dolgozott. Ot k('j‘vette a
tisztségben Noszlopy Géspar, ugyanakkor a Somogy varmegyei alszolgabiréi lis-
tdban nem szerepelt Forgich III. Antal. Az 1848. mdrciusi forradalmat kdvetden,
a mdjus 25-én dsszeirt, orszaggytilési szavazattal rendelkez8 16 magnds kozott az
édesapjdval egyiitt szerepelt. Azt jelenleg nem tudjuk, hogy az orszdggytilésen részt
vettek-e.® A szintén majusban, Marcaliban (219), Nagygombdn (27) és Kisgomban
(9) Bsszeirt 255 f6nyi nemzetdr kozott is megtaldljuk a nevét: ,,Gréf Forgdch Antal
32 éves, foldbirtokos, lovasnemzet6r.”® A honvédseregben december 2-dn hadnaggys
léptették el6 a 4. Sdndor huszérezredben, majd parancsértiszt volt Perczel Mér tébor-
nok mellett. 1849. janudr 16-4t6l f6hadnagyként és parancsortisztként a 13. Hunyadi
huszirezred allomdnydban szolgalt. Majusban szerelt le." Legidésebb bétyja, Méric

az 1711-es varmegyei nemesi Osszeirdsban szerepelt. GUDENUS, 1990. 422.; ELIAS, 2010.
60-61.; BARTFAI SZABO, 1910. 622, 637—-41.; FEHER, 2003. 30-86. XI. Ferenc Xavér sziiletési
évét Miroslav Elias és Bartfai Szabo Laszl6 is 1782-ben adja meg.

4 MOricz, 2012. 478.

5 BARTFAI SzABO, 1910. 641.; MORICZ, 2012. 474.; CSANKI, é.n. 613.; EL14S, 2010. 66.
6 BONa, 1998. 413.

7 ,1818. november 16-dn jokor reggel, 3 orakor sziiletett, 18-dn keresztelték Forgdch Antal
(pdduai szt. Antal utdn) Ferenc Jendt. Sziilei: grof Forgdch Ferenc Xavér de Ghymess és
Dezsé Judit de Viszl6. Keresztsziilok: Inkey Antal de Pallin és Kiss Terézia. Lakhely: Nagy-
Gomba. Keresztelte: a plébdnos [Parochus = Tomor Jdnos).” In: Marcali Réma. Kat. Plébania
Kereszteltek Anyakonyve. IV. Kétet. (1801-1828) 146.

8 G. JAGER, 2004. 86.
9 ANDRASSY, 1991. 245.

10 KEDVES, 1992. 52-55, 59.; BGNA, 1998. 413. Fia visszaemlékezésében igy nyilatkozott
réla: , Az én atydm nem volt sohasem katona, csak 48-ban volt Perczel Mérnak a galoppinje
[fullajtirja - H.M.] (...).” FORGACH, 1939. 8.
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-r-“
(1812-1880) mindekdzben Eszak-Italidban, dragonyoskapitén)’ként i
Olaszorszagban) 4llomdsozott. Az 6 személye azért érdekes, mert 1850-13] ma
orszdgon mér mint zsanddralezredes szolgalt, 1853-ban az altala parancsnokol 2
nai egység végezte ki Noszlopy Gaspir volt somogyi korménybiztost, volt kisg:):;:

birtokost, egyben a nagygombai Forgach birtokok szomsz, ikt Bt ‘
nyugalmazott ezredesként 1868-ban a Zala és Somogy Jat. Forgach Méric mar

megyere kiteri :

vékenységek leverését iranyito kirlyi biztosként tevékenyizeu " terjedd betyir te-
Forgich III. Antal 1850. 4prilis 9-én Tharosban s ke

R e f i . x
Majthényi Anna barénét (1830-1908), a szertartdst 4 R t;les;(g)m ,kessclo i
(1813-1888) pozsonyi kanonok végezte. 12 Majthényi Anna 1839 ?b ’!?“h 'Agos“ton
tett, édesapja pallini Inkey Antal (1776-1831) volt, aki m4sfg] evvei l:uaf 8-dn sziile-
Felesége, tarédhazi Kiss Terézia (1794~ €s6bb meghalt.

1839) kiskorg ; =
1833. mdjus 11-én tjra férjhez ment Majthényi Istvéng{f %e_klesxzzl I Ozvegyen.
oérnagyhoz. Ekkortdl viselte a legkisebb lednya, Inkey Ann ) cs. és kir. huszir-

vérei 1”8?t9~bf’en egyezséget kotottek — az 1841-es és 1844-e: :Sﬁgi‘h ;iyl neve% Tes'f-
megerosntet’tek - l’logy l:luguk nevelési kﬁltségét 1848-ig, 18 éves kor4i ?::ll;:izﬁ?n v
A Forgich hizaspirnak 6t gyermeke syijletes. Béla (1851—19g40) Celestina

), fﬁnna (1855—1858) és Eugénia (1862-1935).14

11 GUDENUS, 1990. 422.; BArTEa; SzAB6
3 5 » 1910. 636,
GonNczl, 1944, 171, 338-340,; CsANKI, é. n. 565 iy

12 MNL OL P szekci6, 189217, tétel, Hizassig levél. (1894, februar 27 )
13 MNL OL P szekeié, 1892-17. tétel. Stei g
12.); MNL OL P szekci6, 1892-17. tétel
BALASSA, 2015, 33-37. Inkey Jézsef és
Zsigmond (1818-1886), Lajos, Ifigén
gyermeke: Gabriella (1833-2).

» 645.; REKTOR, 1980, 403. 397.;

: B'étorﬁ levele. (1894. majus 27.); TakAcs - SzaB6 -
.Klss.Terezia tovibbi gyermekei: Jozsef (1813 1900),
12, Vince. Mathényi Istvén és Kiss Terézia tovabbi

14 ,1 8:51. jan,udr 27-én keresztelték Forgdch Béla Ferenc Jézs
Alntal tr és bdré Majthen(y)i Anna, Keresztsziilok:
kisasszony. Lakhely: Nagy-Gomba, , A
10-én Thassy Etelkéval Keszthelyen.

ef Istvant. Sziilei: grof Forgdch
a2 grof Inkey Jozsef vir és grof Inkey Ifigénia
llapotja”: elkels nemes. Hdzassdgot kotott 1923, mdrcius

' Keresztelte: a plébdnos [Stenger Frigyes]” In: Marcali
Roma. Kat. Plébnia Kereszteltek Anyakényve. V. Kotet. (1828-1854) 173.; ,,1852. junius

17-én sziiletett, 23-dn keresztelték Forgdch Celestina Anndt. Sziilei: grof Forgach Antal tr és
bdré Majthenyi Anna. Keresztsziilok: bérs Majtenyi[né?] Forgdch Judith gréfns. Lakhely:
Nagy-Gomba. Keresztelte: a plébénos [Parochus = Stenger Frigyes].” In: Marcali R6ma. Kat.
Plébdnia Kereszteltek Anyakényve. V. Kotet. (1828-1854) 187-188. [88. folydszam alatt];
»1853. december 30-dn szilletett, 1854. janudr 8-dn keresztelték Forgdch Matildot. Sziilei: grof
Forgdch Antal tir és bdré Majthényi Anna. Keresztsziilok: Jankovich Jézsef és Tallian Matild.
Lakhely: Nagy-Gomba. Keresztelte: a plébdnos [Parochus = Stenger Frigyes].” In: Marcali
Rdma. Kat, Plébania Kereszteltek Anyakonyve. V. Kotet. (1828-1854) 211-212. [5. foly6szam
alatt].
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elvildst. Forgach Antalné a kiilonélés okt férje durva bénérsn:lédjé\’ra’l‘ és.p a..zarl(')
életmédjdval indokolta.'* Ugyanakkor Forgéch 1L Antalt néhany kés6bbi vissza-
emlékezd igy jellemezte: ,,J6 kedélyti, szellemes em’ber }fol.t, a fouri Ym’iasz.:atoknak
szivesen litott vendége.” — irta Bartfai Szabo LészIo, .akl VlS'ZODF a kozéleti SECICP
véllalésat — a fent leirt alszolgabirésagdt és katonai szolgdlatdt — nem emlitette
meg.'5, Még emlékszem az reg Antal grofra, I6hdton jdrt be A vdrosba, Marcah[’m,
pepita nadrdgban, kamdslival, ugyancsak pepita sapkdval. l\jﬁ?.ide’n ‘g‘ryerek‘ csak ’Tom'
bdcsinak szélitotta. Ha l6hdton megjelent kiabaltuk neki ,,Tafr bacsz’, dobjon ;-)e-nzt”
- & belenyuilt a zsebébe és egy marok két fillérest kozénk szort.” - emlitett egy tipikus
torténetet réla egy gombai lakos."” s g '

A grof 1899. julius 20-4n halt meg, Nagygombdn temették el.’ Forgach Aﬂntal-
né 1908. oktéber 2-an halt meg Hietzing bei Wien-ben (ma Bécs XIIL kertilete,
Ausztria), ahol ma is nyugszik."” ;

Gyermekeik koziil a harom évesen meghalt Annét temették még el Nagygom-
ban, valamint Celestinat, 4m az & temetésérél nincsen adat a marcali anyakonyy-
ben, ma viszont a neve a keszthelyi csaladi siron szerepel.” A felndtt lednyaik h4-

zassgainal a hasonlé tirsadalmi réteghez tartozo férjek jottek szamitasba, hiszen
a fiatalabbik, Eugénidnak Fitzgerald-Minarelli Sdndor (1854-1934) altdbornagy,
mig az idésebbik lednynak, Matildnak baré Babarczy Kalmén (1842-1879), csa-
szari és kirdlyi hadnagy lett a férje.”!

15 MNL OL P szekci6, 1892-16. tétel. Piispéki itélet. (1864. februar 12.).

16 GUDENUS, 1990. 424.; BARTFAI SZABO, 1910. 617. Bartfai Szabd Laszlo nem irt Matilda
hédzassagarol.

1
1

7 BOROCz, é.n.b. 1.

8 ,,1899. julius 20-dn halt meg Forgdch Antal gréf foldbirtokos, Majthenyi Anna bdréné

feérje, 80 éves kordban, dlképlet a hélyagban haldlnem [betegség?- HM) kovetkeztében.
Lakhelye: Gomba. Temették: Gombdn, jilius 21-én. Temette: Addm Jdnos plébdnos. A
haldokldk szentségében részesiilt.” In: Marcali Réma. Kat. Plébénia Halalozdsi Anyakonyve.
VI. Kotet. (1893-1904) 138. [97. folyészam alatt.]

19 GubpEeNus, 1990. 423.

20

»1858. junius 28-dn halt meg Anna, gréf Forgdch Antal és baré Majtényi Anna lednya,

3 éves kordban, tuberkulézis (giimékor) és agyvelégyulladds (encephalitis) kiovetkeztében.
Lakhelye: N. Gomba Nr. 59. Temették: N. Gombdn junius 30-dn. Temette: a kéthelyi plébdnos.
[Tallidn Imre].” In: Marcali Réma. Kat. Plébania Haldlozdsi Anyakonyve. I11. Kotet. (1831~
1863) 190. [89. foly6szam alatt].

21
328

EL1A3, 2010. 93.; BARTFAI SzABO, 1910. 650.; GUDENUS, 1990, 423.; GUDENUS, 1993,
-329. Testvéreivel ellentétben Forgich Eugénia nem Gomban, hanem 1862. 4prilis 6-4n

Bécsben sziiletett, férjével 1884-ben hazasodott 6ssze, 6t gyermekiik sziiletett.
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Grof Forgich Béla életitja
Grof Forgach I11. Antal egyetlen fidnak a gyermekkorarél az 1939.
szaemlékezésében lehet részletesen olvasni. Ahogy Forgéch Béla irta, 1860 .
tanité nevelte, majd Keszthelyre jart elemibe, ezutin Kalksburgban, Bécsberig I\Z:I
gyarovaron és Pécsett jart kdzépiskoldba. 1869-ben a cattaro; kadetiskoldba k.e rﬁl-
ahol részt vett a novemberben kitért dalmat és montenegroi felkelés bt t,
1870-1873 kozott a bécsi 10-es huszérezred kadétiskol4sa volt 22 A kijelolt gvg e1:1.
az édesanyja batyja, Inkey Antal volt, mivel az anyai 6rokséget re és lean fzvaf'nja
ire irattdk.” Az ifjd kadét konnyelmii, dzsentri életet ¢it. 1872-ben, e t?ns :lre_
8000 forintnyi ad6ssagot csindlt, amelyet az akkori gyédmjanak, nag;zbgiy - Z}f( . att
gach Moric nyugalmazott ezredesnek kellett kifizetnije 24 1880-t4] 6553;]&“ or-
kalommal jart Mentonban és Monte Carloban, valamint mas iidiilhel s;:n 35 al-
rendszeresen kdrtydzott, ahogy irta errél, olykor egy hétig s ires zseby, };e le(?, ahol
datolyafdinak a gylimélesein €lt, olykor pedig kit(ing i e ?k'ozpar’k
egy kdrtyaszisztémdnak kdszonhetden 6000 frankot nyert. A dzsen &‘;rézli t:ﬁe; és
elhez

hozzatartozott, hogy idénként parbajozott: 1884-ben M
Budapesten egy mésik becsiiletbeli iigyben 2 o b0 ben

Forgach Béla az angol, a francia, az olagz
nyelvet is megtanulta, sokoldalt mgvéss; &

ben kiadott visz-

. - A neve alatt jelent %
Zene- és Osszhangzattan magdnhasz ) meg 1926-b

ndlatra cimi kg : A
német nyelvii dalszerzemény s Rendszereserl:?”lellllé(;:'):zv I;Yiaslc?gr:s:ielzag)’rg ’fxsl
1?14. marcius 4-én a budapesti Magyar Kirdly széllodéban adott rm’iveibé’)i 5: -
télyt. Kedvelt alakja volt a mivészvilignak 2 Sokoldaltsagit bizonyitja, ho 5y
mos szabadalomra benydtott és elfogadott miszaki taldlmanya - k?rékbér St
(1896), zsebben hordhat esernyd (1911), kombinalt sz6- és szamjelzaro szerkezet
;O\tr;lllt(, zs; mdr 1875-ben a Magyar Kir. Természettudom:’myi Tarsulat tagjava valasz-

an az Altaldnos

22 ForgAcH, 1939, 6.

23 FORGAcH, 1939, 8-9.

24 FORGACH, 1939, 10-11.

25 ForGAcH, 1939. 32-34,

26 MNL OL P szekcié, 1892-
jegyzOkonyve (1904. junius 19.).
27 FoRGACH, 1939. 20-21.

28 MNL OL P szekci6, 1892-17. tétel. Miisor
4.).

29 MNL OL P szekcio, 1892-17. tétel. Szabadalmi tervek.

17. tétel. Meisels Samuval lefolytatott lovagias gy

grof Forgach Béla zeneestélyén (1914. mércius
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Forgach Béla 1873-ban, mint ifju katonatiszt vette feleségm a szintén nagygom-
bai illet3ségti, koznemesi csalddbol szarmazo Stephaich H?d.wget (15_;53‘1‘922), ki-
nek sziilei a mintegy 300 kat. holdon gazdalkodo nemesdédi Steph:}“ih B a} (1829-
1878) és miskei és monostori Thassy Maria (1829-1907) ?’Olta_k-' F(.)r"gaf:h }3513
az 1873-as hazassagkotését kovetéen megkapta az édesanY].a SZ{ghgetx orokségét:
foldbirtokot, uradalmat és kuriat. Két lednyuk sziiletett: Iphigenia (1875—1?57) és
Ilona (1879-1965). Csak az el8bbit keresztelték a gombai tex’nplmrfb:’m.3 ' Mlﬂndkét
ledny révid ideig volt csupan hdzas. E16bbi férje polgdri szarmazasu neveld, mig
utébbié nemesi szdrmazdsi katonatiszt volt.” .

Forgdch Béla a feleségétél az 1880-as évek elején, polgari l'ltOfl el’valt. Stephaich
Hedvig életének kdvetkezd évtizedeit a Stephaich orokségéért inditott perek, ki-

30 Vasdrnapi Ujsdg, 1907. oktober 27. ,1873. szeptember 23-dn Marcaliban [Vflgy inkdbb
Gombian - HM] kétott hdzassdgot gr. Forgdch Béla és Stephaics Hedvig kozbirtokos. Gr.
Forgdch Béla 23 éves, nétlen, lakhelye: Nagy Gomba 59. volt. Stephaics Hedvig 20 éves,
hajadon, lakhelye: Nagy Gomba 68. volt. Az eskiivi tanuk: bdré Babarczy Kdlmdn és Kiss
Lajos kézbirtokosok voltak. Az esketd lelkész a plébdnos [Vogronics Antal] volt. Hiromszor
hirdetve voltak. Eszrevételek: [engedély?] a 10.ik huszdrezred[t6l] és a No. 15/873
keresztelslevél.” — (Marcali Réma. Kat. Plébania Esketési Anyakonyve. IV. Kétet. (1854
1878) 74. o. 38. folydszdm alatt.)
31 ,,1875. februdr 15-én sziiletett, februdr 16-dn keresztelték Forgdch Iphigenia Coelestina
Maridt. Sziilei: grof Forgdch Béla és Stephaics Hedvig foldbirtokos. Keresztsziilok: Inkey
Lajos, Inkey Iphigenia, Thassy Gyula és gr. Forgdch Coelestina. Lakhely: Nagy Gomba 69,
Eszrevételek: els6 sziilott. Keresztelte: a plébdnos [Vogronics Antal].” In: Marcali Réma. Kat.
Plébania Kereszteltek Anyakonyve. VI. Kotet. (1854-1880) 351. [29. foly6szam alatt].
32 BARTFA1SZABO, 1910.650.,,1900. janudr 16-dn Marcaliban [vagy inkdbb Gombén - HM]
kotott hdzassdgot Somogyi Marczell nevel6 és Forgdch Iphigenia grofné. Somogyi Marczell 28
éves, nétlen, szdrmazdsi helye: Bonyhdd, lakhelye: Mosgén volt. Forgdch Iphigenia 24 éves,
hajadon, szdrmazdsi helye: Gomba, lakhelye: Gombdn volt. A sziil6k: Somogyi Janos iskola-
igazgaté és Kolopka Maria, illetve Forgdch Béla grof és Stephaich Hedvig voltak. Az eskiivéi
tanuk: Thassy Miklés nyug. Arvaszéki elndk és Pdly Sdandor gazdatiszt voltak. Az esketé
lelkész Addm Jdnos plébdnos volt. Hirdetve voltak.” In: Marcali Roma. Kat. Plébénia Esketési
Anyakonyve. VI. Kétet. (1900-1918) 1. [3. folyészam alatt]. Forgach Iphigénia férje 1909-
ben meghalt. Forgich Ilona 1905-ben ment férjhez Balogh Mihaly honvédkapitényhoz,
aki 1908-ban hunyt el. ,,1904. jiilius 12-én Marcaliban [vagy inkdbb Gombdén - HM] kotétt
hdzassdgot Balogh Mihdly Ferenc m. kir. honvédszdzados és Forgdch Ilona gréfné. Balogh
Mihdly Ferenc 46 éves, nétlen, szdrmazdsi helye: O-Béba, lakhelye: Budapesten volt. Forgdch
Ilona 25 éves, hajadon, szdrmazdsi helye: Gomba, lakhelye: Gombdn volt. A sziilok: Balogh
Ferenc foldbirtokos és Eordogh Julidnna, illetve grof Forgdch Béla és Stephaich Hedvig voltak.
Az eskiivéi tanuk: Stephaich Pdl foldbirtokos és Stepnicky Ferenc jdrdsbirdsdgi aljegyzé
voltak. Az esketd lelkész Addam Janos plébdnos volt. Hirdetve voltak.” In: Marcali Réma. Kat,
Plébdnia Esketési Anyakonyve. VI. Kotet. (1900-1918) 31. [45. folyészam alatt.] ,,(...) a
nagynénje nevelte Zelin kontes. Késobb egy idds szdzados vette feleségiil, aki 1igy hallottam
megoriilt és ongyilkos lett.” - irta rola a gombai visszaemlékez6. B6rROGCzZ, é. n. a.
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semmizés, majd a szegénység és nélkiilozés jellemezte. Stephaich Hedvig 1922-ben
halt meg, szerény sirem_léke a nagygombai temetSben taldlhaté 3 Hézassigon kiviil
sziiletett fia, Stephaich Odon (1896-1944) gazdalkodott, alkalmi Imln]:a’]gt villal
majd az 1930-as évek elején a marcali illegalis kommunista szervezkedésbe t,
részt, rovid idoére bebortonozték. 1944 dszén a nyilasok letartoztattak ésa dan}:' ett
koncentracids taborba deportaltak.* Chaui
A grof a mésodik feleségével, miskei és monostori .
(1864-1956) — egyben elsé felesége unokatestvérével — 18’52?;&3:;;_5;&#3%1
sagot kotdtt. Forgich Béla egyhazjogilag még Stephaich He, vl dzas-
hogy egyhazi eskiivt tarthasson a Budapesti Unitéarius egyhazkozossé s azert,
sa szerint hazasodott.’® “g Szertartd-
Thassy Etelka sziilei a Somogy megyei Bodrog mellett o ,
birtokosai, Thassy Gyula (1829-1903) és szentmii%lc’)si és évéfl:"iﬂ;z?(;l Pecjncjzmt;gfi
ra, masodik férje utin Mesterhdzy Kalmanné (1837-1917/197) vohak_mgK;z o
mekiik sziiletett. Lednyuk, Eszter (1886-1967) kétszer hézasodott. Az el ”gt}:e%__
Niczky-Ladanyi Miklos, mig a mésodik Lamotte Kéroly (1888—19.63) 5 ;‘/)I €rje
Kereskedelmi Bank vezérigazgatdja, Budapest alpolgdrmestere volt Fc;r éc; %ye;.r
egyetlen fia, a grofi cimet is 6rokl6 Forgach VI. Balézs Géza Jend (1850— 1g953) ela
aki jogi és dllamtudomanyi doktoratust szerzett, az elsg vildghaboru idején t. r::l t :
kos f6hadnagyként szolgélt.’” 1916. december 30-4n IV. Karoly kir4l ajk . ; ?-
alkalmabol 49 tarsaval egyiitt aranysarkantyus vitézzé avatta 3 7SRRI
Forgach Béla életében visszatérs anyagi nehézségeinek rendbe hozasir tobb
forrast is talalunk. 1894-ben 6rokosodési pert kezdeményezett édesan atd
ladja, az Inkeyek ellen. Inkey Antal utén nem orokolhetett, melyre az 182; (l:)s:r;

33 ,1922. december 30-dn halt meg Stephaich Hedvi j i
: . : g 8, grof Forgdch Béla foldbi
felesége, 69 éves korabc?n, szivizomelfajulds kovetkeztében. Szgrmaid;i he!j:- f’tlzdbzr;::g :
vctlt. ’Lakhelye: Mar’czah. Temették: Nagygombdn, 1923, janudr 1-én. Temette: 'Horfc)i,i Ele‘;c
kaplan:- A haldoklék "szentségében részesiilt” In: Marcali Réma. Kat. Plébania Haldlozasi
Anyakdnyve. VIIL Kotet. (1918-1929) 82. [178. folyészém alatt.] ; Bordcz, é. 1. a 1-2
34 Marcali Réma. Kat. Plébénia Kereszteltek Anvaks ( T
g : onyve. VIII. Kotet. -
[78. foly6szam alatt]; ANDRASSY, 1975, 140. R e it

35 MNL OL P szeki6, 1892-17. tétel. Dr. Lamotte K4 ¢ sz § 6fnd
' € Kdrolyné sziil. Forgich Eszter gréfné
36 MNL OL P szekci6, 1§92-17. tétel; Pongrdcz Kldra masodik férje, Mesterhazy Kalman
(128655i57?-1898) festémiivész volt, aki Gnkezével vetett véget az életének. SzLuna, 2012
7 . 3 3
37 GUDBNU§, 1990 423; ELIAS, 2010. 93, 134 BORrOcz, é. n. a. 1. Bordcz Istvan négy
lanyrél - akik kéziil hfirom ment férjhez - tett emlitést, nem szélt viszont a masodik
feleségrdl, Thassy Etelkarél és kozos fiukrol, Forgdch VI. Baldzsrél. Ugyanakkor megemliti
Stephaich Hedvig hazassagan kiviil sziiletett fit.

38 SALLAY - SZENTVARY-LUKAGS, 2016. 36, 43-44.
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meghalt édesanya, Majthényi [stvanné végrendeletf’- oly If'l(')d(’ﬂ ‘uta]t, hogy nem
nevezte meg sajt érokoseként a kilenc éves leanyat. Grof Forgdch I11. An’talné
is megerdsitette vallomdsdban, hogy gyermekkordban, mint Ip’key An‘tal lednyat
tartottak szdmon.* Forgdch Béla ugy vélte, hogy az édesanyjat i .abbél a
szandékbol ,csempészték” 4t a Majthényi csaladba, hogy vele a testvere.emek ne
kelljen Inkey Antal 6rékségén tovabb osztozni. Egy 1897:es }rat ’szermt a bi-
résag elutasitotta Forgdch Béldnak a rokonai elleni keresetét, igy édesanyja jo-
gdn nem részesiilt visszamendlegesen az Inkey drokségbol.* 1900-ban beperelte
édesanyjat, azért mert kidertilt, hogy évjaradékot kap az Inkeyektél, amelyekkel
adosdgait fizette, fia pedig ennek egy részére, 8100 forint tékére és 910 korona
évjaradékra témasztott igényt.*
Egy mdsik esetben a felesége 6ro
1907-ben 6zvegy Mesterhazy Kdlman

ksége jelentett nagyobb pénziigyi forrast.

né 600 000 koronanyi értékben osztotta ki
ot gyermeke (Matild, Olga, Elemér, Jolén és Etelka), valamint két unokaja For-
gich Eszter és Baldzs — a nevében eljaro Béla - kozott a vagyondt, amely tar-
talmazta az & élethosszig tart6 jaradékat is.** Mivel Forgdch Eszter részesiilt a
nagyanyja biii és bodrogi foldbirtokaibdl, az édesanyjanak évi 2400 korona év-
jaradékot fizetett.*

Ezekben az években Forgdch Béla feleségével és fizval mar Keszthelyen, egy pol-
gari lak6hédzban élt. Tevékenységének egyik legpozitivabb idészaka kétddik ide, a
Balatonhoz. Unokatestvérének, Forgich IV. Karolynak (1840-1900) a fia, V. Ki-
roly (1880-1947), az 1915-ben létrejott ,Vordskereszt Egylet balatoni katonai tele-
peket gondozé bizottsagdnak” az elnokével, az elsd vilaghaborus sebesiilt katonak
segélyezése érdekében koncertkdrutat és jotékonysagi estélyeket szerveztek. 40-50
hangversenyen Forgach Béla a dalait zongoran kisérte.* 1916 év végére mintegy
10 000 korona adomény gyfilt dssze. 1917-ben igy irtak Forgach Bélardl: ,Oszinte
elismeréssel adézunk grof Forgdch Béldnak, a miivészest szervezdjének, rendezdjének
és részesének ezért az igazdn nagy milélvezetért és bizonydra hdlatelt szivvel emlé-

keznek meg réla azok a szerencsétlen embertdrsaink is, akiknek szomorii sorsdn a

miivésziest tiszta jovedelme enyhiteni fog.”*

39 MNL OL P szekcié, 1892-17. tétel. Forgach Antalné hitelesitett nyilatkozata (1897.
aprilis 5.).
40 MNL OL P szekci6, 1892-17. tétel. Ugyvédi levél masolata (1899. augusztus 3.).
41 Budapesti Hirlap, 1900. mdjus 29.
42 MNL OL P szekci6, 1892-17. tétel. Jegyzékonyv (1907. dprilis 9.).
43 MNL OL P szekci6, 1892-17. tétel. Jogkotelezd nyilatkozat (1907. marcius 10.).
44 MNL OL P szekci6, 1892-17. tétel. A voros kereszt Balaton-menti katonai iidiilételepek
javdra a budapesti Ritz szilloddban rendezett miivészi estély miisora (1916. januar 12.).;
Keszthelyi Hirlap, 1916. jilius 9.; FORGACH, 1939. 20-21.

45 Balatonvidék, 1917. julius 22.
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nyeit, jovedelmi viszonyait j6 jel-
mslyekben rendszeresen szé esik
v Mo Sonrfra.ltatasi céld kiaddsaré| is. 1935-ben
meghivott vendég koérében T iy o conl a8
Forgach Béla 1940. okté !
1944—5@ dokumentum t?llggzir 6-3[? tale 18 2 90. Eletévében.” Csaldjére
a haza, ahol 6zvegy felesége ﬁ: Igal H elikon liget mellett talématé "iuzslaml vl
két unokéja, Andrés (1929_7) | alézs, menye, Bessenyey Miria (1903195 )
élt.** Az 1945 utdni }nalyzetiik'n';lI'nrllre oS5 valamin oy 311::1950) :
sithetéen mas arisztokrata ¢ 'Jelenleg kevés adatta] rendelkeziink, d ecind.
salddokéhoy hasonl¢ volt o sorsukuN " 'el;raloilzmu-
émi betekintést

generdcidkon ke

Magyar Nemzeti Mizeumnal resztiil 6rzétt Forgach Adam portréjit a

Forgdch I11. Antal birtokq;

ollel szdmitva), V4rds

907 magyar hold v:;ll:n];:]f I{)lagyar hold és Kelevizen 275 magyar hold, sszesen

selok, sk i-jss e beletartoztak kuriaépiiletek, cselédlakasok, rétek, le-
Zesen 75 969 pengé értékben. A marcali foldbirtokos Szé-

illetve Rosty Borbala 333 magyar holddal is 5

Forgach 111, ArLal e
- Fefenc Xavgrzétsai)neleg?r()k?he a kastélyt a sziileit8], amely 1810 ut4n, Forgich
formijdt, Agakor mérst?’(l)) l])'Jdl.t ha?afségkétését kovetben nyerhette el a végleges
a felijités, amelyot a . hrfunt fél fvszézados épliletre minden bizonnyal rafért
vezetett nyugatra, ah (l)rga.c & "I')eseo vagyonbél finanszirozhattak. Gesztenyesor
Kastellyal el b- 013z IntezGi lakas, a cselédhdzak és a nagy istallok alltak. A
enben, az utca tiloldalan volt a kiilonleges flige- és gytimolcsfakkal

46 MNL OL p szekcid, 1892-17. t
FORGAcH, 1939, 47.

47 Balatoni My 5
3 alatoni Mizeum. G. 57.1799.48. Gréf Forgach Béla gyaszjelentése (1940).
MNL OL P szekcio, 1892-17. tétel. Igazolvany (1944).

49 MNL OL P szekcid, 1892-17. tétel Steli .
erre i B g s - tétel. Atvételi dokumentum (1961. majus 9.) Lasd meég

50 MNL OL P szekci6 o 5 ; o
3l €0, 1892-16. tétel. ,, Mgos Grof Forgdch Antal Ur Része” (1833. szeptember

51 Kaposi Zoltén szives kozlése.

étel. Aranymenyegz8 diszalbuma (1935. janius 27.);
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beiiltetett kertészkert teriilete.’ A kastély elrendezése, az uradalom kialakitasa ha-

sonlé lehetett a korszak tipikus nemesi gazdasa’tgail'lcoz.53 . ’

Masfél évtized alatt jelentésen lecsokkent Forgach IIL. Antal blrtf)kana}'k nagyss-

ga, mert Nagygomban 1848-ban 110 magyar hold f61d, 17 holdnyi belsotfelek, hat
holdnyi kastélykert, 38 holdnyi rét, 31 holdnyi szant6 és32 magye.lr holfinw - f:bb('jl
16 holdnyi dézsmés, jobbdgymitivelést - sz616 volt. Amint kituml-f az osszelfasbél,
a vardai birtoktest eltiint — a re’sztulajdonOSOktéI megvette Somssich Pongracz két
fia, Jozsef és Imre az 1850-es évek elsé felében, s hozz4 kapcsoltdk a szomszédos
hetesi birtokhoz — mig a kelevizi jelentGsen, 18 holdnyira megfogyatkozott. Itt a
Lehner csaldd vasarolt ssze foldeket. Miutan Forgach IIL. Antal meghdzasodott,
1850-ben a felesége hozomanyaként, a Zala virmegyei Szigligeten kozel, 25 ma-
gyar holdnyi birtok, az tn. Cifra major és a kuria, amelyet a 18. szdzadban a Len-
gyel csalad épittetett. A szomszédos Hegymagason pedig 375 magyar hold méreti
birtok keriilt igy a Forgach csalddhoz.” Forgéch IIL Antal az 1893-as Osszeirdsban
mar nem szerepelt, a 100 kat. hold feletti dsszeirt foldbirtokosok listdjabol kima-
radt, mert val6sziniileg 100 kat. hold ald csokkent az 6sszes birtokanak a mérete.’

Forgidch Béla birtokai
A szigligeti birtokot 1873-ban Forgach Béla kapta meg, miutdn meghdzasodott.
Mivel gazdilkodni nem akart, ezért a birtokot néhany év mulva haszonbérletként
a szomszédos birtokosnak, Freystidter Antalnak engedte 4t. Egy 1881-es fennma-
radt okiratban igy nyilatkozott: ,, Azon természeti és torvényes kotelezettség dltal in-
ditva, melynél fogva gyermekeim fenntartdsdrol és neveltetésérdl gondoskodni tarto-
zom (...). Ezen atyai érzeletbél eredd indokot kivetve, én alulirott grof Forgdch Béla,
a kovetkezé intézkedést tettem: Zalamegyében bekebelezett Szigliget kozség 40. 90.
184 szdm telekjegyzokonyvében jegyzett ingatlanoknak egy negyede tulajdonosilag
engem illetvén, miutdn ezen ingatlanok ez idd szerint lovag Freysddter Antal tirnak
vannak bérbe adva, a haszonbéri Gsszegnek egy része is nekem jdr. Ezen részemre
évnegyedként részletben jdré haszonbéri jutalékot a legkozelebbi lejarattol fogva dt-
ruhdzom kiskorti gyermekeim, grof Forgdch Iphigénia és grof Forgdch Ilondra oly
formdn, hogy ném, grof Forgdch Béldné, sziiletett Stephaich Hedvig asszony, fogat-
va legyen minden a gyermekeknek természetes és torvényes gvdmatyja,(...). Viszont
édesatydm grof Forgich Antal iir, Somogymegye- Gombai lakos kiteles lesz jelen ok-

52 BORrdcz, 1976. 1.; Csomés, 1963. 1-5. , Bizonyitja Borocz hii dllitdsdt az a tény, hogy
minden elézetes beszéd, rajz mutatdsa nélkiil jol, helyesen eléadta a dolgokat, pl. intéz6i lakds
tdvolsdga, kastély alaprajzi dlldsa stb. egyszéval mindent.”; MORiCz, 2012. 487,

53 Lasd ehhez Kaposi, 2000. 321-342.

54 MORricz, 2012. 483.; H. RApics, 2008. 17-18.
55 TAKAcCS - SZABO — BaLAssA, 2015. 37-38.

56 NEMETH, 1893. 278.
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mdny erejénél fogva nekem jdaré haszonbérisszegi ; :
nevezett iémr{f-zk szabad rendelkezésére kiadni_'g: ﬁfékok“_t m_‘"den levonds nélkiil
rendelkezett, egy hosszabb idejt kiilféldre utazis volt, ami mlatt“Forgéch Béla igy
vilaga” sejlik fel. Szitkségesnek érezte, hogy a csal4 d}éna;IEFly m_?gﬁtt a ,kaszinok
doskodjon. Az deriilt még ki, hogy a kéltekezg Eletvite] 12tos jovedelemrél gon-
ponalt a jovedelmei felett. Par év mulya Freystidter A ¢ mh?tE az édesapja is disz-
osszegért, mindossze 1200 forinttért megvette a ntal biréi drverés
sajat teriileteivel.”® Nem egészen egy évtizeq alatt Forgich Re
gazdalkoddsa miatt vesztette el ezt a csalddj birtg CrBch Bela vildsa és hanyag
1899-ben Forgach III. Antal hal4la utén le
gombai birtokot, uradalmat és kastélyt,
Pal kereskedének, igy a csalad ezen dga

dnytestvéreivel megorikslta

T gorokslték a nagy-

;Iflelyet ro'\.nd idén beliil eladtak Lengyel
ar nem kotédstt o telepiiléshez.®

A keszthelyi csalddi siremlék

Hogyan keri 1 :
gyan keriilt FOrgefch IIL. Antal és Celestine Keszthelyre? A miikébél fel-

zgg:tét?;:};i? smlemlc.ek l?éla haldlét kévetSen késziilhetett, amikor leszarma-
——— tez;St:fli?l Szdmdra a k’riptét megnyitottak. Ekkor exhumaltak éket
sirokbarit :t:k; ) 591(31 Forga::h Klementina mellett, kozos, vagy onallé
hatjull ,,...azg're Fao : iOfOCZ I,StVfin gombai adatkdzlénél a kivetkezét olvas-
HM], dhagyatvag a?',g cS dntal grofszremléke teljesen kiilon dll [a csaladi sirkerttd]
ben nfi a:ig tkz t;f:, ea gréﬁ cimer a korona rajta van*® Az 1970-es évek-
i atkozl6 szdméra egyértelm volt — vagy még olvashaté volt — a

rataasiremléknek, hogy az II1. Antalé (is?). Ez a ma is 4ll6, sajnos olvashatatlan

57 TAKACS - $2ABG - BALASsSA, 2015. 38-39.
58 Dornvyal, 1933, 141-142.

59 HuszARr, 2017. 245,

60 HuszAwr, 2017. 239.

61 Forgdch Antal haldloz4si évszama (1898) hibasan szere 5 i
. ; pel, a,,honv. 1848-49 fé6hadna
titulus pedig késébb keriilhetett r4 hibis megfogalmazéssal. : <

62 BONA, 1998. 413
63 Borocz, é.n.b. 1-2.
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homokké cimeres siremlék, valéjaban Forgach Ferenc Xanér és P_eseé ]“dht egyet-
len lednya Klementina (1815-1834) szdmara allittatott. Bf‘ZOHYI'[Ja a t’c;re e’kesen
megmaradt felirat datuma és a faragott viragfiizér.* Felmeriilhet, hogy dllt még egy

siremlék, amelyet késGbb elbontottak.

Osszegzés " - ) )
A naggj;gombai grofi csalad két tagjanak az életutja részben jol rekonstrudlhate,

Gréf Forgach Béla és a Thassy csalad

kapcsolata
iri Anna
Forgéch XI. Ferenc Xavér Deses Judit Thassy Karoly 501";:'19‘_’;;’;2:‘""
(1782-1862) (1791-1873) (1796-1864) = - S‘nmm_mmmm,
Néguihely-Pozsony/ ¥ a find
T@blic ai- &) | I 4826, I
I Kldra Mesterhazy Kalman
Forgach Il Antal  Majtényi Anna Stephaich Pél Thassy Maria 'Ir;'sﬂ;‘;f;;‘;';' F:Br':;,a;;lgl (1855-1898)
i 7! 1830-1307) = 3
(1818-1899) (1831-2908) Zc 1ag) " ,§ Pomanidi] ,rszékesfeheﬁ‘lfl'?f " |
EVE 'BYBOr 4 it 1 B &
]
I 18505 . i .y 1 | I 1
1 X
Forgach Béla Stephaich Hedvig E;;:' ‘E;;:T
%1351-19;0;: i n (1853-1922) ) [Fels&bi-Nagykanizsa/ b 7
lagygomba- gV E: SEnce S phe B EUEN S T e R ea B S R
i I 1873, !Lﬁf—g———lm————" ***** I
5———1
F7s '. i . |
1 I L 4
] . - Forgach Balazs Stephaich Odon
: Forgach llona Forgdch Eszter - 95-1944
il (1878.1965) (1886-1967) et Nua mba-O)ha
i aan /Nagygomba-Budapest/  /Felsobi-Lednyfalu/ /reisSut-Budapest/ — /Nagygo -

/Nagygomba-Budapest/

hiszen az utdnuk maradt hagyatékok kézgylijteményekben kutathatéa_l‘(. F?rgéch
I1I. Antal férendnek szamitott ugyan, 4m birtoknagysdga meg sem kozehtettfe’a
szomszédos marcali Széchényi és a kéthelyi Hunyady gréfok tobb tlzezer'h?lq}at.
Némi kozhivatal viselése és a ’48-as honvédseregbéli szolgalata utdn a vidéki fold-
birtokosok mindennapijait élte, birtokai pedig a szdzad végére, a f?jle.sztés elm,ara-
ddsa és a t6kehidny miatt elfogytak. Feleségétél masfél é.vtizednyl wszonta’gs'agos
hazassdg utdn kiilonvalt. Leidnyaik még fénemesi katonatisztekhez mentek’ ferjh(j,'z,
fiuk azonban a szomszédos kéznemesi csaladbél kétszer is nésiilt. Forgich Béla
kalandos ifjiikordnak a végére mér ,veteran” pénzszérénak s'zémit’ott,.az e’lsﬁ hi:l-
zassdga is ezért ment tonkre, ahogyan a szigligeti 6néll6 gazdal%codasa is zsakut"ca-
nak bizonyult. Anyagi nehézségei élete végéig kisérték. Katonatiszt nem lett bel6le,

64 ,1834. november (Szent Andrds havdban) 6.: ,Maria Klementina ‘Gréﬁ' Kiss-Asszony,
Méltosdgos Ghémesy Groff Forgdch Xav. Ferencz Cs. Kirdlyi kam.rds Ur 'Ei)' Nagysdgc}inak
egyetlen egy lednyzéja, Virdgzo Artatlan életének 19dik azaz tizcnku'entzc:drk Esztendejében;
délutdn Két fertdly egyre...” [meghalt? - HM]. Lakhelye: Nagy F}omban vult_.. Temette: a
plébdnos.”. In: Marcali Réma. Kat. Plébadnia Haldloz4si Anyakonyve. I1I. Kotet. (1831~

1863). [20. o. foly6szam nélkiil.]
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de sokoldali miiszaki és zenei tehetsége — kivaltképpen az elsé vils p
lyezésben betoltott szerepe miatt — kozismert mﬁvész-polgéné viltg bo segé-
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Mihdly Huszdr: The Count of a Couple of H

Compzser. The Life of Count Antal Iforgih Z:zrg::: e;é‘;:d -
Two members of the count family of Nagygomba, e Forg’dch
and his son Béla Forgch (1851-1940) belonged 0 pe Forgich (1818-1899)
estates did not reach the area of severa] ten thousgnt:irage. but the size of their
neighbouring Széchényi and Hunyady counts. After doj s of acres o.wned by the
then serving in the home defenders’army (Honvéd ing Some public service and
gach lived the everyday life of country landowners Darm)') In 1848, Antal III For-
and l_ack of caPital, his estates had vanished by the .e n:° ?;] the lack ?f development
considered a 'veteran’ spendthrift already in his v Ofhis life. Béla Forgach was
his first marriage failed. His farming ; o1 afnmresome youth, that is why
financial difficulties until the end of hjs life. He diq $0 proved a dead end. He had
for his many-sided technical and musical talent e e

. A S 2 . .
war relief during World War 1 he became well-knzrxﬁleasf :;lallz ftor .hls role in the
artist-citizen.
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LukAcs GABOR — ToTH Eva
A FESTETICSEK KESZTHELYI URADALMA

AZ ELSO VILAGHABORUBAN

Osszefoglalds ’
Tanulmdnyunkban a Festetics-csalad kozponti, keszthelyi uradalmdanak 20. szdzad

eleji gazddlkodasat tekintjiik 4t olyan médon, hogy az uradalom gazdilkoddsara
hat6 tényezéket, a korszak hazai agrérfejlédésének sajatossagait és természetesen
az egyes dgazatok eredményeit is bemutatjuk. A haborts évek gazdalkodasi adataj
mellett a keszthelyi uradalomban bekévetkezett véltozédsokat is ismertetjik.

Bevezetés és irodalmi dttekintés

A Festeticsek a keszthelyi és a kornyezo birtokaikat az 1730-as években vasérol-

tak meg', ezt kovetéen rengeteget tettek a varos és kornyékének gyarapoddsaért.
Az 1945-ig tart6 idészakban a csaldd két tagja, Festetics Gyorgy (1755-1819) és
Festetics Taszilé (1850-1933) mind a keszthelyi kastély, mind a birtok gazdasdgi
fejlédés szempontjabdl meghatdrozo volt. Utébbi 1883-ban orokolte meg apjatol és
nagybatyjatdl a birtokot, hatalmas beruhézisokat inditott.

Ennek a korszaknak a megitélését (és lezajlasat) tekintve érdekes kettGsség fi-

gyelheté meg. Egyrészt vilagszerte — igy hazankban is - valtozatos intenzitdssal,
de folyamatosan jelennek meg valsagperiédusok, viszont a ,nagy héborut” meg-
elé26 id6szak (1914-ig) a ,boldog békeiddK’, a fejlédo, épiild és szépiilé Eurépa és
Monarchia képe él a koztudatban. Valéban, a kiegyezést kovetd id6szak komoly
modernizalédast hozott hazédnk gazdasdgdban, ezen beliil a mezdégazdasagban is.
Sok tjdonsdg honosodott meg az agrartermelésben, az egyik legfontosabb a tép-
anyag-visszapotlds elterjedése volt, orszagos atlagban a szazadel6n 6-9 évenként
hordtak trdgydt a szant6foldekre, 1913-ban pedig mar 12 kg/kat. hold mitragyét

hasznéltak fel.?

A talajmiivelésben a 19. szazad végére lezajlott az eszkézviltas: mdr vasekét vagy

gézekét haszndltak a faeke helyett, a betakaritas soran kaszat alkalmaztak sarl6 he-
lyett, a kézi cséplés és nyomtatds helyett elterjedt a gbzcséplégép és szinte minden
uradalomban alkalmaztak vetdgépeket is. Ugyanakkor egyaltalin nem volt tor-
vényszerti, hogy a nagyobb uradalmakban modernebb technikat alkalmaztak, aho-
gyan Huszér (2017) is ramutatott: eléfordult, hogy tékeerds kis- és kozépbirtokos
a helybéli fénemesi birtoknal modernebb agrotechnikai eljirsokat alkalmazott.* A
jellemzé ugyanakkor a nagyobb uradalmak technikai folénye volt, a nyugat-eurd-

1 Kurucz, 2015.117.
2 KOVER, 1982.
3 HuszAr, 2017. 246.
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pai 1j agrére‘redmények tvételében 5 ;
a Festetics-blrtok termeléstechnika; ¢ Nagybirtok domi -
ta’rtotta. Kaposi (2017) a magyar me:;mpontl_aél mir 3 Knrua (2017)
sulylro'zta, hogy a kiegyezést megelézg idg"aldasag technikaj feq elején is fontosnak
pesitése, ugyanakkor az dltalanosss = ‘OSZak.ban mar elkezdj 6gfts¢ kapcsén

a

. elk(iiz_d‘)détt 8 faj_tavé‘hés a SZarvasmarh )
ben pedig a mangalica domin4]t et a-tenyésztég, ‘omény ey
: - UJriasj = en gysa
bordszatban 1850-1900 kozéstt a megiol b L4t jelentey
(lisztharmat, a peronoszpéra és 4 el » ettek a 5514
A 19. szdzad masodi ; a).
olyan dgazat kialalxl(;‘\?’l: harr_nadanak mez8gazdassos
s8bb meghatdrozé 4% majd nagyon gyors it Sagi fejlodése o1
Szerepet jatszottak em gyar
. 3 a 5 apodi
longke Cl’.lk()rlpar, konzervipar terén, ¢ o Bazdasig fejll:'idias'
de is. Hazdnkban a 20. szézad elsg évt:izS e}(kor alakult kj 5 £ sében a
4 e A

modellek kialakitdsa, jovedelemo
el ptimalizdlgs, |, #,
mezte gyakran a bérleti gazdasg - S hatékonysgg ¢ »U] Szervezet;
igokat” s Mji A g €s tefmeléken ¢
5 yseg jelle-

mi téke is a mezbgazdasigban, 5 bérlok

ugyanakkor — a trianoni orszg” terijleg
1935-re 51,9 szdzalékra béviilt,”?

Az els6 vilaghabord utén, az 1920-as évek elss R
SO felé

N -2z 1913-a5 449

4 Kurucz, 2017, 127.
5 Kaposi, 2017. 73,
6 Karosi, 2017, 86.
7 HonVARI, 2002,

281



oly veszteségeket szenvedett az allatallo- A 29 780 holdnyi szént6 negyede Csurgén,
m

b Ly i dalomban) fekij dt, :
i visszaSZOFU10b§n vl(c) Et.ef(t)(tiﬂlb mint negyedével kevesebb )Sirtes és Efr::;l ?Ll;;aduc volItl)a ii:tok:nkezz?}iel()yfl)(;l
any is a hdboru elétti dllapothoz kep 4 a 164llomény is csokkent). : harmac A4
;::h ?2 szdzalékkal kevesebb szarvasmar ha vol't;z(sjﬁ( legnagyobb birtokosa Feste- _Slent%(YOLi};‘;n:igezzszle:}’en l\;Olt mlndosszgs’en a ?0%
Ebben a vizsgdlt idészakban hazdnk ;;?1128 kataszteri hold Toltt terdeil IS'C}?a e 1 f(i?‘ldankVOk I?egtala‘lhato. A
tics Taszilé herceg volt, aki 1925-ben befizetott ado tekintetében Zalfban, 3 l,;.Et arrl?:naA birmko)tr 1: ;: i ti)bztter-u'let mindeniitt vojt
6 ' ) i . a 7
kezett’, és aki 1929-ben az els6 volt ?m tagjai” kozdtt (virilis = legtobb adét fi- 5§rggg hold nagysagban 2 eng::ka' lterisdes'b
,vdrmegyeitorvényhatdsdgnak ,ths Jogb 10 A Festetics-birtok gazdalkodasara g A kesztheivf thedaler 'lJe entos rés .
zetd), ekkor 55 461 P 58 f adot ﬁzetc?tt e. atok hatottak leginkabb. 4 KesiuEy 1 dominélta a Keszthely és Kiskesy thely
ERclly It korszakban a fenti, réviden vézolt folyam rél a Felsd-major, aklok & egyéb uradalmi Ceriotals &
vizsga ;

: 4ské és egyéb miivelt teriiletei, mig 5 dhoki fut
Anyag és modszer forrasokra alapoztuk; primer forrsként a Ma- BY gap

i T T e ajor voltak, a varoste] dél-n)mg T

Kutatdsainkat konyvtari es e dt]anv’]téra Festetics levéltari anyagabol gytjtott ada- mayj atra az U i
i Levéltar Orszagos Leve

gyar Nemzeti

i és a fenékpusztai ménes teriiletei fekiidte
tokat elemez 3 kérbedlelte az uradalom, és a virog belter

lletén is jocskan birtak
el o ! A birtok gazdalkoddsat vizsgalya az utolsé békeévh b oy
’ bs értékelésiik hold nagysagui volt, ami- P B 6 békeévben (1913-ban, 2. téblazat)
irle(d;:t‘z'e}l’;k;;:p ontt Festetics-birtok 1885-ben lr?tlei;'?’lgtn l(()érébe 3 ittgnem folvel megallapithato, hogy Keszthelyrs] szdrmazott a birtok i
e Ny 5
Idadé ald nem es

nek mintegy hatoda tartozotta bfo) A legnagyobb kiterjedést uradalom a keszthely; szazaléka. A tervezettnél minim4lisan kevesebb bev.
tak termelést (épiilet, drok, t0 s

i 4 igy is pozitiv szald6t mut dlkods
dit tette ki (1. tablazat). A lent kozolt adatokbe] igyisp atotta gazdilkodss.
= . a : . ol :
volt, az egész teriilet mintegy :?:tzizivebb miivelést igényl6 kultirdk ardnya magas
na

i L 2. tdbldzat A Festetics-b; S0 16 -
is lathat6, hogy Keszthelye e rémek kétharmada itt volt megtaldlhatd). ’ stet:cs- bt.rtok 1913. évi jovedelmei,
volt (példaul a birtok szdléteriiletének ke Jorrdsok szerinti csoportositdshan
iblazat A keszthelyi uradalom terii leti volumene, A jovedelmek forrasok szerinti csoportositisban / | Az eliranyzattol Btill:l:)x:t é:SeS:]::;’;—
E tavidzs 2% inak ardnydban (1885) Korona valé eltérés _
e dalmdnak arany
a Festetics-birtok tobbi ura Ariny 00 hozzajarulas
o 1d Keszthelyi uradalom Osszes uradalom Y Forras tobb kevesebb | szdzalék
Miivelési dg/ho 4896 29780 16,407 A) Sajat kezelésii uradalmak utdn
Szantd o 323 24,768 I. Keszthelyi uradalom 209 529,80 | 5008,10 16,00
Kert 14110 36,584 I1. Berzenczei uradalom 79 712,89 7820,82 6,09
4 2
Rét 2 80 66,250 B) Bérbeadott birtokok utan
$z616 53 - 36.790 I. Keszthelyi uradalom 323 634,37 483,53 24,71
= 4836 —— I1. Berzenczei uradalom 317 688,10 1768,12 24,26
Legelé s 52653 29,888 : -
- 15 737 - C) Ertékpapirok utan 378 983,00 580,00 28,94
Eg = 8848 20314 . Minddsszesen: 1309548,16 | 5491,63 | 10 168,94 100,00
Foldadé ald nem es6 131 346 30,614
- 40 210 e : ; ; A J ;
Osszesen Az orszdgos tendencidkhoz hasonléan a bérbe adott birtokok és az értékpapirok
hozték az 6sszes jovedelem csaknem 80%-dt, a sajit kezelésii részek gazdalkoddsa-
8 SzUHAY, 1982. bol minddssze a jovedelme 6tdde szirmazott.
9 Kaposi, 2002. 283. Az elsé teljes egészében haboris évben (1915) a birtok bevételeinek és kiadésai-
s Llival ¢ 1. 13. s N 111 ¢ s ¥,
10 Keszthelyi Hirek, 1929.0 tdre, 923, k. Uradalmi kézponti szémadésok (1933-1936R P nak (, regie”) ardnya érdemben nem véltozott (3. tablazat), ami az uradalmak stabil
ics csalad levéltdara, 923. k. Ur: g4 |
11 P 276 FeSIe“T :j's]d]\il(_'jtf;r; € 974, cs. Jovedelembsszesitd tébldzatok (1814-1919), gazddlkodésira utal
276 Festetics csalad le e
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£ i 5¢ kiaddsai 1915-ben
3. tdbldzat A Festetics-birtok bevételei és kiaddsai

A) Sajat kezelésti ura-
dalmak

———T 20037590 | 6943| 17022128| 1378
I. Keszthelyi uradalom 569 597,18 —ﬂ% 27,38 T e
II. Berzenczei uradalom | 258 389,83 1391 15752502
B) Bérbeadott birtokok
e — o1 1172840 204| 32275124| 25.18
I. Keszthelyi uradalom 33447964 | 180 ____6_6_072_3_ o] el
1I. Berzenczei uradalom | 322 787,82 001 7,88)) we wBot el

., | Tényleges netté jove-
Tényleges bevétel Tényleges »regie g
B
i Szdza-
i Szdza-
K B Korona 16k Korona -
orona 16k

C) Erté P = 0,00 371 3,00 19’00
= t'kpa irok utan 371 743,00 20,02 : : 7] 74 , =

) r 1 856 100,00 57523 ,18 B 0 00,00
Mindésszesen 99 7,47 7 00,00 281 760,3

i 176t tekintve is nagyon jelentds, az
g izsgalni, hogy a birtok egesze : S e ra
O Effiergels milg:lzeiét hozé keszthelyi bérbe adott blrjco}céltcmrn(;lgelsovéi gzznzd
o (1 ;;r’lzat)gySzerepelt az ekkor mar kozkedvelt hévizi u: 0 o o, ter%ly
ltceli'lf)l,re(:o ttE:;le:i‘)i.'ﬂés'en bérbe adott birtok, illetve itt fél r.l.erflktﬁ:; :lyhézag‘{/id Fokq
2 : j i, Gyorok, , Vid, Fok,
3 2 ]d4ul: Hidegkut, Vonyarczi, ) )
lset”éltlsél;azzzzi\tfeﬁﬁig: erdei legelStartas, haldszatl haszonbér), az 6t legnagyobb
z0116s, - : :
tétel adta a bevétel (334 479,64) haromnegyedét.

i , 1915-b
4. tabldzat Bérbeaddsbol szdrmazo bevételek a keszthelyi uradalomban en

Korona Szazalék (dsszes bérbeadasi
i e bevétel szazalékaban)
40,74
0 36 260
1. Balatonszentgyorgy 1 -
Sarmellék 40 000
2. Sarmelle =
30 000 >
3. Héviz fiirdé =
0 5350 >
4, Vallus-Laposmez0 2 — -
g 0
5. Balatonhidvég 2

i 4 isi i tablazatban latha-
i svi gazdalkoddsi adatai az 5.
keszthelyi uradalom 1915. €v1 g : : ablazat a-
t6 : Az uradj;lom jovedelmének fele szarmazott a harom majorblol ei a finzk{
a g - I - e e az r el
tﬁ(‘)livérménesbc'i] a sz6lészet mintegy tizedét adta jovedelemnek, melyn
bevételekbdl szarmazott Stode.
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5. tdbldzat Keszthelyi uradalom bevételei,

rezsije és jovedelme, 1915
]Bvedel- . Ul'ﬂlklﬂ
el Beced Regie mezbségi | NEUO b | Bssziovedel-
i vedelem | méhez valg
hozzajaruls

1. Mez6- Szdza- Szdza-
cndag Korona 16k Korona 16k Szdzalék | Korona Szdzalék 1
?:rls"ma' 7727438| 1357| " 5251814 | 1315 ] " aa0e| i vse 14,54
] : : ‘
Georgicon | 10535479 | 18,50| . 68902.80 \i7,250% Sneo el on 2141
Upmajor | 14761935| 2592] 117581,10( 2944  32035| 3003823 17,65
Fenéki
telivéome- || 2400000 21:{ 0 75 11 e G or T L RNNECRERS 221
nes
2. Sz6lé-
g 63953401 1123| 4926211 1233 2297| 1469129 8,63
3. Allando
bérjovede- | 34822.95| 611| 899273 225| 7418 2583022 15,17
lem
4. Erdé-
szet
Kesathely | 16266,14| 286| 1833096 459| -12.69] -206482 -121
Villus 2522874| 443| 1599455] 400 3660] 923419 5,42
Szant6 4496227| 789| 2451337| 64| 4548| 2044890 12,01
Vors 011516] 529] 1552508| 389| 4845| 1459008 8,57 |
Osszesen | 569597,18 | 100,00| 39937598 | 100,00 170221,20 | 100,00

Ha a nett6 jovedelmezdséget — ami a jovedelmek és a bevételek hanyadosaként
kaphat6é meg - vizsgaljuk (5. tablézat), lathat, hogy az 4dgazatok tobbsége 30%
korili jovedelmezdségli volt, ami kimondottan jo ardnynak szamitott.

A vilaghdbort kitorése megvaltoztatta Keszthely és kornyékének a képét is,
amirdl igy irt a korabeli sajté: a ,,zalai falvak most csindesek. A hézakban joformdn
egész apro gyerekeket és magukkal tehetetlen oreg embereket taldlni. Minden faluban
egy és ugyanazon kép: iiresek a falusi lakdsok. A munkabiré férfiak, asszonyok és led-
nyok kiinn vannak a hatdrban, most szorgos munka folyik. Sok helyen asszonyok ka-
szdlnak, kapdlnak s végzik a mezei munkdt. Megfeszitett munkdaval, egyesiilt erdvel,
hogy a harctéren kiizdé férjet, apdt és fuit helyettesitsék. A zalai asszonyok derekasan

dolgoznak ha valami el6re nem ldtott csapds be nem kivetkezik, lesz béven minden
A fold gazdagon fizet a lelkes munkdért” 2

12 Keszthelyi Hirlap, 1915. 06. 30.
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e komoly problémat 3
TR tletében jelentett ko s
Nem csupan a kisebb méretli blftokiki: Ezt a honvédelmi és a beliigyminisz-

ol MR n?ig{birtqlr(lohogy a hadifoglyok, mint gazdasagi mun-
i 3ba i g Yezve »
ter is prébélta orvosolni, engede

g sszére 200-on aluli és pedig mdr 30 vagy ennél
kasok is dolgoz?anak: a,,?:;g:r?fzsz ﬁ;gzjk, ha az érizetrdl a ;r’;t;"ia:‘::;d’?fzg‘f
nagyobb munkdscsoportokba eg is jelentek a Festetics—urafialomOh e érkg
gondoskodik”." Hamarosan ?-lcsgherceg Keszthelyi urﬂdaln’?b’a }OA ha i 51 J:) ] k?_
lyok, mint munkdsok: , Feste tzdasa'gi munkdk elvégzése céljabol. bakréli ﬁonb 0-
G Tt bgeng yani g k ickinézésii erdteljes em_é_’erek, a szer ek zd ,.az
ziil 70 orosz, 30 szerb. Az 0;0521.0 Ajmoséhdzi emeletes époletben 1;;1” :zle;:t v:;gslb”
Mgyaeal nem it el’?;onazgri foznek is szdmukra. Vasdrnapon! e';m L Mindd tf:fz-r
Fendes Ek@heb’e‘kkel’ g]): 5n: oroszul, lengyeliil, 2ot g i za'. i megyékbgl

T e rok felssmagyarors i gt
o egyffgé’;‘;rfafzzifk hétkiznapokon el vannal;szelesztve a mu glyok.
s , sk in”
Eﬁths tc.fo;orti;kban dolgoznak a berc_ﬁkben, rsirz:jlz:lt a virosban hamarosan meg-
ics-birtokon dolgozé hadifoglyok m lédja nagyvonaltsigénak kg-
j leﬁtfis;eglggorﬁ sériiltjei is, Festetics i é;tisii?iﬁ}lzhézga{r hoztak létre: 4
ifz:iinhetéen, mivel ,,Méria’ K;r};/z‘zgz;;‘;;’o;?;tal épitett dvoda mellékh:l}[/is.ésgeivel
fémagassdgu' volt hercz-‘;gif Ime berendezett minta-ﬁdﬁlﬁhdfat, tmfl}’ alkESth er)'l dzent.
egyiitt képezi i el egrk intézetében valoban fouri bOkez,u s’eggfi Va"z 5 f;”e" i
Vincze rendil 1rgal{11a5 47 tézet. részben Reischl Venczel hévizi f iirdébérls engedie
(...) Az dgy al'caf z—e‘g?ben i f: ffzhé;'nemﬁeket herczeg Festetics Taszilo herci;g ’:;Jeff’?
dt az iidiil6haz e ¢ tiz melyen Festetics Ella comtes is dolgoz?ttf.l(' () l: o2 u]'i’
méltosdgdanak ador_nanyci'z 1 Az dgyak szdma szerint vannak megjeldlve a L r;cz’ato’,
csakuigy ragyog a tzsztasaifodamb is az dgyszdmdt viseli. Va.n a beftegek reszler[‘e:’ ét Par
e el s, toriilkizd, koromhefe, korhizi kablES eko ;czam.u
glsg mha,’. . prlzl'lccézék asztalkenddbe csavarva, szdmozott PO':“;“ » KorsGk
zsebkendo.' () Alz ?lio,iik Az egészségrol minden tekintetben go.ndosdol va ;;an, la
diszei a kz.os’ztohe fszg’n s fiirdészobdt képez. Csinos az orvosi re: e Zs”zczka, i]fj -
mellékhebjlsfg <t e} ’fével (...) Edesen fognak visszagonfiolf?’x azok a hésok, ; 1I-c
jes egészsegiigyi f elszererle ﬁdg;'éihdzdban toltendik javuldsok idejét s merem mondani,
a .h.czrcze‘fj7 Festetics ;Fassr o azt fogidk hangoztatri ha iidiilni a’karsz, csak Keszthelyre
hog};c r;?gla Csa;a;ftr iznhlleottnak is fel kell ébrednie”."” A csaldd nemcsak felszerelte,
iparkodjal, mer i i Srhézat.
Ifanem Jrendszeresen tdmogatta e:?ll"a;oge}i(tt; 1@8;l :e(;lr:“ kiizdeni a magas inflacidval,
ﬁlll h éb.orﬁhséc;?é;;d‘({:lrzs[;?:gZSOérr;ikal. A Festetics-kastély és az uradalom na-
az ellatasi ne G

13 Keszthelyi Hirlap,1915. 06. 30
14 Keszthelyi Hirlap,1915. 06. 30.
15 Keszthelyi Hirlap,1914. 09. 20.
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R e oril, nagyon szomordg hogy
ott, ahol ezideig meg egy ablakiiveget sem tortek - s

be, az elss forradalmat i beleértv,
az idegenbél idevezényel karhatalomnak kell : : ‘

; nyomortél és a félrevezetéstsl megté-
bolyodott elégedetleneket puskatussal észretériteni” 16

déttet, és 6 beszél a tomeghez. Az emberek nehe-
zen cséndesednek le, de mégis minden nagyobb baj nélkiil Jfejezddatt be a gyiilés”. 17
Nem lehetett véletlen, hogy a Fe ~emberei” ellenalltak a proletar-
diktatiranak, holott a tandcskozta, megtett, még a Festetics utca ne-
vét is megvaltoztattik: , természet alett az uj név.'s
A Tanécskéztérsaség idején az ellatasi problémék hamar jelentkeztek, nem vé-
letlen, hogy a Testvériség is vezércikket szentel a témanak: »Sulyos tévedés, hogy a
kozelldtds jelenlegi kritikus helyzetét a proletdrdiktatira idézte els. A csbdbe jutott
kapitalista termelési rendszer q készleteinket csskkent termelésiinkkel szemben mér-
tékteleniil és mohén felhabzsol6 6t haborys esztendd s az entente fojtogaté blokdd-

stetics-birtok
rsaség mindent
esen” Lenin utc

leniil megnehezitik és megnyujtidk a szenvedések és
nélkiilozések érait”

Az aratds igen nehezen indult, B

udapestrél még a foldmiivelési népbiztosnak
is ide kellett utaznia, majd néhany

»Ontudatlan asszony” feltort egy raktart: ,Saj-

16 Testvériség, 1919. 07. 15.
17 KassAk, 1983. 620.

18 Tar, 2000. 40,

19 Testvériség 1919, 07. 15,
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. . Felbillent az egyensily
; . standban Keszthelyen _. _ :
r:uﬂ:lt ?5 ;semenfktif;zgf:: ];ot L:: - prO[etdrvém'ldozeftot fog {co;fzt;etlg ;1 l;e;ide:
i Z;;mof; s:ec'ilh’tdscf Az asszonyok meggondalatlansaga d@:‘%;;o ; t zavargds mc;
")”}‘g a a’valy ragadta az araté munkdsokat is. ( . ) A 5';'ng ;1” o }s,ﬁlyos séciih
zeésﬁéﬁéddtt fajnos a mai asszonytiintetés mar v;rrek Ja’rt-se ez hogy el
€ : . ., Mindenki ér ] -
Ao Eoae ttan a ﬁgyelmet- » i 3
VOIIL 'elfe:t ljil}cl I:;x(;lergzl:;?éttek ide, hanem erds, sztgj’cﬂf” ’fei)’eﬁe” Jfegyelemmel
talmi katon : Sag skéjén”.
f ;Ig e blﬁogggﬂzﬁﬁf rgiatt sikertelen volt, ezért
- : arész kia ) .
iy B it el e
ture.l’me t;ne igoru parancsa minden dolgozé embernek, hogy g 4 s J mir;de
i Ez?}’?n o is fog halni (...). Mostantdl kezdve P fm : lvét, akkor ki "
;neg kel,l, c;im. ES?Z ,-mnzgmerjf nyitni, mert ha még kiolti a szxiiego ”}’;;:2 gs hz;y ‘;5“];
urzsod! A szdjd e hogy a keziinkben va a
=t i slgval lakol. Tudjak meg, g}’_ . 10
V‘"J”g‘ £ ;f,? fgfk Zfii‘z;aa :itva’ny jellemtelen életiiket, df?. Cfﬂk eg)’e ;d;’rz'u ?::;' ; :‘i‘; ::Z:
:fg i‘g}eZér ;ﬁémozdulds, akkor jojjon egy uj Bef'tzlc:::{[ :;f;iii; dow;
5 : Snjon meg és dldozzon meg m”: & o (ol
“s a'P?mntya " IG y;n]rfgcskgztérsaség bukasa elott Fodor"Irflre, a:jhel)n d"lf?klion"
tha;:y N ag-p}ie?m:nn Miksa — a megszéllott teriiletekrél és BIU ap(;str:: e;;_ ezto
um elndke és Sic shként, mondotta: mdr rend van Keszt-
P 5 die — n ilatkozta: »Eg)’e 2 22 r .
voroska’tonak veZEtoO/ierdla )‘;yé'zé’dve, lesz is rend Keszthle}:en! ."kAz utol;o; bukas
Ralperes mﬁf ‘Yc;g)/ irt Kassak Lajos: ,,Nagyon tehetetleniil erez_tu ng Z’S’z ;:1 ;'iszc’ssak
e : i 4 ‘
Iforuh nap:kd;d%indulmnk a vdros felé. A hazakr"ol mdr itt ;:;s:; - : ;z
54 mfgSZ ek ald, a voroskatondk helyett a nemzeti hadsereg ook
2 1 ¥ X
lotk 2‘;‘: gsn ahogy beljebb jutunk, litjuk, hogy az embe’r.e;k n;fff';z spzerelni a kiilonit-
. F , tetics-kastély felé. A Nemzeti Hadsereg katondile a ] fansdaien
na:’c at ?ezlcel()’re semmi sem torténik. Sokkal nag){obb a ha;la;g;z:e " fz’karéjbg
";:”’J’ : e (g akdr a mdsik fél eltokélten cselekedni tudnle.l - tmkf‘g[ hi ik 1
L lf};té,l elétt, a kapuval szemben géPffgnyrEket g [O dad e i;soroza t’a m‘?
t?lqnga"ka et Nagy a nyiizsgés, késziilodés, de a cseiekede i ek
IO'.”;"E]“ azrtnf;ult el .Parlamenter ment be a kiilonitményhez, '?5,‘,1-; I?iildnb?:zr;ea
m . e e g
{nm zg’m; relien le a kiilonitmény, adja at a fegyvelrert es.mum’cr?;; o
uzene;et. Zf; ’Jba mennek dt. A vdlasz: - A kiilonitmény hajlandé elhagyni a vdrost,
kintiek tdmadds ‘ i
ist kdvetel a maga szamara. i ! Py,
# Szaé?‘f EIvonu[aZzés sokdig nem tudott megsziiletni. Ide-oda targyfzblmk'. vegzi is
kA[ kozos ’mt’geg}’azem ki, ha nem engedik ket szabadon elvonulni, élelmiszerekkel
a kiilonitmény a >

és teljes fegyverzetben, akkor bombdzni fogjék a vdrost.

rP22

20 Testvériség 1919. 07. 15.
21 Testvériség 1919. 07. 15.
22 Testvériség 1919. 07. 29.
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: ! k egésze a Tanécskﬁztérsaség ¢vében - dacara
az Ismertetett zavaros viszonyoknak js - Pozitiv egyenleggel zart. Komoly viltozas
ugyanakkor, hogy az Osszjovedelem tébb mint 60%-4

kezelés(i része adta, Osszehasonlitisként
bol és értékpapirbol szarmaze jovedelmek nagyon visszaestek az Hsszes jovedelem
aranyan beliil, ebben a pénz elértéktelenedésének nagy szerepe volt, és erre utal

az is, hogy a sajat kezelésqi keszthelyi uradalom bevétele tobb mint négyszerese
(427%) volt a tervezettnek.

6. tabldzat A Festetics-birtok bevételeinek eldirdnyzata és zdrszg

maddsa,
1919. évben

Eléiranyzott Zarszimadis Hozzdjarulasa | Eltérésa

d szerinti jovedelemhez tervtol
Forras TR —

Korona Korona szdzalék szdzalék
A) Sajat kezelésii uradalmak
Ig Keszthelyi uradalom 353 804,50 1510 977,29 60,38 427,07
I1. Berzenczei uradalom 140 673,00 239 597,30 9,57 170,32
B) Bérbeadott birtokok utin
1L Keszthelyi uradalom 317 479,64 323 878,42 12,94 102,02
I1. Berzenczei uradalom 361 987,82 355 555,82 14,21 98,22
C) Ertékpapirok utin 506 172,00 72 538,00 2,90 14,33
Minddsszesen 1680 116,96 2 502 546,83 100,00 148,95

A bemutatott adatokbl, elemzésekbé] is kittinik: a Festetics-csalad keszthelyi
uradalmdnak gazdélkoddsa a 20. szdzad elss ¢vtizedeiben jovedelmez volt. Ter-
mészetesen nem tudta kivonni magdt az eurdpai és orszagos tendenciik aldl, de
sok eléremutato fejlesztés indult ebben a korszakban a keszthelyi uradalomban.

23 KassAk, 1983, 622.
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P 276 Festetics csaldd levéltdra, 923. . ; i
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Stara (MNL OL)
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ablazatok (1814—1919)
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és nagygombai majorsaga. In: Szirdcsik Eva (szerk.): Nagyvéthy €s a magyar ura-

dalmak. Budapest, 2017. R
Kaposi Zoltan: Magyarorszdg gazda}.sagtortene i
Kassak Lajos: Egy ember élete. II. kotet. Budapest, :
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; 13; 1929.04.14; 1930.08.31; ¥

09.04; 1928.07.15; 1929.01.13; | | -

11 gg 04.05.; 1925.11.08; 04.18; 1927.07.03.; 1927.09.11.; 1927.10.30.; 1932.09.18 ;
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1902.08.24; 1906.12.02; 1909.10.03; 1909.02.14; 1910.(())3.22.., 1900_02_29_5
1913.04.06; 1913.12.14; 1922.05.21; 1934.0422; 1900. .921.1902_“_35”
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Gdbor Lukdcs - Eva Toth: The Festetics Family’s Manor in Keszthely During
World War 1

In our study we introduce the economic activities of the central manor of the Fes-
tetics Family in Keszthely at the beginning of the 20th century based on archival
research. We examine the (external) factors influencing the manor’s economic
activities, the characteristics of the Hungarian agrarian development of the period.
The outputs achieved by the different sectors are highlighted and the profitability
of the land-portions given on lease is focused on. The changes taking place in the
manor of Keszthely are presented not only during the war years but also during
the Hungarian Soviet Republic. As regards our research results the economic ma-
nagement of the Festetics Family’s manor in Keszthely was profitable in spite of the
wartime and revolutionary circumstances,

291



A Dominium sorozat IV, kotetébe szerkesztett tizenhét tanulmanybal végig ki-
sérhetjiik, hogy a hagyoményos adéztat6 jellegli birtokokbol hogy jonnek létre
egyre inkdbb majorsdgi termelést folytaté agrarnagytizemek. Mig tobb szaz éve
a (katonaskoddsért, kiralyi adoményként kapott) birtokszerzés és annak mére-
te volt a gazdagsdg és a hatalom forrdsa, addig a 19. szdzad mésodik felét6] az
orokség mellett mar egyre inkdbb a gazdasagi szakértelem vélt meghatdrozova,
Kideriil a tanulmanyokbdl, hogy egyéltalan nem volt mindegy, hogy mely ura-
dalomnak ki volt a gazdasdgi vezetGje, s ez féleg a rossz évek alatt valt rendki-
viil fontossa. A piachoz a viligi nagybirtokosok gyorsabban alkalmazkodtak,
de az is egyértelmii volt, hogy az alkalmazkoddst még a kozalapitvanyi és az
egyhazi nagybirtokok sem keriilhetik el. Lathatunk arra is példat, hogy a fsld
a kézép- és nagybirtokosok esetében mdr veszitett jelentSségébdl: a 20. szizad
elejére egyéltalan nem volt ritka a birtokat elveszitd, polgari foglalkozast (sok-
szor kényszerbdl) felvallald fénemes. A tanulményok jol titkrézik a 20. szdzad
elejére megvéltozott viligot, amikor is a nagybirtokoknak a korabbiakhoz ké-
pest teljesen uj viszonyok kozepette mar elsédleges funkcidjuk a jovedelemter-
melés volt még akkor is, ha éppen a birtokon tul vilaghabora zajlott. ..
Ajanlom ezt a kotetet azoknak, akik egy kozepesen fejlett gazdasagu orszag
hosszt tavi atalakulasdnak okait és lehetéségeit vizsgaljak vagy keresik, s to-
retleniil biznak abban, hogy a fejlett orszagokhoz valé rugalmas viszonyulas-
nak lehetnek maradandé pozitiv gazdaségi és tarsadalmi eredményei.
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